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nacionalnoj osnovi, a_s. druge strane, napravi 
socijalnir "- da_će dugo vrei 
socijalni pokreti na bosanskom selu, kao i politički planovi koji su se 
na ove pokrete nadovezivali izgledati kao blijede obnove velikih 
obračuna iz 1875,—78. Seljački klasni pokreti ovdje su se izmiješali sa 
diplomatskom istorijom i nacionalnim ideologijama. Izmiješani tako, 
oni se u Fazdoblju od tri pune godine istorije ustanka javljaju kao 
nerazdvojna cjelina. Rješavanje socijalnih odnosa u Bosni 1875. 
vuklo je za sobom potrebu temeljitog državnog i opšteg političkog 
preustrojstva tih oblasti, i tako je jedan bezimeni seljački ustanak 
dobio delikatan evropski značaj, 
Plodovi bosanske bune dugo su vremena u bosanskoj. istoriji 

stali u pozadini svakodnevne politike, Ne uspjevši ni u jednom od 
s bjih_bitnih_ zahtjeva. u socije n_ oslobođenju sela i stvaranju 
JE buna je u sjećanju potomaka ostala kao pokret bez 
he 


he\bja i izdajnika — blijeda hajdučija čiji se istorijski plamenovi i 
opšte političke vrijednosti gase pred kasnijim političkim pokretima 
Bosni stoje u dubokoj sjenci pred legendama i političkim mitovima. — 
še prat rija dugo nije završila. zato što okupacija Bosne i \ 
Nar uleane Jedne Lude IŽE nije poštovala njene. ist- 
rezultate i nije, nastavljala_tamo gdje se ona ugasila. Baš 
ona je počinjala od _poraza seljačkog ustanka, koji je. Oka- 
a_i prividno ovjekovječila u vidu sebičnog čuvanja institucije 
kmetstva u Bosni. Ipak, kmetovi, Koji su_ ratovali po_planinama 
Boste 1 fi Se otrcani vucarali uz tursku državnu granicu, 
istoriju nego se ikada mislilo. Kasnija-istorija 


Po tom svom opštem istorijskom značaju, ustanak i danas pred- 

stavlja zahvalan predmet koji se nikako ne može iserpsti u nekoliko. 
istorijskih studija i koji potpuno nadrasta efemernost istoriogra- 
fije. Ovdje svako ima nešto novo da kaže. 

Istorijska literatura je prilično bogato nagradila bosanski usta- 
nak 1875.—78. Pored nekoliko monografija, ređa se dugi lanac ma- 
njih rasprava i kraćih sinteza njegove povjesti. Počelo je tako što 
su odmah nakon završetka ustanka data izvjesna literarna uobli- 
čavanja njegove šarolike istorije. Godinu đana nakon ustanka — 
1879. — Vasa Pelagić je napisao sIstoriju bosansko-hercegovačke. 
bunes'). Pored toga što je u njoj ispričao nužni minimum gradiva, 
koliko su ga iz ustanka mogli zadržati njegova gola uspomena i 
nemarno sabrani podaci, Pelagić je dobar dio knjige posvetio ide- 
jama kojima se sam zanimao nakon bune. Tako je njegova sštu- 
dija za narod i državnikes uspjela sinteza istorije i politike. Ona je 
produženje ustanka na papiru. Kasnije istoričare zadužio je opisom 
djelovanja grupe kojoj je i sam pripadao i prenošenjem političkih 
programa ustanka kojima je sam bio otac. Ni u jednom slučaju 
nije bio tačan. Prvo je dao u fragmentima, a drugo je tako hrono- 
loški izmiješao da njegov prikaz u većini slučajeva ne može bil 
podloga jednoj naučnoj studiji o ustanku. Kasnija se nauka djeli 
mično povodila za Pelagićem: za njegovim istinama i nedostacima. 
U jednom on ima izuzetnu vrijednost: više je vjerovao svojim uti- 
seima nego drugim podacima. Tako je, dokazujući da su socijalisti 
Prvi počeli organizovati bunu, taj fakat podredio činjenici da je ona 
dmala svoju društvenu i ekonomsku predistoriju koja je do nje do- 
vela. To je dao u mjeri u kojoj jedan savremenik vidi tačan odnos 
planiranog političkog poduhvata i njegovog stvarnog učinka. 

Lički učitelj Vladimir Krasić, djelimično učesnik i publicista 
u ustanku, objavio je 1884. sUstanak u Bosni od 1875 do 1878—). 
Materiju za svoje djelo crpao je iz neposrednog sjećanja vođa bune 
1iz neke građe koju je od njih dobio. Pouzdan u opisivanju ratnih po= 
duhvata, on je neobaviješten o svemu onome što je ostajalo izvan 
od hronike. Njegovo 
; istorija određenih. 


U približno isto vrijeme javilo se još nekoliko pokušaja uobli- 
čavanja istorije ustanka. Kao značajan istorijski događaj, ustanak 
je zadugo izazivao živo interesovanje u javnosti. Više pisaca je radilo 
na njegovoj istoriji. Matija Ban, književnik i političar, skupljao je 
građu za jednu istoriju ustanka. Njegova zaostavština predstavlja 


{) Vaso Pelagić: Istorija bosansko-hercegovačke bune, u svezi sa srpsko 
ylaško-bugarsko | rusko-turskim ratom u godini 1875, 1876, 1877, 1878. (Studija. 
Gaaod i državnike) Budimpešta, 1879. Naslov Je citiran prema trećem 
lanju. 
\) (Vladimir Krasić): aUstanak_u Bosni od 1875 — 1878 mod. Gruđa za 
noviju srpsku istoriju rata za oslobođenje. Novi Sad, 1884. 
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neuspjeba i mezalnteresov 
a: bitno je ki jd 
use resovanje za njega i za događaje koji su mu slijedili. — 
Tek 1918 g. Aleksa Ivić objavio je sFragmente iz. Seeokolpizjrid 
ikog ustanka 1875 i 1876 gode!). Rađena na osnovu poda iz Dre 
Savnog srhiva u Zagrebu, njegova je knjiga ipak samo nepi 
pojedinosti, iz kojih se ne vidi istorijska cjelina i u kojoj su 
tnpsti i događaji opisivani po volji, a ne prema srazmjeri koju su 
znali u samom ustanku. Ivić je slabo cijenio temu o kojoj je Pi 
i za nju se opredijelio samo zato što je bila politički aktuelna. — 
Njegova rasprava je pala u zazjenaki 1930, kod je izišla općina 
studiji Čubrilovića. sBosanski ustani: 875—| 2"), 
oi oa SRION POGONU A zu ulaloženi u 6 du jednog 
'szaktnog posmatranja istorije, a naučna gi aje 
Sa VajedndE Pio; pot ra0dio da opširnoj arhivskoj građi, isto 
tija ustanka je tu stekla značaj koji joj, pripada, a pojedinosti. u 
njoj obim srazmjeran svom istorijskom učinku. Nasuprot Tome do) 
slabosti te rasprave: nepotrebno pretpostavljanje diplomatske isto: a 
nastale oko ustanka, samom ustanku. Samo jedna tri ćina. rasprave 
odnosi se na prikaz unutrašnje istorije ustanka, a dvije trećine na 
njegovu spoljnju radnju, koja je u većini slučajeva potpuno neza. 
višna od njega. i ; 

il ći uzroke ustanka, Čubrilović je počeo od srpskih na- 
dona LE On je vidio da službene srpske Siovtraja 
nisu vremenski trajale do 1875. i da se njihov rad pred 'ustani NE 
osječao, ali je pretpostavljao da van njih postoje izvjesni revola 
cionarni pokreti na bazi ideologije Ujedinjene omladine srpske 
je smatrao da među revolucionarnim radnicima onoga kajri xeu 
stoji neka veza; spa moguće i neka organizacija). Prelpostavku 
je uzeo za stvarnost i prikazao ustanak kao rezultat te ev MC 
narne djelatnosti. Po je uzrok što je Čubrilović zapostavio unut 
šnju istoriju ustanka: agrarno pitanje prije i u toku ustanka, ulogu 
trgovaca i seljaštva u ustanku, kao i političke ideje koje su =. 
njemu javljale van osnovnog okvira borbe za Kogrnospetoo! 
jom i koje ispunjavaju cijeli tok ustanka i daju šareno bogatstvo 
njegovog unutrašnjeg razvitka. Ranije su mu zamjerali da nije vidio 
spoj agrarnog i nacionalnog pokreta") i da nije prikazao njihovo 
uzajamno prožimanje. Pored toga, istoriju ustanka jejsenjek = 
voljno sistematično 1 završio je sredinom 1877. — godinu dana prije 
nego se stvarno završila, a praznine je popunjavao specijalnim doda- 
cima na kraju. Oni su potpuno izdvojeni od jedinstvenog " 


7 Dr. Ivić Aleksa: Pragmenti Iz istorije bosanskog ustanka 1016 { 1976 
(oa. Žagreb, 1918 
=") Vaso Čubrilovići Bosanski \istanak 1875—1878, Beograd, 1930. SKA. 
Posebno izdanja knj. LKKNI. 

2) Čubrilović, 0p. cit, str: 19, 

') Veselin Masleša: sKatolicix u Bosanskom ustanku 1875—78 god. (Kao 
prilog) NJIŽI SMlada Bosnac, Sarajevo, 1049) 
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Sve lo ipak nisu razlozi koji bi potirali kasnije pokušaje da se 
istorija ustanka dade u novoj monografijskoj cjelini. Kasnije su da- 
vani kraći pogledi na ustanak, različiti od onih koje je izložio Čubi 

ali se niko nije usudio da di novu cjelinu. Od tih pogleda naj- 
značajniji su oni Vasilja Popovića, koji je polazio od svježe misli 
da svi naši nacionalni pokreti imaju snužan korelat: agrarno pita- 
njes') i koji je u više kraćih članaka dao jedan pogled na ustanak 
iza koga je stajalo originalno izgrađeno naučno ubjeđenje. On je 
Prihvatio | dobro ocijenio Čubrilovićevo mišljenje o značaju gra- 
danskog elementa u kanalizovanju agrarnog nezadovoljstva"). Od 
toga je stvorio ideju koja u tako pročišćenom vidu ranije nije data. 

Ali na tome je u unutrašnjoj analizi ustanka istorijska literatura 
Ta. U nedostatku stvarnog naučnog istraživanja toga pitanja pri- 
hvaćen je privid jedinstva trgovačkih i seljačkih pogleda na ag- 
rarno pilanje u Bosni, Iza toga privida ostala je stvarnost negdje 
manjih a negdje potpunih razilaženja. Ta razilaženja dovodiće u 
samom ustanku do izvjesnih pojava klasnog rascjepa sa svim polj- 
tičkim. posljedicama koje se na njega nadovezuju. To nije moglo 
biti uočeno, jer se uopšte nije polazilo od analize socijalne strane 
srpskog nacionalnog pokreta za ujedinjenje, uzetog u cjelini, i zva- 
ničnih srpskih organizacija i pokreta van njih. Pored toga te orga- 
nizacije traju Znatno duže nego što se prvobitno mislilo. Njihovi ad- 
rarni programi nisu ni traženi ni otkriveni pa se umjesto analize 
zadovoljavalo pretpostavkama koje su bile doktrinarski opterećene 
i u skladu sa ranijim pogledima na ustanak. Tako je istorija srpske 
nacionalne misli £ njenog učinka u bosanskom ustanku "ostala ne- 
potpuno prikazana. 

Pored tih slabosti dosadašnje literature ima ih još koje treba 
Pomenuti. Iznenađuje koliko je dragocjene arhivske građe ostalo 
neiskorišćeno. Ne samo za pitanje uticaja agrarnih odnosa na izbi- 
Janje ustanka i čitav njegov kasniji tok nego i za srpske nacionalne 
Crganizacije prije njega i za istoriju međunarodnih odnosa nastalih 
cko njega. Jedan dio te građe je nanovo otkriven i predstavlja zbirke 
koje ranije nisu bile pristupačne. javnosti, a drugi je i ranije bio 
poznat, ali nedovoljno naučno eksploatisan, Ta građa omogućuje da 
se neka pitanja vide u široj cjelini i da se ponovo ocijene. 

Poseban je problem odnos srpskog nacionalnog pokreta i agrar- 
nog pitanja u Bosni. Taj odnos predstavlja srž cijelog ustanka. On 
je izbio na površinu još prije njegovog formalnog početka, u okviru 
Planova srpskih tajnih organizacija po Bosni. Politički i ratni pro- 
grami tih organizacija sadržavali su, gotovo u pravilu, i odredbe 
o agrarnom pitanju. Naročito otkad se počelo pomišljati na sarad- 
nju s bosanskim muslimanima u borbi protiv otomanske vlasti u 
Bosni. Takva saradnja pretpostavljena je uvijek uz uslov očuvanja 
begovskih zemljoposjeda. Ta ideja otrovala je sve srpske zvanične 


) Nasll Popović: Marginalija k problematici Rizorđimenta i Jugosla- 
venstva. Jugoslavenski istoriski časopis, 1935. Br. 1—2. 


') Isti; Prikaz Čubrilovićeve knjige Bosanski ustanak 1875—78-, JIČ 1. 
Br. 1—. 1935. 
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izacije nakon 1868., a ulazila je u planove pokreta koji nisu 
Stajali pod službenim nadzorom. Ona Se prenijela i,u ustanak 1879. 
do 78., negdje u čistom vidu pokušaja konzerviranja begovskog pos- 
jeda, a negdje destilisana u vidu zahtjeva za otkupom begovskih 
zemalja. Obje te ideje su zvanično provođene u ustanku. 

Ustanak, međutim, počeo je kao klasni rat seljaštva koji je u 
svom nepisanom programu nosio ideju diobe begovskih zemalja. 
On se formira. u specifičnim uslovima protiv zakupa desetine i ima 
karakter agrarne pobune. Srazmjera tih dviju suprotnih struja ni 
lazi se u činjenici da se ustanak u čitavom svom toku morao odricati 
priznanja da jedan klasni seljački rat može biti oslobodilački pokret, 
Politički, ustanak se gotovo uvijek konstituisao na programima ag. 
rarnog pilanja koji su baštinjeni od ranijih nacionalnih organi 
zacija. Oni nisu predviđali otimanje begovske zemlje i, zaobilazeći 
zahtjeve seljaštva, balansirali su na pokušajima da'se izbjegne rat. 
i sa bosanskim muslimanima. Odnos tih dviju ideja istorijski se ispo=- 
ljava kao odnos politike građanstva i seljaštva u Bosni. 

Ovo je bilo moguće zato što su vodstvo ustanka predstavljali 
uglavnom trgovci, onaj klasni elemenat koji nije bio dovoljno eko=- 
nomski ojačao da bi mu suštinski smetali pokušaji očuvanja neslo- 
bodnog seljačkog rada. Na toj činjenici moguć je bio politički opore 
tunizam. Kad se kaže da je građanski stalež u Bosni kanalisao ag- 
rarno nezadovoljstvo, što je u stvari posljednja naučna riječ prošle 
istoriografije, onda treba misliti da mu je davao ne samo viši nacio- 
nalni smisao nego i izvjesne klasne obaveze i društvena ograničenja 
koja su seljačkom ustanku smetala. Ipak ovdje odnos agrarnog pi- 
nja i političkog oblikovanja ustanka nije obrađen kao izdvojen 
problem, nego u okviru njegove opšte istorije i u organskom sklopu 
s njom"). 

Problem uticaja vanjske politike na ustanak podjednako je 
značajan. Taj se uticaj ogleda u dvostrukoj mjeri: kao uticaj vanj= 
skih okolnosti na srpsku Vladu i nacionalni pokret u Srbiji, koji 
rečavaju njihovo prirodno političko sjedinjavanje sa ustankom u 
Bosni, i kao izravan uticaj politike stranih sila na ustanak. Ovdje 
se imalo mnogo šta novoga reći. Ne samo za politiku Srbije i Austro- 
Ugarske prema Bosni, koja je i nedovoljno i nesistematično ranije 
izlagana, nego i za pitanje značaja turskih reformi i njihovog uti- 
caja na stalno produženje ustanka. Isto tako, politika ruskih slove 
nofilskih krugova ima u ustanku izvanredan značaj. Kad je krajem 
1876., nakon vojnog poraza u ratu, zvanična Srbija dizala ruke od 
anka, slovenofilski krugovi dobivaju u njemu naročitu ulogu. 
Njihova. politika dala je {oj fazi ustanka posebno obilježje i bila 
jedan od razloga njegovog ranog poraza. 

Sve to predstavlja važne razloge koji su davali za pravo da se 
bosanski ustanak obradi u novoj verziji. Pri izboru načina obrade 
Polemički je metod slabo cijenjen i kroz cijelu raspravu zapostav- 
ljan. Ovdje se pokušalo dati spoj politike evropskih sila i unutpa- 


")_O tome govorim na stranicama: 11—32, 41, 45—47, 88—91, 141—142, 
158—160, 208—211, 233—236, i £. d. 
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šnjeg razvoja bosanskog ustanka. To znači da je izostavlj. 

ano Što je samo sebi dovoljno i bitno ne obogaćuje znanja, = ovi ne 
bosanske bune, pa se držalo samo onih poteza koji su imali posted. 
nog ili neposrednog utićaja na nju. Spoljni okvir ustanka je tako 
podređen njegovoj unutrašnjoj istoriji i vazda zavisan od nje. Do- 
gađaji iz hercegovačkog ustanka su u principu izostavljeni. Onl 
Predstavljaju zasebnu cjelinu i njihov spoj sa bosanskim ustankom 
ne bi značio prirodnu cjelinu. Obrađivati njega značilo bi nužno 
prikazivati sve ustaničke pokrete na Balkanu. 


GLAVA PRVA 
DRUŠTVENO KRETANJE I IDEJE 


Socijalne pretpostavke ustanka 


Bosanski ustanak 1875, počeo je kao seljačka pobuna koja je-u | 
svom neposrednom programu izmiješala gole jatike pnotiv socijal= 
nog nasilja, još neuobličene u političku misao, s idejama. koje su. 
nikle u okviru tradicije društvenih kretanja u Bosni prije pobune. 
Motivi koji su neposredno doveli do ustanka i koji su bili veoma 
naglašeni u prvim seljačkim Zalbama nakon njegovog izbijanja pri- 
vidno su sakrivali cijelu istoriju uzroka, na kojima je on nikao. Puz 
tem analize izvora savremenih ustanku dolazi se do nesumnjivog 
zaključka da ustanak neposredno izbija, zakupa desetine čiji je 
stani porast do 1875. ATI do stanja koje bosanski seljak ni, - 
gao-podnijet'). Porast zakupa desetine gurnuo je u 
sistem u cjelini, sa_svim_njegovimbezazli 
stranama. Ustanak je djelo uzajamnog prožimanja neposrednih-po- 
reskih_ i širih socijalnih motiva. koji. su_do_njega-doveli, Njegova. 
predistorija sadržana je u ovom poretku: nežadovoljstvo feudalnim 
sistemom na bosanskom selu izrodilo se, u 
u_ otvoreni oružani pokret, Put do- prvi 


buni uokvirio je jedan druši 


Većina-hrišćanskog stani 
cijaltiom pogi 
Sato neznatan maće mi 
64777 hiljada g ica slobodnih. seljaka samo oko 5 posto bilo je 
seljaka hrišćana). Tako je većina hrišćanskog naroda bila_vezana 
feudalnim odnosom: Ti odnosi na bosanskom. selu koje zatiče usta- 
nak-1875- Već su ranije pravno bili učvršćeni. To-je-učvršćenje-pro- 
vedeno Saferskom naredbom od 1859. na taj način što je potvrđen 


Bosni predstavljala je u _so- 
"porodica 


jena 


") Taj problem obradio sam ranije u članku sPočetak Bosanskog ustanka 
1875. god.e, "Godišnjak Istoriskog društva Bosne { Hercegovinec, VI, 1954. 
?) Dr. A, Feifalik: Ein never aktueller Weg zur Losung der bosnischen 
Agrarfrage, Wien und Lelpziz 1918. Str. 2 1 bilješka. Tu se navode podaci iz 
1879. god. Izgleda da je broj slobođnih seljaka ovdje veći nego što je pred 
ustanak stvarno bl ——— Ž 
Se sake a 


Eja 


2 


\sistem zakupničkih odnosa izi 


(porvrde 


10š preostale 
luke. Mer 


seljaka. 1. Vlasnik 'Za-bihački i banjaluč 
ojim -se-razvio ustanak 1875., obaveza su-uglavni 
. Seljak _je svuda ima: la 


Cdređenim, 
Kapetan 


za J 


morao_obnoviti"). 
ljak je još bio: 
uzimala čas neposredno, pul državnih.organa, čas putem zakup- 
ni: e bio. Hm čin uzirnanja desetine, pravne odredbe. 
ie du; obećavalo. se po- 
pe iralo_ u_ nove. 


jalnih odnosa 

9 Te + 

9" ako se može reći da je stanje na bosanskom s 
varal ke na 


stvarnosti taj odnos bio 
zemljovlasitika nije razvijena 
| NO se" ona javi 


7) Vladislav Skarić; Postanak i razvi "Ty 

prag) o} Jađislav Skarić: Postanak i razvilaik kmetstva u Bosni 1 Hercegovini. 
9) D-r Vasilj Popović: Agrarno pitanje u Bi 

eto) DI Vasi) sr je u Bosni 1 turski noredi za vreme 

ioformnog režima Abdul Medžida (1836-186I). SAN Pos Iza. Cl, gd. II. 
2)_Dr, Ciro Truhelka: Historička podloga u i. 

" istorička podloga agrarnog pitanja u Bosni. sGla- 

snik Zemaljskog muzejae XXII. Sir. 86: "Begovi su i age moli dignuti kmeta 

poč garage JE osa te Aa god su htjeli, ali se takoga šta nije doga- 

dalo često: Nikola Buconjić: Povijest ustanka u Hercegovini i boj kod Slaća. 
") Dr. Branislav Nedeljkovići Istorija Laštinske svojine u Novoj Srbiji 

od kraja 18 veka do 1931. Bgd, 1936. Str. 258. Š " ki 


13 


ugovora sklapani poslije Saferske naredbe štampani su u Carigradu, 
E svaki od njih je spisan vrlo hrđavim pismom, gdje je teško od- — 
\gonetnuti da li je to Čirilića, SATI je; a i sam tekst vrlo je nečitljive, 
tako da ih jedva razumiju i istraživači'). Na taj način p. hva- 
ćanje tog odnosa bilo je unaprijed onemogućeno nepismenom se-_ 
done geako naviknulam da še ravna po tradiciji davanja zemljo- 
lasniku, a ne po pravnim ugovorima. Sklapanje tih ugovora nije 
Šršeno pod nadzorom države. Prepuštalo se strankama da ih same 
sklapaju kako hoče'). Ta je pojava naročito karakteristična prije 
izbijanja ustanka, Kada se, gotovo po pravilu, nisu obnavljali stari ej, 
zakupnički ugovori. Većina kmetova sse za ovu ustanovu nisu bri 
nuli te nisu marili nikakova ugovorac?). U takvim uslovima, Tazim- 
o je; KOTSEIJEKE SG razvija svijest o potpunoj zavisnosti od zemljo- 
nika. Kad izbija ustanak, seljaci, u pravilu, zemljovlasnike na=- 
jama. 

| Ipak su_ove odredbe za seljak: 
štitu. Tako je osnovna. praksa. 
uglavnom uzus_koji_je_ za_raji 

im_zakoni 


:a predstavljale neku pravnu za- 
nosu _seljaka_i_vlasnika zemlje 


na posjedu i niz og 
poznate. 


cijalni i politički položaj u turskom društvu, postoji_još 
Ce, pa do POFEZa naStoka i 
šljive, KAO i niz. x 

') Ćiro Truhelka: op, cit, Str, 87. Jedan tekst ugovora nalazi se kod Josipa 
Dobroslava Božića: Bosansko-hercegovačko agrarno pitanje i povlastice dane 
bosanskim franjevcem od pojedinih sultana. Senj, 1886. Str. 38, 

) Dr. Lujo Novak: Tri posljednje godine olomanske vlasti u BGsni i 
Tercegovini. Rukopiši u Narod. biblioteci u Sarajevu, Rukopino odjeljenje, 

r. 18. 

") Truhelka: op. cit, St. 87. 

Sreten V. Vukosavljević: Istorija seljačkog društva. I SAN PI, CCIX, 
'Bgd. 1953. Str. S12. 

) O ovim porezima vidi Y. Pelagić: Istorija bosansko=hercegovačke bune, 
Sarajevo, 1953; V. Bogićević: Stanje raje u Bosni i Hercegovini pred ustanak 
1875 — 1878 godine. zGodišnjak Ist. društva BiHe, II, 1950. Str. 161. 

Najbolji pregled ostalih poreza ipak daje vicekonzul u Livnu, Drago- 
manović u svom izvještaju Teodoroviču 28 IV 1876. Državni arhiv Sarajevo 
(DAS). (C. K. Austro-Ugarski generalni konzulat za Bosnu Sarajevo. Izvještaji, 
elaborati 1 skice generalnog konzula Dr. Svetozara Teodorovića godine M76— 
1876. Dalja kratica DAS) Br. 164/1879. Uzgred je dat 1 pregled povećanja porezu. 
sZu der Hlaus — und Grundsteuer, Emlak vorgbisi, ist der 3% — ge Reelezi 
Schlag, dle sogenannte Zinssteuer, filr vermlethete Hauser nach dem Schat- 
Zungswerthe, und die Industrieslouer, nach dem muthmassljchen Erwerbe des 
Handols-Industrie-Handwerker und faglohnerstandes von 7—500 Plaster en- 
zefiihrt. worden. 

Nunmehr wird die Besteuruna des elijentlichen Grundbesitzes durehgi 
fiihrt, und jedes Haus, jede Parzelle Grundes, muss Besitztitel oder Tap; 


pobija tvrdnja 
7). Za to se na- 


Vođe Itokazi di: 


beheben, und filr jede 'Tapy wird zu 4 Piaster; flir simmtliche Tapy aber 

wird eine Grundbuchsurkunde oder Hadschet ausgestelih, und dale nach. 
{em Werthe von 20—100 Plaster entrichtet. Bei der mach Ableben den 
Elgenthiimers vorzunehmenden Umschreibung des Haus — und Grundbesltzer 
sut dessen Erben, sollen wieder alle Tapy und Hadsehet neususgestelit, und 
'Wieđer dleselben 'Betrlige entrichtet werden. 

Die Militirbefretungssteuer, welche_ auf dem Haupte ćines jeden Raja 
ohne Unterschied des Alters lastet, wurde von 29 auf 39 Pisster ethoben. 

Eine andere indirekte Steuer, die auf den Objekten lastet, ist die Vere 
zehrungssteuer, A) Bej'ije, welche 'beim Verkaufe des Viehes mit ! Pora po. 
Piaster oder 24% vom Verkaufspreise entrichtet wird; B) Zebhije. welahe 
7ea Jedem abgeschjachtelen Ochsen mit 3 Piaster, van jeder gesehlachfeteu 
Kuh 24% Piaster, vom Schaf, Widder und Ziegen 20 Para und von einem Lamam. 
mit 10 Para entrichtet wird. 

Kantarle oder Wasegeld, wird belm Verkaufe, filr jede Abmessung vom. 
Getreide, Kartffeln, Ol, Wachs_etz_ an den stidtischen Waagmeister bezahlE, 
und ist ebenfalis cin verpachtetes Gefšll, Filr verarbcitetes Holz, als Gabel, 
Sohaufel etz. muss belm Verkaufe 1 Plaster von 10 entrichtet werden. 
ae vple auf der Vishzucht lastenden Abitaben sind: Otlakije oder die Taxe 
flir Wiederecht_ an dem Herrschafts und Gemeindeboden; Wollvichsteuer {st 
fur Schafe und Ziegen 2% Paster per Kop£. 

Danu kommt Duhan resmi, Tabaksteuer, filr welehe 10 Plaster per Oka 
sntrichtet wird, und filr jeden Tabakverschleiss werden jihrlich 60. Plaster 
(gezahlt 

Pir die Getrinkeverkaufisteuer Meskerat, muss jeder Laden 70—100 
Piaster jšhrlich entrichten. 

An Spiritudsenerzeugnissen wird 2 Para per Oka und 12 an Zollgeblihr 
entrichtet, 

Bei Fintreibung_der Forderungen, werden an Sertenzgeblikren und 
Eintrelbungstaxen 5% eingehoben; dann kommen Taxen fitr Teskere's oder 

heine {ir Reisen im Inneren der Tilrkey, und filr jedes Teskere 
werden 8 Piaster des gesetzlich normlerten oder 10 Piaster des Platskurseg 
gezuhlt; das Stempelpapier, auf welchen alle dffentlichen Akten ausgestelit 
gjerden; Mortugrium betršzt 5% des vom Kadi inventierten und abgesehdtaten 
'Nachlasses eincs Verstorbenen; ferner dle Privatgiebigkeiten, die Dlenstlel 
stungen bei dem Strassenbaue (in Tablaniza gegenwširtig) wo 40 Tage jahrlich 
'gearbeitet oder {ir einen Stellvertreter zu 60-——80 und 20 Piaster gerahlt wird. 
'endlich sind die relizičsen Taxen welche filr den Unterhalt der Geistljchkeit 
'entrichtet werden, 
72) Truhelka; op. cit, Str. 88—89; Neđeljković: op. cit, Str. 268 i dsije, 
2") Nedeljković: op. cit. Str. 265. 
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čkom_i_ bihaći Zaku uopšte 

'erska naredba u-banjalučkom i bihaćkom. sandžal E 
me ne priznaje. On je insti je naslijeđena 1 očuvana od-ranije. 
feđutim, mora se priznati da sve-ove Kategorije, kao što u styarnosti 


o kraja čisto zakupničke, nisu ni svedene na elemente klasiče 
Bi Sans eta. Pg-je Drelazno set) koje još-treba-teme- 
djitije istražiti naredba 1859. ividno' 


ij 
esskupnika Zi Saše " 

ENG u agrarnim i Ati 
NE mtror feudalnog odagen kar egluči -koje je 
Pekonom bilo zabratijeno. U stvari, ukupnost svih ovih odnosa, izza- 
ZaKe eto u stvarnom stanju i pravno formulisanih, a što. u rudimena 


ia izmaku. i 
Pored pokušaja da se pravno regulišu pitanja društvenih od- 
osa, relormisanje tuskEWržave imalo je-za posljedicu još. A 
je oni upno poskupila. Porast državni WE S Keee 
seljak U iskazima 1875. Nisu rijetki svjedoci ećaju. ki 
je deep bila dvadeset/ godina ranije 1. koliko je_ ona. skočila do_ 
vremena ustanka. Ali odlučujuća-—je-ovdje-činjenicada-se-selja) 
i samo na tu državu i na zakup deseline, ustanovu koja jer 
vezana za državu. Zakup desetine doveo je u pitanje čitav mehanizam 
društvenih odnosa €rsličajevima-gdje je-spabija-bi 
sefine seljak gotovo j_ne razlikuje desetinu-od-oslalih-obaveza prema. 
pahiji. Tako dolazimo do pojave da.pobunjeni seljak; žaleći se. a 
desetimi koja ga je gumnula-u ustanak, jasno vidi i sve-druge-nevolje— 
koje podnosi. Pored zakupnika desetine, on se žali i na svoga zemljo- 
vlasnika. To dvoje se uvijek, s manjim izuzecima, povezuje. sDava- 
nja spahijama i zakupnicima desetine su nedostižna, Ona su. u-zad- 
njih šest godina, osobito-prošle. i ove. godine, skočila de zve 
visine... tako da je opstanak pojedinih osoba. "bio stavljen u-lig- 
1jec'). Pitanje zakupa desetine _ne_iscrpljuje_ čitavu uzročnost 
ustanka. Uklopljeno u cjelinu socijalnih odnos 
no _predsi 
protivnom slučaju bila bi ena mogućnost AZU UZK 
ustanka nađe mjesta i opis jednog procesa koji je nesumnjivo-uticao- 


na njegovo izbijanje, To su zahtjevi za diobom spahijskih zemalja 


da 
2") Izvještaj iz Novske — Generalnoj Komandi (GK) u Zagreb, 15. 
Sela Gu 

3) Izvještaj iz Lipika—GK, 10. XI, 1875. DAZ GVPr. 1256. 


im posjedom politički razvijeni kod 
a i koliko su oni uticali na njegovo 


U glavi bosanskog seljaka. Ovdje treba 
'anje o poteebi. vlasništva. nad zemljom i 
ugao pljegovom nasilnom izvojevanju putem ustanka. U prvom 
slučaju to pitanje nije moguće u detalje ustanoviti. Nema nikakvih 
pismenih podatak su prije ustanka seljaci masovna tražili u 
privatno vlasništvi koju obrađuju. Ali ima mnogo podataka 
da su se čnost da dođu do komada slo- 
'ogo-stučajeva da seljak krči zemlju da bi nad 

da je spahija i na tu zemlju tražio 
de se čitavi sudski procesi, koji se 


dna kada s valu u korist zemljovlasnika. sNakon nekoliko. go- 
dina, kada bi koji kršćanin... vakufsku ili bilo carsku zemlju, 
goraslu trnjem i šikorjem okrčio, te se naselio, odmah bi se našno 


beg ili spahija, prije nepoznat sad pako vlasnik takevih dobarac'$), 
pito tako i ona sela koja iz nekih razloga nisu znala svoje gospodare 
brzo ih dobivaju!'). Tu je sadržana cijela odiseja seljaka od krčevina. 
do oranice. Kad hrišćanin kupuje zemlju, onda se cijeli mjesec dana 
ne nozgnanjuje po gradu da se prodaje zemlja i traži da je kupi 
zamija uliman. sSramota je... da kaurin kupie'"). T kada kupi 
gemlju, hrišćanin nije siguran u svoje vlasništvo nad njom. sU cija. 
lom bihaćkom okrugu ni dan današnji (1872.) nije s mirom Hrid 
Pia kupiti komadić zemljeć'?). Bitno je tu da seljak traži načina da 
izmakne obavezama feudalnog posjeda i da želi izbjeći njegove tije. 


svim pouzdan, u 
do 1875. godine prešlo je u slobodno se- 
lječko vlasništvo 2.191 parcela zemljišta, a u okrugu banjalučkom 


Godine 1875. seljak, naročito tamo _gdje ga zakup desetine nije 
vidj_vrlo jasno taj svoj socijalni položaj 
a_zloupotrebe 1 slabe strane društvenog 
=Kršćanin se smatra robom te dobiva 
šta od spahije na obrađivanje i kul- 
šćanin i državi i spahiji veliki danak 
zemlju lijepo obrađe. te se ista-njegovu 


, 3)) Josip Dobroslav. Božić! Bosansko-Hercegovačko agrarno pitanje. =. 
Str. 35. 


2) dsti; 0p. cit, Str. 36. Navodi 38 takva sela. Slično kod Mackenzie-Irb; 
'Travels in the Slavonic Provinces of Turkey in Europe. 1, London. 187. St. VE 

19, 2vro Vučković: Robstvo u slobodi Ili ogledalo pravde u Bosni I. Navi 
Sad 1872. Str. 23, 

1") Isto, Str. 27. 
u atistički pregled turske Vlade iz marta 1876. U prilogu dopisa Ziči- 
(pdražju. 3 II 1816. Državni arhiv Beč, Politisches Arehiv. (DAS PA), Gar 
respondenz mit Constantinopel, Br, 17. 


izmue j j kučan- 
li, oduzme mu on tu zemlju po volji te ga sa svoga kuća 
USNE). Mer jeć a sta slučajeva iz kojih se vidi da je-seljak 
došao do svijesti da u Uurskoj državi ne može inali slobodnog navo- 
'Fretnog imetka. Jedan, isli je 10 ovako sum isao, ZMi ne smljemo— 
i a i, te su kršćani po: 
Pol TEA irskih spahijah, koji im samo zemlj = SKELET 
(Uta mj Stan ee a aa eo 
ge daće davati"). Iz sluča vako 
Se gerst AJE Stvari većinom učitelji i drugi grande 
Savjest seljačkog naroda koja nije mirovala. Ali treba rei i da ga 
razumiju zato što je to stanje osjećao i seljak i što je 
saznanje razvijeno u jakoj mjeri i kod bosanskog seljaštva. _— 


vim je drugo pitanje koliko je kod seljaka razvijena svijest 


asilnog d_komadom 


aduju. Da li'se oni pokreću u ustanak da bi osvojili 


7 Ima podataka gdje se izričito kaže da se pokreću, 
u me Kane SR. iz Kostajnice nagovaraju seljake da 
že pobune"). Daje im se uvjerenje da trebaju sbiti ylasnici našega 
zemljišta (, ,. aušeteeg Kleujiđet spol Odra a RAN Turcima 
i ravnopravni s njimac. Zanimljivo je da baš u ovom SG == 
lice izjavljuje: su ostalom mi se nismo nikada protiv carsl u 
(askera) borili, jer je naš ustanak upravljen samo protiv keset ja 
i spahijav'"). Ima još pomena da neka lica nagovaraju seljake da se_— 
bune protiv spahija. Jedan ih je ovako nagovarao: lundgoia 
smo narod naš sa svih strana proti turkom sad je hora da se. Ka 
jkrvološtva. naših spahija otresemo, 1ePbo na jerbo nam je njihovo gospodsi 
dodlijalo. na caru ćemo poslušni ostati, le čemo. mu davati 
'moramos'").|Iz_ovih 'navoda se ja 
bodnov zemtenog pos fr Zeiljovlasnika. Ovdje nema odlučuji 
ćeg značaja činjenica da ta pojava nije u početku ustanka kod se- 
ljaka u opštim razmjerama razvijena, niti jasno politički domu isana. 
da bi sama od sebe predstavljala dovoljno snažan pokretač opšteg 
okreta, (SG U 
; "To je savim razumljivo u jednoj zemlji u kojoj Je samo lem 
posto stanovništva bilo pismeno i u kojoj ni glavni grad. niji 
{ce knjiga""). U tom smislu razviće se ona 
tek kasnije i biće osnovni zahtjev seljačkog programa u ustanku. 
Da ona sama ne pokreće narod na pobunu, vidi se po La = 
seljaci u velikoj većini slučajeva naročitim razvojem političkih ko 
nosti, nastalim oko zakupa desetine, bili uvučeni u ustanak. On izbija 


"')) Zapisnik Dimitrija Dukića: DAZ GVPr. 1232. 

) Zaplanik Spasoja. Nedlmovića, učitelja 3a TRirike Koslajnle, DAZ 
SP) N nuješie al S Sa pl ese ooniti LEDI Mlaote spale va 
Govor) je ee 

t) Zapisnik Marka Bjslice. 

'") Zapisnik Đure Marjanovića. DAZ GVPr, 1332. 

?') Mackenzie-Irby: Travels. Str. 1. 


Ustanak u Bosni 1875—1878 god. 


KANE "0 


R 


stihijno i njegova nužnost podložna je činjenici da se u tom mo- 
mentu sudarilo u istoj tački više elemenata koji su do njega vodili. 
Ali iako ova činjenica nije odlučujuća, ona je vrlo značajna i tuma- 
čila je seljačka osjećanja prema zemlji, decenijama taložena u nje- 
govoj duši, na sasvim vjeran način. Jer činjenica da se seljak kasnije 
ne zadovoljava ukidanjem zakupa desetine, pa da se umiri | vrati na 
zemlju, nego da traži promjenu cjelokupnih odnosa''), svjedoči daje 
on imao izgrađenu svijest o slobodnoj zemlji i potrebi njenog nasil- 
nog osvajanja. Ovdje je naveden slučaj koji je Jasno izbio na vidjelo. 
'Ta pojava nije opšta, i u izvorima nije rhoguće naći mnogo ovakvih 
podataka. Opšte seljačko žaljenje je na zakup desetine. Savremeni: 

cima je to bilo potpuno vidljivo""). Sa svoje strane, etine 


zakupa desetine tu je 

nužno sakrivao i zahtjev za slobodnom zemljom. 
'Treba uzeti u obzir činjenicu da u početku ustanka seljaci nisu 
ni mogli, niti su bili sposobni, a nisu za to osjećali ni političke po= 
'ebe, da zahtjev za slobodnim zemljišnim vlasništvom stavljaju. 
tički red; Zivotna egzistencija bila je svedena na-mini- 
mum, proširio se strah od klanja i saznanje da se + u Bosnoj kuha. 
ida ... tu.raja ne mogu spodnositi više zuluma turskogae. Ta opšta 
psihoza ustanka koji se sprema odložila je ovo pitanje za kasnije 
i privremeno ga bacila u pozadinu. Osim toga, odlučujuća je tu činje- 
nica da to pitanje iskrsava na površinu tek kad ga je pokrenuo po- 
rast zakupa desetine. Zajedno s njom, ono se umiješalo u politiku. 
i stalo njome. upravljati"), 


Istorija. desetine. kao određene uslanove muslimanskog prava 
sama za sebe nas ne zanima. ffTiže nas interesuje ustanova zakupa. 
| desetine, koja je u onom obliku u kome se javlja neposredno pred 
| ustanak 1875. uglavnom nastala nakon što su 1839, Hališerifom od 
Gilkane Bili e i definitivnovaktmuti spahiluci. Dotada su desetinu u ime 
(države skupljale spakije Od Tada, nakon naizmjeničnog kolebanja, 
paze uglavnom predaje Zakupnicima na ubiranje'!), Zakonski je 


=) Zapisnik Đure Krnetića, DAZ GVPr. 1332. O ovom problemu biće 
više riječi u poglavlju o reformama u Bosni i stavu bosanskih seljaka prema. 
njima. 

+) Mackenzle-Irby: Travels. Str. 12, sn fact the 'peasants suffer much 
less trom the Mussulman landlord than from tne government official, for 
the landowner is interested in the prosperity of his tenenta. 

%) Josip Dobroslav Božić: Zulum. Zalostne povjestne uspomene. Senj 
1906. Str. 26. 

") sDie Geschichte hat die tiefe Rilekwirkunu dieser Agrarverhiiltnisse 
auf die Politik des Landes am eindringlichsten durch die Aufstandsbowegung. 
der Jahrc 1875 bis 1877 () in blutiger Sehrlft verzeichnete; Feifalik: 0p. cit. 
Str. 2. 

+) Negdje. kao oko"Biieljine. spahije sa desetinu pobirale do 1851. Pred- 
stavka prebjeglih seljaka iz okolice Bijeljine Derviš paši u proljeće 1875. 
Dokurnenat je u prilogu izvještaja Teodoroviča:Andrašiju 12. 1V 1879. DAS br. 
128/1875. 


zima. putem-Jieitaciješ?)- Redovno 
desetinu preuzimali u zakup ili, u rjeđim slučajevima, 
Jovi. Obično su_u većoj mjeri. 


desetinu_od_seljakaGolovo_po 
vilu, prilikom utjerivanja desetine zakupac_je } primjenji- 
pati nasilje. Zbog toga su ova lica kođ seljaka. lovito omr- 
Žnuta. Posebno su bili omrznut hrišćanski trgovci. + Mnogi prayo- 
slavni trgovci uzimaju u zakup desetinu. de onim seljacima 
kojim padni šaka. pravoslavni ih fKgOvci. 
'muslimanis""). Zlodjela ovih hrišćanskih_ zakupaca. desetine, zkese= 
džijas, "bakonjas, baš kao i muslimanskih zakupaca,-seljaci-dugo. 
"psirite. Ovaj sistem zakupa sam. po sebi je-gmogućavao izrođavanji 
desetine kao ustanove, Po zakonskom -propisu. zakon. se na licilaciji7 
sistemu. sko da_yišes,_pa_je sloga zakup desetine uvijek; 
e od stvarne desetine. Ali je turskim vlastima u tome bilo 
ovakvim sistemom izvuku što_yiše. novaca. To_je naročito 
postalo presudno u vrijeme.provođenja reformi, osobito reforn oj- 
ske, koja je zahtijevala ogromna sredstva radi nabavke novog oru- 
Zja. Isto tako, izgradnja željeznica Zablijevala Je 0 S 
Tedne novči datke ti izdaci ne Peeoim ipak odluču- 
jući Ž Proces činje. jačati 
nan "ublažavanje teroru 
POVEO 7 ima. j 


Mirskog državnog sistema samo uvećale fin; k i 
zaliijevale nove ZAJOVE Od Stih banaka 
Te izbijanja. ustanka. turska_je Vlada, bula_vcoma zadužena 


kod stranih zajmođavaca. Proces njenog finansijskog nazađovanja 
počeo je još s osvitom prošloga vijeka. Pogoršavali su ga kasnije re- 
formna politika i stalni ratni izdaci""). Računalo se da je turski ukupni 


=) Aristarchi Bey (Gregolre): Legislation ottomane. Recucil des lois, 
tčglements, ordonances, traites, capitulatlons et autres documents officiels 
de (Emire ottoman. Constantinople 1874. III. Odjeljak: sLa dime, odredba 
TI Rebi-ul-akhir 1372, CI, 1. 
=) Arthur Evans: Through Bosnia and Herzegovina on Foot During the 
Insurrection. August and september 1875. London, 1876. Str, 257. 
2) Johann Roskiewicz: Studjen iiber Bosnien und die Herzegovina. 
ipzig und Wien, 1868. Str. 309. , 
{9 Dravepeprmr, Tloesnka. no. Depijerozitae, Bocimgr 3 Orapoj Cepćim, 
Ieropcoypr 1859, str. 401. 
see Dr. Alexander Matlekovits: Die Zollpolitik der oesterreichiseh-unga- 
rischen Monarchje von 1850 bis zur Gegenwart. Budimpešta, 1877. Str. 205. 
+) David Harris; A Dipolmatic History of the Balkan Crisis of 1875—1878. 
'The First Year. Stanford University, California, 1936. Str. 9. 
") Vasilj Popović: Jedan pogled na finansiske i valutne neprilike Tur- 
ske u vreme Hatišerita od Gilhane. 3Glasnik Skopskog naučnog društva 
Knj. II, Skoplje, 1927. 


de za svaki pojedini grad ili za svako pojedino mjesto u sri 


sterImga' e turska Vlada našla prije 
ERI začaranom krugu, iz kojeg si 
h. 


nje novih 


a desetine raslo zaj 


\ vraćanja stranih zajmova. Ali uporedo sa 2ak, 

Vlada je nastojala da Boveća prihode i iz drugih izvora. 1872. uvodi 

se monopol na duhan''). Dvije godine kasnije 

jednog poreza na obrt, koji se ubirao dijelom u flksnom iznosu (skoji 
zmjeri sa 

stanovništvom bio naročito ustanovljene), a dijelom u iznosu od 3 


Tako su vraćanje stranih zajmova i novi izdaci na reforme 
predstavljali mač nad vratom koji turskoj Vladi nije dozvoljavao da 
Popušta u stalnom povećavanju poreza. Ratni dug koji je bio pribli- 
žno jednak ratnoj odšteti Francuske Pruskoj"'), produžavao se u unu- 
trašnjoj politici. stalan porast_građan nezadovoljstva. tur- 
skom državnom politikom T njenim instilicijama. TO nezadovoljstvo 
je zapaženo ne samo kod hrišćanskog dijela stanovništva. nego i kod 
'muslimanskog'"), Nezadovoljsti većavala još i strašna. korup- 

| cija u svim redovi ih činovnika, kao i grabljenje bogatstava 


{pd owis Farley; Der finanziclle und politisehe Verfall der Pike. Ber- 
lin, 1876. (Prevod s engleskog). Str. 42. Ne zna se da U Je taj broj savi 
pouzdan. Donald_C. Blaisdell: European Pinancial Control im the OLEMARM 
žmpire, New York. 1929. navodi da je ukupan državni dug Turske Carevine 
dznosio 200 miliona funti sterlinga. 

izaoen), 12wis Farley: op. cit. Str. 43. Blaisdell navodi da je godišnja otplata 
iznosila 12 miliona funti sterlinga. 

) Des Sistem der Verwaltung der Gffentlichen Einklinfte ist se durch 
upd durch schlecht. dass sogar die hauptstichlichsten Einnahmegucile) wie 
dle Zehntoflicht, die Zolleinnahmen, und Schaftaxen nicht die Hale ihres 
Ertrages cinbringene. Lewis Farley: op. cit. Str. 43. 

') Charles Morawitz: Die Tirkei im Spiegel ihrer Finanzen. Berlin 
1903. (Prevod s francuskog). Ste. 21. 

£) Matlekovits: 6p. cit. Str, 205—206. 

P)/Isto, Str, 201. 

19) Lewis Farley: op. cit. Uvod, V. 

+) V. Sir. 75—79 ove knjige. 


21 


(fra i Me 

; davalo utisak robljenja broda koji tone. Upi 

S SIE, tome nije razlikovala male od velikih lopova. Sam sultan 

U vojim palačama, haremom od 700 žena i 350 eunuha i svakodnev- 

s ručkom od stotinjak raznih jela, lako je za stolom često sjedio 

upadljiv. 

Nsam, bio je jako upat v Su 

rako je strah od finansijskog bankrotstva Turske koncenirisa 

iti o Jekate Evrope na istočno pitanje još prije njegovog. 

Me antčnog otvorenja 1074. ba branio sve unutrašnje pokrete 

MC Turskoj 1 
NE uvođenje novih poreza. Prvi je pozadao seljaši 

Sivo i irgovce— . 

F t je zakupa desetine predstavljao je prvorazredan poli 

Kad). Po zakonaklov proplama SUS da pedjk USGE 


e potpuno angažovane. Ne samo da je Vlada u više navrata odbi 
nova"), nego je i omogućila da, po zakonu, svaki zakupač d6- 
licijsku pratnju koja mu je pomagala da od seljaka utjera 
. Pored toga su vlasti zakupcima garantovale još i 

u cijenu žita'"). Sve to čini cjelinu političke pozadine 


PO! 


setine, čije se ispoljavanje moglo iz godine u godinu pra= 
ak Eak su se i najviti Gezeni vlasti živo brbpui o COkadleitaije. 
1867. enjegova preuzvišenost č-vali paša nastojavao je da se dese- 
line u ovom vilajetu što bolje prodaju i stoga je naredivao, da sami 
mutesarifi sandžački, po svojim kadilucima izlaze, da bi time što 
više prihoda carskoj kasi bilo. - .ef"), Odmah iza loga navodi se utje 
rana sumnja koja je bila veća nego ranijih godina. Može se pretpostav- 
ljati kako je ova intervencija vlasti, na čijem se čelu nalazio vrhovni 
provincijski organ, izgledala na selu, koje je bilo potčinjeno podmit= 
ljivim činovnicima i policijskom pritisku. = 
Zakup desetine imao je svoju ekonomsku logiku. Trebalo ga je | 
to jefi Kome kupiti, a što skuplje unovčiti, U praksi je to značilo ori- | 
jentaciju -žitne trgovirre-na-izvev-gdje se više isplatila. Zakuj 
dovno prate kretanje cijena žita na austrougarskom području, Jer 
sako u njih rode kukuruzi mi nećemo imati parac'") s: 
zakupac je uzimao procijenjene plodove od seljaka zimi ili uproljeće, 
kad su najskuplji. U istoriji zakupa deseline i njegovog uticaja na 
držanje seljaštva presudno je posljednjih šest godina pred ustanak. 
U izvorima se spominje da je u tim godinama zakup desetine stalno 
rastao"), 
Tpak prirast desetine nije išao ravnomjerno, pa je već 1871. od- 
Jučeno da se zakup desetine vrši za svako selo pojedinačno. Ne samo 


) Arthur Evans; Through Bosnia and Herzegovina. Str. 280. —— 

=) G, Kinkel: Die christlichen Unterthanen der Tilrkel in Bosnien und 
der Herzegovina. Basel, 1876. Str. 32. 

%) sBosnas; službeni organ vilajetske vlade u Sarajevu, 20. VII, 1887. 
Br. u 


Ivan Frano Jukić: Putopisi, istorisko-etnografski radovi, Sarajevo, 
1953. Str. 68. 
+) Izvještaj iz Novske — GK 15 XI 1875, DAZ GVPr. 1283. 


aa 
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\ nastojanja Vlade da se desetina na li 


da je to bila pravna potvrda zakupa desetine nego je u isto vrijeme 
i predstavljala mjeru za njeno efikasnije i bolje pobiranje. Desetina. 
je već is 


prošlogodišnjoj. 
ili odgovorni organi 
'oga vremena počinju upadljiva! 
itacijama što više proda, pa se 
nastojalo da ona redovno raste. Na taj je način furska država poprav=. 
Jjala svoje finansijsko slanje i namirivala dugove stranim bankama. 
I pored toga, vlasti nisu bile zadovoljne državnim prihodima. U svo- 
joj prestonoj besjedi sam je sultan 1872. rekao da sfinansije, ovaj 
životni izvor sile i snage države, ne mogoše ipak postići stanje, 
koje bi bilo udešeno, da proizvede željeno povjerenjes"?), 
ritisak zakupa desetine na selu, koje je ionako bilo u najvećoj, 
mjeri opterećeno i prikovano zastarjelim društvenim odnosima, 
zivao je stalno nova nezadovoljstva. Na dva načina seljak posmatra 
porast zakupa: kao nove terete koji padaju na njegova leđa i kao 
Jednu pojavu koja se u dosadašnjem sistemu mijenja. Taj osjećaj 
promjene, saznanje da dolazi nešto gore, imao je ogroman psihički 
uticaj na seljaka, bez obzira koliko je stvarno bilo gore. S političke 
tačke gledišta, odlučujuće je tu da su turske vlasti prelazile preko. 
ove činjenice i od svojih organa zahtijevale da ne smiju popuštati 
žalbama. Seljačke žalbe i otpor u bilo kojoj formi nisu mogli uticati 
na promjenu pravca finansijske politike, pa je vilajetska. Vlada 
upozorena iz Carigrada da se od seljaka ne primaju mnogobrojne 
tužbe protiv činovnika i da sne trebaju ni njihove prijetnje da imaju 
upliva na radnju državne finansije, i po tome neće se dopustiti da 
činovnici u naplaćivanju danka slabosti pokazuju, ili da blagosti 
ukazuju onijem ljudima, koji državne novce zadržavaju, Odgo- 
vornost za neredovno naplaćivanje poreza pala je pravo na činove 
nike, a glavna strana pak ove odgovornosti pada na vilajetsku 
vladux"!). Inače su vlasti bile dužne da suzbijaju pronevjere zakupaca 
desetine. Međutim, poteškoće nisu ležale u pronevjerama, iško-je i 
njih redovno bilo, nefo u sistemu poreske politike. 


Vlasti. 


=) sBosnas, 18, VIL 1871, Br. 265. 

+) Aristarchi Bey: op cit sLa Dimee. čl, 4; sBosnas, 7. V. 1872. Br. 306, 
+) sBosnax br. 300, 

+) sBosnas br RT 


i e se pratiti od 1872. godine. Nije potrebno 
Kora di obim godišnjeg prirasta zakupa desetine"). Dovoljno 
geći da je u prosjeku godišnji prirast desetine u odnosti na njemu 
lutnu visinu iznosio od. jedne četvrine do petine. Apsoluta 

apr. u gradiškom kadiluku 1874. g. iznosila je 905.197 groša. 

du cifru uračunat je prirast od 277.504 groša. U ukupnom iznosu 
od zakupa desetine u budžetu bosanskog vilajeta iznosio 
vo cijelu polovicu"). Zbog toga velikog prirasta desetine 

2 1874. po pojedinim selima nije mogao naći zakupac, pe 

je morale utjerivati same vlasti. Posljedice ovog zakupa 1874. 
Niajeće se na proljeće sljedeće godine, kod se počinje osjećati 
Koje Izvori spominju da su baš u ove dvije godine zakup 


šta nestašica. dA A. seljaka?) 
Hesetine i njegovo povećanje počeli ugrožavati opstanak seljaka" 


je {aj porast bio u skladu s povećanjem finansijskih nevolja 
Pe de Vlade vidi se po lome što Je ulupan turski državni budžet 
ZH 1875—76., objavljen u vrijeme izt 


nja ustanka, pokazivao defi- 
a te Pe) ređenju sa cijenama 

t od preko 4 miliona funti. sterlinga'"). U poređenju " 
Živežnih namirnica u Bosni''), samo ovaj godišnji prirast desetine 
predstavljao je, sam za sebe, goleme dohotke i vlast ga se nije mogla 


odreći. DET 


ZMAJA 1 po puta, pa_je. 
stalnog go 


2) V. moj članak Početak Bosanskog ustanka 1875 god.e, Godišnjak 
Istoriskog društva BiH=, VI, 1934. St. 281—282. 

") Vojislav Bogićević: Stanje raje u Bosni 1 Hercegovini pred uslanak 
1875—1878' godine. "Godišnjak, TI, 1950. St. 161. 

+) Izvještaj iz Novske — GK 15. XI. 1815. DAZ GVPI. 1283. 

=) David Harris: op. cit, Str. 10. 

Y) Godine 1874. oka pšenice koštala je 70 para, kukuruza 40 para, mesa 
oko 80 para. sBosnar, br. 495 — 1874. 2 

+?) Demetrius_Nicolsides: Appendice A_ la, Legislations. otomanne. Con- 
stantinople 1878. Odjeljak sNouvesu roglemeni sur les douancs interieures 
de YEmpiree, 11 Muharema 1291. a 

") Rudolf Zaplata: O carinskom sistemu u Bosni za Turske vlade, sKa- 
Jendar" Gajreta, 1959. Sto, 404. 1881. Bile su carine u Akonjica, Livnu, Dabru 
d Sarajevu (za robu koja ide u Sarajevo). 

+) sBosnaec, 30. marta 1874. Br. 405. 

") Arthur Evans: Through Bosnia and Herzegovina. Str, 256. 


je 
voljstvo. Ona_je toliko 

d Je.sad prijeti! 

osti tinjao je na proljeće 1875. na bosanski 

Ji je neminovno Tere ei 
Procesa bilo je bježarije frekik. 
Febjeglo je preko granica. 
'ebjeglo je preko granice 
ke. Zabili NO SG je bježanje 
eu Srbiju Kao-i nekih. tr- 
rodica iz okolice Kostajnice, 


stupaka 7 
je Turske su. ylaslicipak-uspji 
njih O EOVOT. Da. Povratak, lok su. dvojica otišla Srbija 
tada dalje, sve do časa dok vij izbijanju ustanki 

d c, ijest o izbi 
izpudila gotovo čitavu evropsku javnost, stalno je na bosanskoj 
ae Kakala po koja oštra Varnica. Ona se uglavnom ispoljavala u 
Rrebjegavanju seljaka preko granice u drugo ćarstvo. O razlozima. 


Ovog bji Jesti seljaci izvijestili turske vlasti 


vodeći 
koji po NE = organa. Oni pišu 
pri dok u cijelom selu 


Zbog 
pobjeglo 17 osoba. 


pominje da su hrišćani 
7"), Uzroci ove uzne- 


UA Se Ea a 
Ke eto Jena. 
dekure NO JEte islo pčeraem OD. be got, 2 proid 
) iaodotović — Andrašiju. Sarajevo, 12, IV. 1875. DAS Br. 1291875. 
SE SE 


") Ministarstvo. van ovi ći 
1em, patistarstvo vanjskih poslova (Min. VP) — Teodoroviću. Beš, 6. jula 


P) AOI Br, 78775. 
7) Zapisnik Vida Babića, DAZ GVPr, 114 
7) Zapisni AZ GVPr, 1148. 
{) Zapisnik Vase Bielića, DAZ GVPr. 1249. 
) Izvještaj iz Novske — GK. DAZ GVPr. 1288. 


sKalendar Narođna uzda- 


ti, koja se na prvi pogled doima kao pojava karakterist 
inske prilike još odranije, leže u stvari u zakupu desetine, 
Je vrijeme koda su zakupci uz pralnju organa vlasti utjerivali 


le dugove. Da_je to bio poljii 
em u se. 


Hioeu kontrolu i 
nja od seljaka moći će oni ubirati samo u zakonom određenim gra- 
iicama. Da se ovdje radilo o opštoj i ozbiljnoj uznemirenosti, vidi 
Se po tome što je bihaćki paša, nekoliko mjeseci prije izbijanja 
ustanka, išao kroz neka sela i razgovarao sa seoskim knezovima o 
tome. U izvještaju od 23. maja 1875., kada je taj problem još više 
zaoštren, savjetovao je on valiji da se zakup desetine prepusti samim 

selima, jer bi se jedino tako mogli izbjeći dalji nemiri"). 

'edenih podataka nije moguće vidjeti opšte stanje na selu 
rne Bosne. na proljeće 1875. Ali kako se ovdje navode slučajevi 
sa zemlje, moguće je pretpostaviti da je uzbuđenje na selu 
bilo uopšte ogromno. Dugovi od starog zakupa i približavanje da- 
tuma novog zakupa desetine iz dana u dan su povećavali to uzbu- 
đenje. Tako je cjelina tog raspoloženja na selu od proljeća 1875. 
kad se još nije pomišljalo na ustanak, pa do sredine avgusta te godine, 
kad on naglo izbija, predstavljala pojavu pasivnog seljačkog otpora 
koji će se postepeno, pod uticajem različitih socijalnih i političkih 
ti u otvoreni ustanak, Činjenica koja je ovaj oblik 
vorila u veliki seljački ustanak u avguslu 1875. bila je 
cija desetine za tu godinu"). Ona je bila toliko upa 
dijiva da je svi savremeni svjedaci Sporninju kao glavni uzrok izbio 
janja nemira'"). Te godine je bilo određeno da licitacija zakupa de- 
getine traje mjesec dana. Međutim, do 15. jula'"), koji je predstav- 
ljao krajnji rok u predviđenom vremenu za licitaciju, nije se osim 
u rijetkim selima, mogao naći nijedan zakupac desetine. Optereće- 
nje seljaka je bilo dostiglo toliku mjeru da nijednom zakupniku niko 
nije mogao garantirati da će procijenjenu sumu moći utjerati od se- 
ljaka. Oružana policijska pratnja nije tu ništa pomagala. Na po- 
dručju na kojem će kasnije izbiti ustanak zapažao se kod seljaka 
opšti osjećaj nesnošljivosti i opterećenja od zakupa desetine. Mjera 
toga opterećenja bila je tolika da sni jednom kerstjaninu od godi- 


19 Zapisnik Vase Blelića, DAZ GVPr. 1249. 
AOI D. Br. 355/75. 

7) Arthur Evans: Through Bosnij and Herzegovina. Str. 260. 

'") Svi strani konzuli u Sarajevu u svojim izvještajima vladama o izbi- 
janju ustanka navodili su kao uzrok pitanje poreza i, posebno, zakupa de- 
setine. Arthur Evans: op. cit. Str. 328—329. 

'") sBosnac, br. 465/1875. 


KOJE Se 


SS A ki ja je bila. najbliže 
šnjeg prihoda ne ostane ni toliko, da bi mogao samo pol godine Mg Seljeci se žale 1/na stilsku projet koja Je ba eo 
zbrižno živjeti, pošto Turci samovoljno od nas desetinu i trećinu zana za ove postupke. Zakupač ;. j 


uzimajue""). Treba napomenuti da se sve što se ovdje govori o za. 
kupu desetine odnosi na sjevernu Bosnu, gdje je izbio ustanak i gdje 
se taj proces prirasta desetine najdrastičnije ispoljavao. 

Navedeni izvori nesumnjivo svjedoče o tome da je kod seljaka 
naraslo osjećanje nesnosnog stanja koje mu je donio zakup desetine. 
Mjerodavno je ovdje opterećenje po jednom domaćinstvu, U jednom 

| slučaju od stotinu sepeta kukuruza, koliko je ukupno iznosio godi- 


šnji urod, Zakupac desetme odnio je četrdeset sepefa, a zemljovla- 
opef""). Sudeći po 


s i se kod vlasti potužili, koja je uvijek njemu u 
PE a sa snuli. slovljao, ko S. pehiodeći u zimi u štale zatvo- 
Ndnom. 0), Teškoće su još dolazile i otuda 

žitom""), Njegova se 


| snik trideset i jedan sepet' ostalim izvorima, taj stu- 
čaj pogađao je pri 'ačno srednju mjeru zakupa desetine. U 


tom slučaju normalno je da seljaku sad počinju smetati svi ostali 
porezi, jer mu. oni podjednako ugrožavaju onaj bijedni ostatak koji 
je iskorišćavao za ličnu upotrebu. On se Zali čak i na sžvakarinug, 
Porez za koji inače rijetko ko zna. Taj porez prikupljao je sbio spa- 


hija bio desetara, koji sod svake duše koja se u kući nalazi zahtjeva počin I 
pi " eć, i izjeo. il Zu drugim krajevima i 
ZO prilici 2 vagana kukuruza, veleć, to si ili ti izjeo, ili si kzmači al aruska va NeveisliLGadioi sb0g pole 
'Treba ipak napomenuti da je u ovakvim okolnostima normalna tetka utočne Rrape. DOEO PGGnIJI noga misto rčiage OBA su 
Pojava da se život održava prihodima od prodane stoke, koja nije TAStI hitao zabrenije leće SIVA. Blok). koža preko granice"!). To, 
) podlijegala ovom povećanju opterećenja, jer se na stoku nije plačala Kd lotak islo T-Er Kentu do SC a nekira SLATKA 
| desetina. ANaše potreboće pokrivamo mi od naše marve, koju Pro. je pored dobrih 


£: SLE je prijetila opasnost_da 
+) damo"). Stoka je postala glavni izvor održanja siromašnijih sez eTjak_ nije mogao Pije PIOke za boju. Je prijete opasnost vu 


Ika-imrjedšlod to-što-je-jedno vrijeme prodani stoksrasta. rucati SEVEN 
Jela kod nj ; vadio £, = vVil lnostima trebala se održati licitacija za novi 
Jala kod njih, jer je izvoz zbog pojava gladi zabranjivan, naročito. U ovakvim: okottiej 


izvoz mlade stoke"). 'Ta je zabrana ukinuta tek nakon izbijanja 


j i: drenost na selu 
zakup desetine. Kad je ona u junu raspisana, uznemirenost na s 
E- a e do kritične tačke. Nije objavljena visina zakupa, ali se 


ustanka"). To je imalo i izvjesne koristi za seljake, jer inače ne 'pouzdšno može zaključiti da je ona i ovog puta po peeoecinij 05004 
bi takove ni imali da promjet zabranjen bio nije). sima iznosila više od Ianjske cijene. Te godine centralna. turska 
ka Kao_posljedicu_ovođa stanja treba još zabilježiti Aiđužiuj Jlada odredila je budžet bosanskog vilajeta u visini od 14 miliona 
soni seljaka Y-sve-uzgredne pojave koje za Plie. UR ga prate. 0 Seljak ne bi franaka, koliko kurije nie danije KBorONN NJ a 
Knj mogao da plati procijenjenu desetinu, mprobiratelj mu pokupi sve jasno da će to uticati na zakupce deseti ponekim rijetkim selima, 
što kod njega nađe, pa bogatome turskom trgovcu prodade bud djaka""). Međutia PP) ie eg. Gli. su midom odbijali da. 
pošto i tako sebe namiri ne brineć se za to da li će sirotinja prositi nije se mogao naći zakupac des ). ; 
ićie'"), Tome još treba dodati Poznata pračenja seljaka, kao što je —,, {| Božić: Bosansko=hercegovačko atrarag pitanje. Str, 39. Zakupac de 
dimljenje i polijevanje vodom. U vrijenle prikupljanja desetine sko- setine 'obavezivao se da če radili samo Po Zakonu: Al kadi dode u selo, om 
liko je pojata, svinjaca i zahoda obstojalo, toliko je tamnica za kmete Kor usjek not SG u EB SLE BG) od A RONOM 
= Kanun'a u drugoj nadžak. pa ako nećeš krstu po mojoj VAJH Ja Bi U ot 
Zapisnik Jovana Jankovića. DAZ GVPr. 1241. nadžakom otpojiti sebro od rebzae, Vladimir Krasić: Vojvoda bosa 
') Zapisnik Simanu Raića, DAZ GVPr. 1285. Pop — Đoko Karun Karanović. Novi Sad, 1877. Str. 10. 
") Zapisnik Todora Petrovića. DAZ GVPr. 1261. 7) Zapisnik Vase Bielića. DAZ GVRr, 1240 
+) Zapisnik Đure Čirića. DAZ GVPr. =) Charles Moravitz: op. cit. Str. 
Y)) Bosna, br. 468, prenijela je naredbu da se zabranjuje izvoz janjadi. =) Holms-Derbiju, 2. aprila 1875. Br. 12, PRO, F. 0. 78. 
Britanski konzul u Sarajevu Holms — Derbiju. 15. IV. 1815. Br 16. PuDIIC Ede 


Record Office (PRO) London Foreign Office F. O. 78. Turkey. Consuls at 
Bosna Serai — Scutarl. January—December 1875. 


W) Isti — istome. 6. VIII. 1875. Br. 24. 
") Zapisnik Milije Ilića, trgovca. DAZ GVPr. 1285. 
"') Zapisnik Todora Petrovića. DAZ GVPr, 1261. 


=) ISti — istome, 2. aprila 1875, Br. 14, PRO F. O, 78. Neki dijelovi i 
trebinjskoj sreza SU ODIJM PB 

+ reodorović — Andrašiju, 12. oprila 1875. DAS Br. 129/1875, 

) Dr. Josel Koetsehet, Aus Bsanens letster Tlirkenzeli. Beč, 1905. Str, 5. 


) AOI D. Br. 335/75. 


kupe desetinu po ponuđenoj cijeni. 
Prvo, nije bilo sigurno da će se od s. 
lika suma. Nikakva sila tu nije poma 
davanja bila svedena na najmanju 
su imali još dosta nerasj 
isplaćivalo ku} 


pa im se nije 


(KG da su njihovi. 
e obezbijeđen 
(Ji ki zakupac nije osječao ekonomskog. interesa_d: 


bio te godine slab, ipak je, kako se spi 
'uza spala do 


i Stena 
PST r. (apr lanjska cijena po: 
S u takvim slučajevima predviđao da-zakup- desetine ui 
| Drugim ei _U takvim okolnostima Vlada je predlagi 


ju vlasti. 
ala. upo- 


") AOI D. Br. 355/15. 


so hinautkeehrijibi, dang le Sloueće. 
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ioni čn Fraze bis suf dje Genenwart Be II li. UG 
'he O) ZTBere Is no doubi. Ihat ihese people feel oppreacu dna ovadan 
Sud. realiy' exorbitant pricese. HolmeDerbije, 2. Juli dje. gE 3 nereaslog 
sad, ediig ea Derbiju 2. Jula 1018. BE 4 PRO EP G 


+=) AOI D. Br. 355/75. 
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(sile. Ta je mjera, međutim, odgađana još neko vrijeme, pa je 
'ođenje u život počelo tek krajem jula i početkom avgusta 
Se niko nije javio ni na produženi rok licitacije. Sve dotada su 
ljeci bili mirni. Osim nekih sporadičnih pokušaja pasivnog otpora 
Rputem bježanja nije se među njima primjećivalo ozbiljnijeg usta- 
Je ekog raspoloženja. Treba napomenuti da je već tada među selja- 
Nima bilo propagande u tom pravcu. To je pojava koja redovno prati 
Messko zaoštreno političko stanje. Oko 15. maja vlasti su uhvatile 
Mi jedan letak pisan u stihovima, u kome se seljaci pozivaju da u inte- 
Jesu srpstva pokrenu ustanak'"'). Ali uznemirena masa ostala je u 
jsčekivanju ishoda događaja oko zakupa desetine, jer je vjerovala 
da će vlast popustiti. U jednom iskazu se kaže: sNu mi se ipak radi 
toga buniti nehtjedosmo, jer smo -znali, da nam u. tome popustiti 
moraju, kad budu uvidili, da mi tolike daće podnositi nemožemo="%?). 
Pored navedenog primjera, ima podataka da su turske vlasti znale 
da se među seljacima agituje za ustanak!""). 

Vlada ipak nije popustila. Kada su sve mogućnosti zakupa de- 
seine, i pored produženog roka licitacije, iserpene, pristupila je 
ona krajnjoj mjeri. Vlasti su odlučile da natjeraju seoske opštine 
da one same isplate desetinu. Na taj se način tražilo da seljak za 
račun države sam sebe pljači bio ogroman, jer. 
sada se 

činjenica 
silno poiresla bosansko selo. Mi bi bili rado desetinu plaćali u 
naravi, ali novaca nemamo, a oni su od nas novce iziskivalic'"). 
Sada se ubiranje desetine moglo ostvariti jedino pod pritiskom. 

Radi toga dolazio je u Kostajnicu i mutesarif iz Bihaća. Počet- 
kom avgusta 1875. pozvani su pred njega seoski knezovi iz okolice 
Kostajnice u kostajn'čki kajmakamat. Tamo su nagovarani da pre- 
uzmu zakup na sebe i da lo potvrde pismenim ugovorima. Zakup 
desetine trebao se kretati u visini lanjske cijene!""). Zajedno sa kne- 
zovima bili su negdje pozivani i bolji općinaric""), Stvarno je to. 
bio pritvor seoskih knezova, u kome su ostali oko osam dana. U iz- 
Vorima je taj događaj iscrpno opisan. sBihaćki pašu koji je radi 

akupa ote desetine u kajmakamat kostajnički došao, nastojao je op- 

ćine na prihvat tog zakupa prinukati, pa kad mu ta nije za rukom 
pošlo pozvao je on sve općinske načelnike i većnike svih općina u 
Kostajnicu, da ih na prihvat tog zakupa prisilic!"). O postupku 
prema uhapšenima svjedoči ovaj podatak: Tom prigodom je kaj. 
makam pojedine od nas pljuskao i grozio se nam da ako zakupljenu 
desetinu ne platimo, da ćemo ju našom glavom platiti'"?). 


'") AOI D. Br, 15475. 
+) Zapisnik Jovana Gačića. DAZ GVPz, 1202. 
1") Izvještaj iz Kostajnice — GK, 19. VIII. 1875. DAZ GVPr. 1097. 
:%) Zapisnik Mile Skorića. DAZ GVPr. 1249. 
'%) Izvještaj iz Kostajnice, 19. VIIL 1875. DAZ GVPr. 1007. 
'") Zapisnik Pere Soldata. DAZ GVPr. 1249. 
) Zapisnik Marka Đanađije. DAZ GVPr. 1249. 
) Zapisnik Stojana. Gaića. DAZ GVPr. 1262. 
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Koliko je nereslna bila visina zakupa na koj i pri- 
siljavani, Vidi se po tome što u nekim selima snjkaku ge ala, 
nasim imovinskim odnošajem, jer da naš čilavi gibivi metak td. 
blago A ljetinu prodamo jedva bi kadri bili ucijenjenu svom nać 
Kad se nikakvim sredstvima uhapšeni knezovi i i 
oa sd Sg Dlkgkom uzleta Uhopteni ROsoi Sto Sali navest 
način što sotma kajmakam obć. načelnikom murove (pečatnjake) pa 
silu, te ih otisne na ugovore, izrazujuć se evidite sada ste uzeli 
desctimu u zakup, a svaki prigovor kojega seljaka popraćen je za- 
com, te zatim i pušteni. To se sve do; i 
Kra ti LE o se si dogodilo U priniknosi 
Pristanka na primanje zakupa desetine na sebe, vidi se po tome šlo 
su još u zatvoru zaključili da ne isplaćuju zakup desetine. Mi smo 
zejaće je u Jednom iskasu — prigodom našega apsa jednoglasno 
zaključili da čemo se prije izseliti, negoli ucjenjenu svotu. plati 
jer to naš imetak cieli pokriti u stanju ne bi bioet!!). Ovo se odnosi 
na seoske knezove iz okolice Kostajnice. Nema pomena da su s njima 
zajedno zatvarani knezovi i iz drugih krajeva, ali ima pomena da 
gu i u ostalim krajevima vlasti prisiljavale seljake da preuzmu za- 
cup desetine na sebe. To se naročito odnosi na sela oko Prijedora, 
gdje su već 13. avgusta počeli odmetanje u šumu i prvi nemiri. Pri. 
siljavanje sela da preuzmu zakup desetine na sebe dovelo je di 
počelka oružanih borbi i oko Kostajnice. dok 


Zakup desetine bio. 
SJEVETOBOSATISKOr 


10 Teklori. NeJEJa 
SE : 


_ Kad bi se analizirao put kojim socijalne nevolje prelaze u poli 
tički program ustanka, onda bi odlučujuća. činjeblesi bila da Sedai. 
Prije iznosi na vidjelo porast zakupa desetine, koji se najneposred- 
nije veže za početak ustanka. Ali je taj zakup desetine ugrozio čitav 
život seljaka i stavio u pitanje mogućnost da kao takav može vršiti 
svoje oslale socijalne obaveze. Tako je zakup desetine pokrenuo 
ilav sistem društvenih odnosa. Koliko je to dvoje blizu, vidi se po 
tome što su seljaci odmah nakon bijega preko granice, čim su polo- 
'%) Zapisnik Stojkovića (Mijatovića). DAZ GVPr, 1249. 
2) Zapisnik Marka Danadije. DAZ GVPr. 1249. 
'%) Zapisnik Stojana Gaića, DAZ GVPr. 1262. 
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mili okvire svoga zemljoposjeda i svoje nahije, počeli odbijati da 
se vraćaju na stare odnose. Opšta je karakteristika da seljaci prebjegli 
na austrougarsku stranu ne žele povratak na tursko područje pod 
starim uslovima. Vrlo su česte izjave da snatrag se povratiti voljni 
nismo jer nikakve ravnopravnosti sa turci nemamo, te da bi se na- 
irag samo pod tim uvjetom povratili ako bi drugi vladar u Bosni 
vladaos!!?), Kako je jednodušna osuda ovih odnosa u turskoj državi. 
uzetih u cjelini, vidjeće se po odbijanju kasnijih turskih reformi, 
koje su ove odnose ostavljale netaknute. 

Dosadašnja analiza pokazala je da se motivi seljačkog pokreta 
u osnovi sastoje u zahtjevima za rastrojstyom feudalnog poretka 
1 Bosni. U početku su ti zahtjevi u većini slučajeva bili zapretani 
žalbama na nevolje oko zakupa desetine, Ispod pepela tih žalbi na 
zakup desetine ležali su širi socijalni zabtjevi za slobodnim Vla- 
snišivom zemlje. Ne treba izgubiti iz vida pitanje kakav je značaj 
odigrao sam ustanak kao takav u evoluciji ovih. seljačkih zahtjeva. 
Kad seljak prekoračuje prag do kojeg je na miran način mogao 
postići svoje minimalne zahtjeve, onda on gleda kakav konačni cilj 
može tom drastičnom odlukom postići. Zahtjevi za slobodnom zem+ 
ljom nisu dati u formi jedinstvenog i opšteg kog progrima, 
nego kao ispoljavanje seljačke socijalni je svuđa gdje? Ei 
ustanak, Odluka za oružanu pobunu i put za prolijevanje Ti u 
osnovi je otvorila vrata za iznošenje ne neposrednih, nego konačnih. 
jeva. Uzaludno je u arhivskim podacima tražiti vijesti o jednom 
opštem podnošenju seljačkog programa u tom smislu. Nije ustanak 
-zultat izvjesnih programa, nego je on sam program — na taj na- 
što se na njega neposredno nadovezuje svaki moguć, svaki kg- 
načan zahtjev, uključujući prije svega zahtjev za slobodnom 
ljom i ZiRtjev za slobodnom državom kao nužnom organizacijom 
te zemlje. Bez obzira na naivnosti prvobitnih seljačkih poimanja 
na nekim mjestima da je moguće osvojiti slobodnu zemlju pod sul- 
tanovim suverenitetom odmah se od početka sasvim jasno pokazalo 
da je okvir turske feudalne države stran zahtjevima za slobodnim 
ništvom nad zemljom. , Viši istorijski smisao ustanka sastoji se \ 
u tome što je borba za slobodnu zemlju značila borbu za nacionalnu. 
u. Čitava kasnija politička metamorfoza ustanka u nacionalni" 
opšta zakonitost. Izbijanje 
a uopšte bili svjesni, skupilo 


zah 


Ideja o stvaranju slobodne države, uzeta kao neposredni i tačno 
određeni politički program po kome se odvijala istorija ustanka, 
ipak nije nikla u okviru seljačkih klasnih pokreta. Bosansko gra- 
danstvo ovdje je imalo odlučujuću riječ, a seljački pokreti bili su 
nužna pretpostavka te pojave. Ta strana djelatnosti bosanskog 
građanstva najviše se ispoljila u tajnim srpskim organizacijama koje 
su prije ustanka stvarane po Bosni. Radi toga je nužno da se pri- 


Zapisnik Đure Krnetića. DAZ GVPr. 1332. 


mm da 


kaže politika srpskog građanstva u Bosni, što će uzi 
ga, njegov udio u opštem oslobodilačkom pokretu nikaki 
E 'n značajan kako se u literaturi pretpostavlja"). 
) Dosadašnja je literatura u cjel ; 


Nije na 


podržavala misao da bosansko 
slobodnom zemljom. U toma se 


Nacionalne organizacije i ideje srpskog građanstva u Bosni. 
_,__Nije istražen na 
šlom vijeku. Pri 


n kako nastaje mali bosanski trgov 


uci nema statističkih ili nekih drugih pomalnij 


og razvoja trgovač- 
vim krajevima, gdje 
i ovi. nastanjeni ovih 

srpskim, irgovcima. Nem: Jaleka O LJE. 


hovoj apsolutnoj brojnoj 
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petine stanovništva su hriš 
Hdje njihov broj seže do 
broj stanovnika po ovim 
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dvije 
Dubića ili Brod, 
ve'), Ukupan 


d toga 
om"). Do- 
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n se vidi, grade 
ale Iručju gdje se razv 

brojan i on predstavlja ozbiljnu društvenu snagu = 


li svoju zadnju. Pero Kreco, je 
(da bi se osamostalio u trgovini, uzi 
jer Sžito cijene ne imade... a država hoće 
rugih trgovaca uzima desetinu u zakup i ne- 
igara ko od seljaka. To rade svi oni trgovci koji još nisu 
Ko apital. Oni se snalaze u tom turskom privrednom. 
vremenima konjunkture stiču snagu kao mladi orlovi. 


und tilrkisch_Croatien von Tiirken 
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Ide im naruku to što je preko granice veliki promet. U Bosni 
nema razvijene industrije, niti dovoljno zanatstva da E 
potrebe tržišta. Pogranični gradovi na hrvatskoj strani (naročito 
Slavonski Brod) specijalizuju se za bosansko tržište. Trgovci i 
natlije sa hrvatske strane krstare po bosanskim nedjeljnim vaša- 
Tima i prodaju svoju robu'), S austrijskog područja uopšte izvoze 
će u Bosnu industrijski proizvodi u velikim količinama, dok se 
Ž2 Bosne izvoze skoro jedinos sirovine"). Ta činjenica imala je i 
Svoj politički produžetak u smislu pojačanog interesovanja austro- 
ugarske Vlade za to područje. 

Bosanski trgovci vrlo često odlaze preko granice da naruče ili 
prodaju robu. Trgovci u pograničnim gradovima su, takoreći, Jednom. 
Rogom s ovu stranu, a drugom nogom s onu stranu granice, U stvari, 
Svi oni predstavljaju male trgovce, koji su imali sjedva kapital, ali 
ne i inteligenciju i obrazovanje kakvog malog dućandžije u jednom 
Engleskom seluć'). Ipak, oni putuju van Bosne, naročito vodenim. 
putem u Srbiju, ali i inače u Beč, Trst, Lajpcig i u dalmatinske 
gradove'). Ne treba ni spominjati prelaze u bliže austrougi 

područje. Oni teško podnose da im se odlazak preko granice iz poli- 
tičkih razloga zabranjuje. To su gazde čiji je ponos daleko nadra- 
stao trivijalnost njihovog zvanja u malom trgovačkom posredovanju. 
Oni jašu na konjima i neuspjesi u poslovima teško ih se doimaju. 
sStidćo bih se danas ko me srete gde sam pješice hodaoe veli Kreco"), 
Jednom ojačao, taj stalež ne podnosi ravnodušno tursku pravnu prak- 
su koliko god on u turskoj državi dobro prolazio. Pravni odnosi u 
Bosni postaju sad smetnja njegovom poslovanj 


opština, u kojima oni vrlo živo djeluj 
rava. Oko toga se vode stalni sporovi"). Ti sporovi naročito se za- 
oštfavaju u vrijeme političkih nemira, Najznačajniji od njih izbi- 
jali su iza 1873., kada je nakon afere banjalučkih i gradiških trgo- 
Vaca došlo do promjene stava turskih vlasti prema erkvenoj i škol- 
skoj autonomiji. 1874. turska je Vlada pokušala da ukine samostalne 
srpske opštine, koje su se brinule o školama i crkvama. To je bila 
povreda prosvjetne autonomije u kojoj su glavnu riječ po varo- 
šima vodili srpski trgovci. Jednim vilajetskim zakonom o školstvu 
ocijenjene su ove opštine kao komiteti. sSastavljanje ovakvijeh ko- 
miteta zakonu je protivno i potome zaključeno je da se istraga po- 


') Brod je osobito značajan: po tome što je preko njega išao promet u 
Bosnu. On je živio od toga prometa. Komesar Boić — Molinariju, 7, II. 1876. 
DAZ GVPr. 300; Izvještaj iz Broda — GK, 1. III, 1816. DAZ GVPr, 300. Kad 
je zbio ustanak u Bosni, promet preko Broda zamire i on je preživljavao 

") Tafeln zur Statistik der Osterr, Monarchie. Neue Polge VB. Die Jahre 
1860 bis 1865 umfassend. Beč, 1871. Str. 4—5. 

") Holms-Eliotu, 26. oktobra 1876. Br. 61, PRO F. O. 78/2439. 

") VI. Skarić: Iz prošlosti Bosne i Hercegovine XIX vijeka. Godišnjak. 
Istoriskog društva Bosne i Hercegovines, 1, 1949. Str, 20. 

") Pero Kreco: Zivotopis. 

") Čubrilović: op. cit; Str, 25. 
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vede i da se svaki takav komitet, gdjegod se nađe, ukine i da se od. 
strane vlasti ustanove u svijem mjestima školske komisije, koje. 
će u ime carske vlade upravljati školama kako islamskim tako i 
hrišćanskima!"). Stvaranje novih opština, prema tom zakonu, zna— 
žilo je pokušaj organizovanja tajnih skupština i bilo je kažnjivo. 
Komisije koje su se sastavljale imale su jednak broj muslimana {. 
hrišćana, a bile su imenovane od strane vlasti. Pored sreskih, po 
stojala je i centralna komisija, koju je vodio valija. Bio je to po 
kušaj da se u formi zakona ukinu prosvjetne slobode koje su hri. 
šćani uživali i da se školska djelatnost stavi pod nadzor vlasti. Ta je. 
odluka odmah, kao nožem, presjekla pokušaje stvaranja opština. U. 
Sarajevu je bila raspuštena skupština koja je htjela birati novu op 
štinsku upravu"), H 
Po druzim mjestima zavladala je apatija kod onih radnika koji 
e tim bavili, Srpski trgovci nalazili su da je ranije narod sbio. 4 
samouprave svoje prosvjete, i u jedinim svojim sirod 
lama i učiteljima nalazio je sebi utjehu i božanstvenuj 
nađu za poboljšanje svoje budućnostie!'). Kad su na ovaj način bili. 
toga potpuno lišeni, trgovci nisu imali nikakvog sredstva ni snage. 
za otpor. 

Daleko su značajniji njihovi sporovi sa turskom vlašću oko nji_ 
hove trgovine. U suštini tih sporova leži trvenje oko slobode vlasni! 
štva. Muslimanski trgovci, a i druga lica, zavidni prema ojačalini 
hrištanskim suparnicima, u kritičnom im času spale trgovinu. Po) 
nekog i ubiju. Tako su 1872. u Banjaluci ubili Jovana Naumovićaj 
skoji je veliku važnost imao i u (konaku) turskom sudu i u građani 
stvu prvie bio. Neki muslimani nisu mogli gledati da hrišćanin ima. 
toliko uticaja, sa osobito su ga mrzili nekolicina njih zato što je 
izdavao askeru hranu, a oni ne mogu od njega da zauzmu, da oni 
izdaju, jer tu se ima ili dosta dobi! ili dosta izgubit, kako je kad. 
hrana skupa. Dakle on je uvijek smio niže uzet skontrakte (ugovor) 
nego oni počem je bio vješt u tom poslue"). Zbog toga su ga ubili. 
Dva mjeseca prije toga izgorjele su u Banjaluci 24 hrišćanske trgo- 
vačke radnje. Zapalili su ih muslimanski suparnici''). Iz toga se. 
razvila uzbuna po čitavoj sjevernoj Bosni, a naročito po Bosanskoj 
Krajini, i iz nje se izrodila čuvena afera banjalučkih i gradiških tr— 
govaca 1873.'?). Ta afera imala je međunarodni značaj. Suština zbog 
koje su se trgovci u toj aferi bunili bila je: nesigurnost života i vla- 
sništva, kao i nedostatak političkih sloboda. Jednom riječju: život, 
sloboda, imanje, čast, trgovina i privreda hrišćanska u neprekidnoj 
su opasnosti, koje od samovoljnih i pristrasnih vlasti koje od ra- 


=) sBosnas, 9. IL 1874. Br, 898. 

{) Jovan B. Džinić-Ignjatu Vasiću, proti lozničkom. 6. IV. 1874. Diplo- 
matski arhiv Dubrovnik. (DAD) 1874-Fase. 1. sBosna, rad na oslobođenjue. B/2. 

=) Isto. 

') Pismo nekog Stanoja — Stricu iz Banjaluke 15. II, 1872. Arhiv. Isto- 
riskog instituta Srpske akademije nauka (ATISAN), Iny. br. 12/449. 

+) Isto. 

"") Adolf Beer: op. cit, Str. 613—615. 
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ih... bjesomučnika i zulumćara='"). Uopšte sve su nevolje 
Zvdje svedene na pomanjkanje Hčnih prava i slobode vlasn:tva. I u 
ostalim slučajevima otpor trgovaca svodi se na proteste protiv lične 
i imovinske nesigurnosti, kojima se dodaju zahtjevi za političkim i 
vjerskim slobodama. Naročito zahtjev za sgurnost vlasništva, koji 
je jedan od elemenata građanske ideologije uopšte, bio je svako 
dnevna pojava u poliličkom vidokrugu bosanskog trgovca. Gavro 
Vučković, nekadašnji. bosanski predstavnik na skupštini zastupnika 
ravoslavnog sveštenstva i naroda u Carigradu, koji je uživao izvjesno 
U ovjerenje kod turskih vlasti, došao je u opoziciju prema tim vlastima 
zbog nesigurnosti imetka. On s ogorčenjem gleda da njegov otac 
mora dva puta plaćati za jednu istu trgovačku radnju, da za komad 
omlje mora plaćati dvojici i da turski sud takve odluke potvrđuje. 
Čim malo u trgovini ojača, zavidni suparnici prijete mu, i on dane 
noći provodi na prozoru čuvajući s puškom u ruci da mu ne za- 
pale trgovinu"").} ; 
Nije čudo što od trgovaca dolaze prvi zahlijevi za sprovođenje 
i djelo pravnih odredaba koje je turska vlast obećala i reformnim 
'anima se obavezala pred evropskim silama da će ih sprovesti 
život. Pregonjenje s turskim vlastima prenosili su trgovci na me- 
arodnu osnovu. Oni se za svoje nevolje žale veLkim silama, i od 
malih trgovaca na granici, koji strahuju za svoj imetak, stvorile s 
ove prilike u Bosni. čllav krug JUGU GOji se delije Seli ovim. 
edunarodnim pitanjima i malu bosansku stvar znaju postaviti na 
itičku i međunarodnu osnovu'"), U političkom pogledu ovi se tr- 
vci redom okreću prema Srbiji i njenoj Vladi. U kući svakog hri 
anskog pravoslavnog trgovca naći ćete slike ili fotografije srpskih 
Međutim, u tom smislu je najvažnija činjenica da se iz redova 
'govaca stvaraju, u ovo vrijeme, po bosanskom prostoru srp- 
icionalne organizacije, čiji je rad bio usmjeren na rušenje tur- 
države i na sjedinjenje Bosni u zajedničku državu"), 
Ne samo javdo ROTE. Ta. SETA protiv 
ke vlasti. Preko tih organizacija pokret bosanskog stanovništva 
prestao je biti samo bosanska stvar, On se vezao za opšti srpski 
nacionalni pokret. Isti Motivi pod kojima se u javnosti i na među- 
narodnoj osnovi radilo protiv turske države, isti ti motivi su razlog. 
sivaranja ovih organizacija. God. 1871. jedan je trgovac u pamfletu 


ovih 


'") Spomenica hriščanskim garantnim velikim silama o položaju i stra- 
danju hrišćana u Bosmle, Lelopiš Matice srpske, 1814. nj. P1G. St. 192. O 
tome" Veselin Masleža (Mlađa Bosna, Sarajevo, 1945. Str 38) kaže; Trgoval 
su tražili pravnu slzurnost | građanske slobode da bi obezbedili slobodne 
puteve i slobodno splavarenje, da bi se odbranili od zloupotreba poreskih 
1 drugih vlasti, od ucena i ordinarne pljačke, koju vlasti nisu mogle da sprečer. 

") Gavro Vučković: Robstvo u slobodi, I. Str. 27. 

7) U tom pogledu se naročito istakao Vaso Vidović prilikom pregovora 
s Andrašijem u sferi zrodiških { banjalučkih trgovaca 1879. Niko Okan-Jovana 
Risliču. 3. X. 1878. ALSAN lov. br. I2/18, 

) Mackenzie-Irby; 'Travels, Str. 15 
") Detalji iz istorije tih. organizacija biće prikazani. u istom odjeljku. 


Ce 
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koji je sam pisao i pod dositejevskim naslovom sRiječ bosanskim 
Srbima u svoje vreme sam i rasturao, ovako ređao nevolje bo- 
sanskih hrišćana: =... zulumi, nepravde, nesigurnost imanja, nesi- 
gurnost života nisu nikad ni prestajali bili, ali ipak kao što je da 
nas, prevashodi svake granice čovječnosti, to je fakt, to je istina 
prava, koju se i pred bogom i pred ljudima dnevno posvjedočili 
možeć??), 

'Tako je bosanski trgovac pod svojom robom počeo krijumčariti 
nacionalne ideje. Nije slučaj da kasniji vođi ustanka još od ranije 
Preko ovih organizacija, ili nekim drugim sličnim kanalom, održa- 
Vaju vezu sa službenom srpskom Vladom. Međutim, ove orfaniza- 
cije same za sebe predslavljaju istorijski problem i on će biti po- 
'sebno obrađen. Ovdje je jedino cilj da se istakne da, bez obzira na 
nedostatke ove politike bosanskih trgovaca i konzervativnost nji- 
hovih pogleda na političke odnose u Bosni, postoji izvjesna istovjet- 
nost njihovih političkih. gledišta sa_glediš ka. Zajednička 
im je i u jednakoj mjeri razvijena spoznaja o političkoj obesprav- 
ljenosti, o sudskoj pristrasnosti i nopravdi, o nepostojanju slobodnog. 
ispovijedanja vjere io opštoj nesigurnosti ličnosti. Zajednička im 
je i ideja o nesigurnosti vlasništva, s tim što se ona kod seljaka, 
za razliku od trgovaca, javlja u formi opšteg zahtjeva za slobodnimi 

šnim vlasništvom i diobom begovskih zemalja. Zbog ovih za- 
jedničkih načela moguća je bila 1875. saradnja trgovaca i seljaka 
u Bosni. Ukupnost ovih njihovih pogleda čini jedan programalski 
sistem građanske ideologije, koji se u osnovnim crtama može mai 
i u nekim sličnim evropskim pokretima. Međutim, mora se ista 
da sami za sebe trgovci nisu mogli voditi jedan revolucionarni po- 
kret. Najveći pokret samih trgovaca, u kome nije učestvovalo se- 
ljaštvo, jeste afera u sjevernoj Bosni 1873. Taj pokret ni po čemu. 
nije imao revolucionaran karakter. U osnovi njihovih zahtjeva 
bilo poboljšanje političkih odnosa i provođenje proglašenih reformi 
u turskoj državi. Tek u savezu sa seljaštvom, koje se masovno po- 
kreće na ustanak, pokret trgovaca dobiva revolucionaran značaj. 


|U_predistoriji bosanskog ustanka 1875. (poseban problem pred- 

KAv LJETU ajne nacionalni o Organizacije koje su prije početka ustanka. 

Pajente soovatuz pod srpske Vlade, Dostida u istorijskoj li- 
tera ti RiJe Bilo-dertljnijeg 1 tačnog prikaza ovih rganizacija jza 
1868. do izbijanja Bune: Pretpostavljalo se da'ih u službenoj formi 
nije ni bilo) Da bi se riješilo pitanje Hlihovor-zriičaja i uticaja 
fia ustanak 1875.—78., kao i da bi se u cjelini prikazao karakter-na- 
onalnog, pokreta. bosanskog građanstva, koje je uglavnom-održa- 


7) Franjo Zavidović (Simo Bogđanović)-Jovanu Ristiću 524. VI. 1871. 
AIISAN Inv. br. 12/184. 

2) Nakon smrti kneza Mihajla snastavljen je rad sa Garašaninovim 
grganizacijama samo mlitavo, bez volje; ukoliko su se one i održale, više 
ima da se zahvali privatnoj inicijativi iz Beograda i na samom terenu, nego 
nekom smišljenom radu samog namesničkog režimac Dr. V. Čubrilović-Dr. 
VL. Ćorović: Srbija od 1858 do 1903. Beograd, s. a. Str. 58. 
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va isto= 
Hizacije 


n iza oslobođenje 
zlade kneza Mihajla -poduzimanisu_napori- pođenje 
SEeTj naroda koji se još nalazio pod turskom. vlašću. SAN kneževa 
Sadata smrl pokidala je sve niti kojima S ned J 
U-kajeva od ranije bili vezani za Srbiju. U JEdNOM = 
Kana SPODNJE ds-izar-kegeve smrti bosanski Rriščani više ke 
Se snadaju-se malo-ili gotovo. nimalo"); Rasejep IZET Pi 
Se Nine 1 szjpake službene DO KASNOM 
S Za kneževog života, sada se-još-više pogoršao. Da-bi. spaslo-si 
aa s eepekom -garlanalnom poleti 1 da-na-bl dozvolilo da. u 
mu prvo mjesto zauzme neko drugi, SPTNTO je odmah bel 
PERON zivljava otganižovani i 
četka počelo da. oživljava organizova. Ma Srem nnera 
a. I 1. Strah_od_preuzimanja-vi eg - j 3? 
čit = NE. na_neke austrougarske. pokušaje u tom JER 
isu jsključeni_ni opozlcioni- omladinski -krugoviiz- same. ije 
da neko drugi ne bi vodio u ovom političkom radu s ! " 
scima bila je toliko razvijena da je Vlada bila prisiljena da se Ka 
SLA i u one poduhvalo-za-koje inačernije imala iztereevianje- leo 
= 1873. primljena_jedna_deputacija jz_ Bosne ) 
Može samo onudro bili. da. navikavamo ljude. na. svoje savele, a-dx 
h ne puštamo, da idu. na drugu koju stranu KANE 
7 d A oj st 
TStitem_rada_ovih-onganisacije-neicon-1868--sa3toj80. se u_stva- 
rente ja uokrug bosanskog prostora ili na fjemu 


i uacije -baštinjena de Od TABIJIT POKIĆta 
iste vrste, čiji je politički poton k_bila ona) SLOM NOSREU, 
radriju išla preko. posjeti == o em ejoijj C Slelijvi 
čovjeka koji bi. .Rpedlstavljao vodi, -POSrta Lo Semi Gpljće Sa 
nije moguće do kraja rekonstruisati mrežu srpskih ja a 
1868: može SG DAY UStANO aiBje bilo u Kolera rodu, Sa = 
jevu i_ u još jednom mjestu koje nije o 
Sarajevu se Zalazio SizvjeŠđIAe i korespondenta ovih_erganizacija. 
Jedno Trsta — Vjerovatno iz 1868. — pominje još agente u Ser 
Bihaću DiBrovniku, Trstu, Novoj 


Izvještaj k. k. Contumazamt in Brod, 26. II. 1840. Državna Brbiva 
Pokloni i otkupi (DASE PO), br. 277. MORA 
), Jovan Ristić: Spoljašnji odnošaji Srbije novijega vremena, 
grad, 1902) Str, 121-130. 
) Pismo Jovana Ristića 
Tav, br. 29418. Sat at 
) V. D-r Drat. Strenjaković; Politička. propaganda Srbije u Jugosli 
venskim' pokrajinama. 1844--1858 godine. Beograd, 19% 
2") sPlata ađentima za mjesec oktobar 1868 god.. DAD Blagajna Mini- 
starstva inostranih dela. (DAD). 


Dučiću). Beograd, 28. oktobra 1873. ATISAN 


_ Wat u. ms dd 


njaluci 
= Hrvatskoj?" 2 
Veđeno j pa —Skoj""). Za agenta u Banjaluci na- 


Kao i u rani; 


ran za cijeli ovaj poduhvat, 


novi odlazili su Duči 
nanju pojedinost"). 
zanost, jer se ni 

tijelo. +) 


iznanice 0 njihovoj plaći radis ja 
đ 'rimno je 1 preko ruskog konzi Gm SG 
) 


septembra gi 
3. S plembra 1871. ALISAN) Tnv. br. 26449. 


Spoljašnji odnošaji Srbije novijega vremena, III: 


1860— 


Ona je iznosila 35 duki 


NY ata mjesečno, U ist 
1 RA VteR ste ijesečno, U isto vrijeme Ljubibratje prima 


%) Dučić-Rist 
Ristiću, 15. decembra 1869. ALISAN Tay. br, 28/426. 


tačno funkciju u ovom vođstvu pored Du. 


Glavno lice koje je vodilo računa o ovom radu u Bosni bio je 
o Okan(ović), po rođenju Bosanac. Nakon što je izbjegao iz Bo- 
je. on se odmah uključio u ovaj tajni rad u Bosni. Na ovom poslu 
PA Je radio još od 1860. kada je kao član rOdbora srbsko-bosano 
jedno sa Garašaninovim povjerenikom Matijom Banom 
'anove za uzbunu j oslobođenje Bosne. Sve do 1874., kad 
Simire ne dočekavši izbijanje velikog ustanka, sačuvao se 0 njemu 
u knjigama blagajne Ministarstva inostranih dela Kneževine 
Pobije. Njegove priznanice odnose se na stalni mjesečni dodatak 
Pa 15 dukata"). Tako je on izranije bio jedan od glavnih saradnika 
Eipske Vlade sa tajnim organizacijama za pokretanje bune u Bosni. 
Duboko u sjenci svoje trgovine koju je vodio u Beogradu, zaklonjen 
(Di nezgodnih pogleda šire javnosti, on je do kraja ostao vjeran tu- 
Sa srpske zvanične politike u Bosni usklađujući vješto sve svoje po- 
Zuhvate sa službenom voljom. Pored svih kriza u ovom radu i cije- 
sanja srpske politike na različite struje, Okan je do kraja ostao 
vjeran zvaničnoj kasi. 
1868. on je imao zadatak da u bosanskim snahijama među na- 
žima na novo oživi onu nadeždu, koju su imali za života Blaženo- 
počivšea knjazac'"). Lice preko koga je Okan trebao da djeluje bio 
Je jedan sitni trgovac, Petar Vasić. On ga je u oktobru 1868. pre- 
oručio za ovu radnju i tražio da srpska Vlada finansira njegove 
se. Vasić je imao zadaću da uhvati vezu s nekim bosanskim 
begovima na koje je srpska vlada računala. Neke od njih koje je 
dobro i izbliza poznavao trebao je pozvati na dogovor. Treba podvući 


ovu činjenicu da je ova organizacija odmah od početka usmjerena 
na polilički rad s bosanskim begovima, Ona, dakle, nije građena 
na principima seljačkog pokreta. Ovaj sitni trgovac, koji je bio u 
svom dvostrukom zanatu neobično vješt, i, što je najglavnije, ssmio. 


u Bosnu ićix, preprodavao je zvjerinje kože i trgovao sitnim lukom. 
je dva puta odlazio u Bosnu, ali je izgleda svoju političku za- 

ću krivo razumio. Umjesto sda udesi kako će moći... poznatije 
Turke češće posjećivati, i poviše dana kod njih se zadržavatis"'), on je 
dlazio kod hrišćanskih seljaka i s njima se upuštao u neplanirane 
sitnice. 


Očigledno je ovaj mali trgovac iskoriščćavao novac koji je u 
političke ciljeve dobio da unaprijedi svoju trgovinu i nije se usu- 
divao upuštati u riskantnu politiku s bosanskim begovima. Umjesto 
da mu trgovina služi kao zaklon za politiku, njemu je politika slu- 
žila kao zaklon za trgovinu. Odjednom se pokazalo da on nije spo- 
soban za ovaj poziv i u izvorima se poslije 1869. ne spominje više, 
izuzev što je u jednom pismu iz te godine traženo da se u Bosnu 


, više ne šalje sako se ne misli što krupno i na skoro u Bosni pro- 


izvoditic""). To nije ni prvi ni posljednji put da povjerenici srpske 


) I njegove priznanice su sačuvane u blazajni Ministarstva inostranih 
SANE za dva. nostra 


"") Niko Okan — Jovanu Ristiću. 1. oktobra 1868; ATISAN Iny. br. 12/23. 
+=) Isti — istome, 1869. AIISAN Tnv. br. 12/31- 
=) Isto. 
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Vlade održavaju političku vezu s njom radi novca kojim su se ko- 
rislili kao trgovačkim kapitalom. Čim bi ponestalo zaliha, počele 
bi se množiti skupe političke ideje i planovi za nacionalno ujedi- 
njenje, koji su podnošeni srpskoj Vladi. U tom pogledu jedan je 
agent otvoreno tražio da mu se dade novac da otvori trgovinu, pa 
kad bi se dogodilo sda na mene padne podozrenje imam čime da 
se branim jer imam predamnom trgovinu pa se nimalo ne bojim 
kad ko na mene nanese štox'"). Drugi je tražio da mu se umjesto. 
obustavljene plače dade državni plac da podigne kuću i da u njoj 
čeka soslobođenje i ujedinjenje"). 

Ali Namjesništvo nije ostalo na ovom pokušaju, koji se brzo 
slomio. God. 1868. ono je tražilo od Okana da stvori plan o oslo- 
bođenju Bosne. Iz izvora se vidi da je taj plan, kad ga je Okan do- 
vršio u Grocki 17. septembra 1868"), trebao biti građen na dvije 
osnovne pretpostavke: da oslobođenje ne košta mnogo novaca i da. 
u njega ne bude uvučena službena srpska Vlada) Kad je Okan pred- 
ložio jedan plan koji se nije držao ovih osnovnih načela, službeno. 
mu je odgovoreno: "Ako ćemo mi bošnjake podkupljivati dukatima. 
za njihov patriotizam i njihovo oslobođenje — onda na čast Vam 
ta Bosnae"). Taj Okanov aprojekt za uzbunu sve Bosnex predviđao 
je ostvarenje ustanka u dvije etape. U prvoj bi trebalo pobu- 
niti narod, a onda da Srbija stupi u otvorenu akciju sa svojom voj= 
skom. U pokret samoga naroda Okan nije imao mnogo povjerenja. 
Odlučujući značaj u oslabođenju imala bi da odigra srpska vojska. 
sUstankom samogđa naroda oslobođenje je posve nesigurno. Nesi- 
gurno je zato, što taj narod ne ima vođa, ne ima oružja, što je na 
tri vjere pocijepan i što nema svijesti narodnosti svoje, .-+'". On 
je bio uvjeren da se bosanski narod sjoš za pola vijeka... osvje- 
stiti ne može i sam sobom osloboditi ses"!), Taj podatak ima utoliko 
veći značaj što se iz njega vidi da ta službena organizacija nije osje- 
ćala nikakvu odgovornost prema kretanju naroda i da je počivala 
na ubjeđenju da tome narodu ona mora sve stvoriti od početka. To 
je omogućavalo njeno odbijanje od naroda, 

Okanov plan je predviđao da se ustanak najprije počne u Her- 
cegovini. Radi toga je najprije trebalo napraviti 0 tome sporazum 
s knezom Nikolom. Nakon zauzimanja Hercegovine ustaničke bi čete 
počele ugrožavati i Bosnu, u kojoj bi ustanak buknuo 8 dana nakon. 
izbijanja pokreta u Hercegovini. Pokret u Bosni počeo bi upadom. 
četa sa dalmatinske strane u livanjsku nahiju, a sa slavonske u du- 
bičku, kozaračku, derventsku i tešanjsku. Tamo bi se ustanici pre- 
bacili lađom iz Srbije. Slično se predviđalo i za druge nahije. Nakon 


+=) Izvještaj Ilije Markovića o tajnom radu u Bosni, Hercegovini i Sta- 
roj Srbiji. Užice, 5. decembra 1874. DAD. 1874-Fasc. I. sNacionalni rade, N 4. 


=) Nikola Pavlović-Knezu Milanu Obrenoviću. = Beograd, 1. februara 
1874. DAD. 1874-Fase. 1, 2Bosna, rad na oslobođenjus. B}2. 


+) Projekt Nike Okana za ustanak u Bosni. ATISAN Iny. Br. 27/368. 
+) Niko Okan — Jovanu Ristiću, 4. januara 1860, ALISAN Inv. br. 12/28. 
2) Isto. Hh 
+) Isto. 


u, 


prebacivanja preko granice čete bi počele organizovati narod za usta- 
nak i prodirati dalje u unutrašnjost Bosne. Predviđeni su posebni 
ljudi za svaku četu i svaku nahiju. Mislilo se da će se na taj način 
stvoriti privid autohtonog izbijanja bune i time evropskoj javnosti 
oduzeti mogućnost žalbe na srpsku Vladu. Ona je u svakom slučaju. 
u ovoj fazi ustanka morala ostati u pozadini. 

Predviđeno je stvaranje privremene bosanske vlade, čija bi 
prva politička zadaća bila da izda proklamaciju u kojoj sgospoda- 
rima od zemljišta — spaijama — da se objavljuje: kako im se ne- 
ćedu spailuci nikad oduzeti, no da će se odnošaj između njih i raje 

id tvrdo za navjek uzakoniti dogovorom na obštoj na- 
rodnoj skupštini tako, da ni za jednu stranu krivo biti nećee'"). Plan 
je predviđao korektan postupak prema muslimanima i katolicima, 

ko s rođenom braćome. Nisu se smjeli prisiljavati da stupaju u 
ustaničke čete. 

Plan je predviđao stupanje u rat Srbije i Crne Gore kad se na 
taj način uzbuni Bosna i Hercegovina. Avgusta 1870. Niko Okan. 
je djelimično preradio ovaj svoj plan u tom smislu što je ipak za-— 
držao njegove sve bitne karakteristike'"), I ova druga verzija plana 
predviđala je okupljanje bosanskih bjegunaca i njihovo organizo- 
vanje u ustaničke čete. Pored njih računalo se i na neka druga lica 
koja je prvobitno trebalo pripremiti za izbijanje ustanka u, Bosni. 
Radi toga je taj plan sadržavao i spisak takvih lica"). 

T prema načinu pobune i konačnim njenim ciljevima koje odre- 
Auje ovaj plan, čitav poduhvat bio je više srpsko-turski rat za osva- 
janje Bosne nego ustanak autohtonog naroda. Za njega se u ovim 
planovima našlo vrlo malo mjesta. Prema nekontrolisanim ustanič- 
kim pokretima gajeno je naglašeno nepovjerenje i sve se svodilo na 
prodore četa organizovanih iz Srbije. To nepovjerenje počivalo je 
djelimično na opravdanom ubjeđenju da stihijna pobuna nije nikad 
pokazala dovoljno efikasnosti, a djelimično je imala dublju političku 
pozadinu. U drugoj fazi ustanka predviđala se direktna akcija srp- 
ske vojske, koja je trebala da dovrši čitavo djelo, 'To nepovjerenje 
javilo se dobrim dijelom i zbog toga što je u tim planovima pomireno 
realno posmatranje stvari sa političkim doktrinarstvom. Organizo- 
vanje i ubacivanje četa preko granice predstavljalo je realno usva- 
janje činjenice da se van bosanskih granica nalazilo dosta izbjeglica, 
koje je bilo najlakše organizovati { s njima početi ustanak. Ali je 
tu djelimično došlo do izražaja oponašanje sličnih mjera iz talijan- 
skog nacionalnog pokreta. Macini je dijelio pojam ustanka od pojma. 
revolucije. Za njega je ustanak početna faza borbe za ujedinjenje 
i predstavlja pokret unaprijed organizovanih četa. sUstanički rat 


+) Projekt Nike Okana. AIISAN Inv. br. 27/866. U drugoj verziji istog 
Plana iz godine 1870. ta odredba o preuređenju zemljišnih odnosa nije une- 
sena. Tednostavno se kaže da će se spahije ubijediti sda će im se spailuci 
zakonom ujemčitix. AIMSAN Tnv. br. 27/367. 

M) Isto. 

47) (Niko Okan): sGdi se koi nalazi od oni ljudi, kol su za upotrebu u 
radnji isključivo bosanskoj, Beograd, 5. avgusta 1870. ATISAN Iny, br. 27/368. 
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pomoću četa je rat svih nacija koje se emancipuju stranog osva- 
jačae'"). Odnekud je {a ideja ušla i u planove o pokretanju ustanka 
u Bosni. Mora se ipak reći da ove odredbe u planovima Nike Okana 
ne odaje svoje literarno porijeklo i predstavljaju jednu autohtono 
zaokruženu i logičnu cjelinu, u kojoj je najvažniji elemenat bio 
pokret srpske vojske i opšti rat protiv Turske, a ne ustanak naroda 
na njenom teritoriju. Tu je ideju bilo tim lakše usvojiti što se u 
svako vrijeme nije moglo računati na osobito narodno oduševljenje za 
ustanak i što je ovaj krug izgrađivao političku ideologiju _oslobo- 
denja na socijalnim osnovama koje većina naroda ne bi isvojila. 
One su uglavnom sadržane u pomenutoj ideji nepovredivosti feu- 
dalnog zem! oposjedej ) j 
Čitava ta radnja oslobođenja imala bi, po Okanovom planu, da 
se izvrši za svega nekoliko stotina dukata. Srbija ih mora žrtvovati, 
jer iz drugih izvora oni se ne mogu dobiti. Nije se moglo računati 
ni na kakvu pomoć od samih Bosanaca, izuzev njihovog fizičkog 
prisustva u četama. Ja poznajem lično više njih prilično bogatije 
ljudi u Bosni koji bi se podpisali da se sadašnje stanje još za čitav. 
ijek ne mijenja='"), To je bio plan oslobođenja po najnižoj cijeni. 
zna se da li je po tome, ili po nekom drugom planu, Okan počeo. 
ostvarivati svoju prvu etapu. On je stvorio mrežu povjerenika u 
Bosni. God. 1869. srpska Vlada je raspolagala povjerenicima u Ko- 
toru, Brodu, negdje u Hercegovini i u još jednom mjestu koje se 
poimetice ne spominje""). Na drugom mjestu se spominje da je Vlada 
imala svoje povjerenike u Bijeljini, Brčkom i Tuzli"). Ali i pored 
ove liste, može se pretpostaviti da je bilo još više srpskih službe- 
nih agenata, posebno onih koji su dobivali improvizovane a ne stal= 
ne zadatke. Banjalučka bogoslovija primila je posebnu pomoć u iz- 
nosu od 310 dukata""), Politički smisao te pomoći je očigledan. 
Jedan od srpskih agenata bio je Teofil Petranović u Sarajevu. 
jega je Okan preporučio za ovu radnju Nićiforu Dučiću 1869. Pred- 
vidalo se da bi radio u livanjskoj nahiji""). Imao je zadaću da pri- 
prema ustaničke čete u Kupresu, Prologu i Grahovu. On je našao 
dva svaljana čovjeka koji su u stanju sastaviti četew. Pored onih 
četa koje su pomenute, on je još predviđao da bi jedna trebala dje- 
Jovati od Sarajeva do Glasinca, a druga od Sdrajeva do Vranduka. 
One bi se sonda pojavile kad bi im se odavden isporučilo i dan ozna- 
čioe"'), Njihov bi zadatak bio da kvare puteve { mostove i da turskoj 
vojsci otimaju komoru. Po tome se vidi da je početak njihovog dje- 


+) Mazzini: Instruzione generale per gli attratellati nella Giovine Italis' 
Soritti di Giusepe Mazžini. Politica ed econoniša. Milano, 1894. 1, str. 63. 

+") Niko Okan — Jovamu Ristiću, 4. januara 1869. ATISAN Iny. br, 1228. 

") sPlsta povjerenieima za mjesece: februar, mart, upril 1888%, Blagajna. 
Ministarstva inostranih dela. 1869 — Vanredni izdacle, ĐAD, 

=) Dučić-Ristiću. 27 avgusta 1872. AIISAN Inv, br. 26/459. 


+) gPriznanicas, 12. septembra 1869. Blagajna Ministarstva inostranih 
dela, DAD. 


'%) Niko Okan — Dučiću. 11. decembra 1869. ATISAN Tnv. br, 26/484. 
+) Niko Okan'— Jovanu Ristiću, 1869, AIISAN Inv. br. 12931. 
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'lovanja vezan za početak rata Srbije protiv Turske. Kod Banja- 
Juke bila su organizovana dvojica četovođa. Jedan za područje Cr- 
nog Ulara, a drugi Kupresa. Početak rada tih četa, kao i nekih 
drugih, predviđen je bio za 1869, ali je odgođen jer nije bilo mo- 
'guće snašoj vladi još za jednu godinu uzimati odpočetak... oslo- 
bođenja Srba u Turskoje. Isto je tako bilo odgođeno ubacivanje 
nekih graničara u Bosansku Krajinu, gdje su trebali podići hajdučke 
žete. Sve je to odgođeno. Svojim povjerenicima preporučivao je 
Okan da u međuvremenu ssvi prionu što više rasprostranjivati ideju 
pomirenja s domaćim turcimax""). Ova posljednja odredba dodaje 
se svim političkim planovima za pokretanje ustanka. 

Osim ovih navedenih poduhvata, 1869. radilo se na organizova- 
nju novih četa. U martu te godine neki Rodić iz Sarajeva organi- 
zovao je dvije čete. Jedna je trebala djelovati na Romaniji, a druga 
na području od Kobilje Glave do Zenice, To su trebale biti male. 
čete, od 6 do 10 ljudi""), Taj Rodić bio je povezan s Okanom. Kra- 

em 1869. Bogoljub Petranović, trgovac iz Sarajeva, predlagao je 
Stvaranje novih četa: jedne na Kupresu, jedne na Prologu, jedne 
na Grahovu i jedne u pograničnoj planini Grabu. Ovaj je Petra- 
nović stvorio čitavu mrežu sustalaca narodnihe, a sa svojim povje- 
renicima je pokušavao da domaće muslimane pobuni protiv Osman= 
ija, da pridobije fratre i katoličko stanovništvo i djelovao je među 
seljacima, Da nije bio običan povjerenik, vidi se po tome što je tražio 
da treba raditi na srpsko-hrvatskom sjedinjenju radi buduće srp- 
sko-hrvatske državex''). On kao učitelj naročito polaže mnogo na 
otvaranje i pomaganje škola. Uporedo sa predlozima za formiranje 
četa, on predlaže osnivanje škola. Za neke učitelje izričito predviđa 
da u isto vrijeme budu i četovođe. Po njegovom planu, narodna pro- 
svjeta trebala bi da doveđe do narodnog ustanka. I on sam, pored 
svog političkog rada, bavio se skupljanjem narodnih umotvorina i 
astavljanjem jednog rječnika. 1 Bogoljub Petranović bio je pove- 
zan s Okanom. God. 1869. on je napustio svoj rad u Bosni, ali je 
a vezu ostavio druga lica kojima je baštinio u nasljeđe šifre i ostalu 
ehniku rada i povezivanja. Petranovići su bili uopšte istaknuta po 
odica u ovom tajnom rađu. Za neke od njih znale su i austrougar- 
ke vlasti u Beču, 

Pored Okana nešto je na oslobođenju Bosne radio i kapetan Ore- 
ković, ali nema podataka da je držao kakve veze u Bosni"?). Turska 
za je Vlada u više navrata optuživala da sprema upad u Bosnu"). 
God. 1870. on je stvarao ratni plen Srbije protiv Turskes, u kome 

od devizom sBosna ne može k nama doći, mi moramo po nju 


+"), Niko Okan-Jovanu Ristiću, 1869. ATISAN Iay. 

) Li, Rodić-Niki Okanu, šifrovano. Sarajevo, 
Iv, br. 1741. 

") Bogoljub Petrunović — Jovanu Ristiću. 10; decembra 1809. ATISAN 
ny. br. 17/6. 

") Niko Okati — Jovanu" Ristići. 11. TV. 1869, AIISAN Iniv. br. 1235. 


_"") Hristić — Ministarstvu inostranih dela (MID), iz Pere, 23. maja 1872. 
Arhiv Srpske akademije nauka (ASAN), Prezidijali Filipa Hristića, IL. Ste, 417. 


br. 1241. 
marta. 1809. ANSAN 
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ćix tražio da se kod bosanskih muslimana razvija svijest srpske na- 

rodnosti kako bi oni pomagali ovaj poduhvat. Po njegovom mišlje- 
nju, u Bosni se ne bi smjelo raditi na osnovi religije, jer bi se na 
taj način izdvojili katolici"). Ovaj Oreškovićev rad nije bio u sagla- 
snosti sa Dučićevim radom"). 

Citavo ovo djelovanje u Bosni predviđeno je ne samo među pra- 
voslavnim stanovništvom nego i među katolicima i muslimanima. 
Za to je bilo više opravdanja, a glavno se sastojalo u tome što je 
čitav rad postavljen na tradicionalnu misao, koja se još od Vuka Ka- 
radžića"?) odomaćila u srpskoj nacionalnoj ideologiji, da je cijeli 
narod u Bosni bio srpski narod, podijeljen na tri vjere. Među kato-. 
licima se radilo uglavnom preko njihovih sveštenika. Na priznanica- 
ma agenata iz 1870. upisano je i ime fra Grge Skarića, koji je preko. 
Nićifora Dučića primao novac za svoju djelatnost""). U zimu 1869.-70. 
on je izradio jedan plan za rad među katoličkim stanovništvom u 
zapadnoj Hercegovini (sgdje stanuju Srbi-katolicix)"'). On ipak nije 
bio upućen u sve planove srpske Vlade. Prema njemu se nije imalo 
osobitog povjerenja, jer sdosta razvratan život vodi... i svuda se 
viđać""), Sa fratrima u Kreševu radio je Petranović""), ali zbog 
Dučićevog nepovjerenja taj rad, kao i rad s fratrima uopšte, nije. 
otišao daleko. Dučić je polazio od toga da 2š njima treba biti na 
oprezu i raditi samo ono, što se vazda može predati javnostie""). On. 
je u svojim koncepcijama bio inače jako uskogrud. Njegova saču- 
vana pisma odaju ga kao vjernog privrženika zvanične Vlade i svje- 


doče o malim političkim sumnjičenjima za svaki poduhvat koji nije | 


bio u skladu sa Vladinim planovima. Principi od kojih _je polazio 
bili su : pravoslavlje, sloga i dinastija""). Na njima ni ličnost širih. 
političkih pogleda nije mogla učiniti osobito mnogo. Sumnjičav i do 


zeaoz) Oreškovići Ratni, plan Srbije protiv "Turske 1870. AISAN 1nvi br. 
6/403. 

=) Dučić — Ristiću. 25, juna 1868. ATISAN Iny. br. 26/423. 

=") V. S. K. Kovčežić za istoriju, jezik i običaje Stba sva tri zakona: £, 
Beč, 1849. Srba ima snajmanje oko) pet miliona dušu. naroda, koji govori 
jednijem jezikom, ali se po zakonu (religiji) dijeli na troje. Sir, 2 

=) DAD, blagajna Ministarstva inostranih dela, sPriznanicax Nićifora 
Dučića od Z%. jsnuara 1870. Skarić je primuo mjesečnu pomoć u iznosu od 
10 dukata. 

'% Dučić — Ristić. 11, maju 1870. ATISAN Inv. br. 
radio sa fratrom Lekićem, sekretarom katoličkog biskupa u Hercegovini, koji 
je bio "njegov dobar drug i narodnji prijatelje. 

=) Dučić — Ristiću. 24. marta 1870, ATISAN Inv. br. 26431. 

+%) Isti — istome, 29. novembra 1869. ATISAN Inv. br. 2425. 

Isti — istome, 11. maja 1870. ATISAN Inv. br. 26/434. 

+) Nićifor Dučić: Pistno nekim radnicima. 10. juna 1868. ATISAN Iny. 
br. 28415. Za ilustraciju Dučičevih misli navodim jedan odlomak: sBog je 
s nama, pa čemo sve pobjediti: srpski će se vascijeli narod osloboditi i uje- 
diniti. Samo, braćo, neka je i od sada vazda 1 vavijek u vašijem srcima 1 
dušama urezana pravoslavna vjera, krst, čast, domovina, ljubav, sloboda 
sloga, jedinstvo i ime mladoga Kneza Milana "Obrenovića! IV, pa će dobro 
biti | budućnost Je naša, { mi ćemo se skoro, ako Bog da i junačka sreća. 
u velikoj Srbiji svi naći i rukovati tako, da ćemo iza ove goleme žalosti svi 
Propjevatis. 


45 


kraja ortodoksan u svojim idejama, on je bio nezgodna ličnost za 
ovaj rad. Djelatnost organizacija zasnovanih na njegovim. političkim 
Koncepcijama i pod njegovim vođstvom svodila se često na kancela- 
rijsko poslovanje. On je živio u strahu da obim ovoga rada ne nad- 
raste njegove male sposobnosti. Goru sudbinu te organizacije nisu 
mogle doživjeti. Ipak se mora. reći da Dučić nije imao toliko politič= 
kog značaja u radu ovih tajnih organizacija da bi njegove lične ideje 
mogle znatnije ugroziti osnove na kojima su one počivale. / 

ke oji 


katoličku masu. 


neskladu sa zvaničnim sl 
irugevjere=Morasedpskristačtbrdr jesti 
i u strom TjegOvOnI Toku, vukla Više. 


i pravljena poznanstva. 
1 drugi radnicisu-ovom=poslu_ njegovali su-ideju. o-saradnji s 
bosanskim begovima, To_je. bilo-opšte-političko- polazište. -Baveći se 


Savo Ljubibratić — Todor Kruševac: Prilozi za proučavanje herce- 
govačkih ustanaka 1851—1878. sGodišnjak Istoriskog. društva BiH, VII, 
1956. Str, 201. 

'9) Hristić — Ministarstvu inostranih dela. Terapija, 29; septembra 1870. 
'ASAN, Prezidijali Filipa Hristića, 1, str, 350, 


'ap jedne bosanske deputacije, trgovac, ika- 
je-srpskoj. 


Vakufu: Hadži Memed efendija; u Banjaluci: Feim efendija Nazi- 
(OSabrerendija; u Sarajevu Ragib_ efendija, Mula 
Mehmet Softić, Mula Jusuf Meremić_i Suluna. GDI) 
-WJIK radilo se J65._s nekim bogovima u-Bihaću. God. 1870, njima_je 
peskovIć Poslao. pel. p.sama'?). S njima se pregovaralo o saradnji sa 
srpskom. Vladom. 
Politika saradnje s begovima nije u to vrijeme bila sasvim 
nova. Ona je počela još za života kneza Mihajla, a političke premise 
za nju udarene su znatno ranije. Ljubibratić se hvalisao da je nje- 
govom zaslugom Ilija Garašanin počeo tu saradnju. sMisao izmirenja 
među hrašćanima i Turcima bosanskohercegovačkim gajila se u Bio-. 
gradu od 1848. godine, ali je Ljubibratićem živo pokrenuta 1866. go- 
dine. Tada odlazeći iz Biograda u Ercegovinu on je uveravao u mo- 
'gućnost toga izmirenja prvoga ministra Iliju Garašanina, koji mu 
Preporuči da na tome živo radi dodajući da će Srbija pristati na 
svaku moguću koncesiju u tome pogledu, i dati turskim stanovni- 
cima sva jemstva="'). Bilo je tim lakše provoditi tu politiku saradnje 
što su i strani posmatrači jasno uočavali da jedan dio bosanskih 
muslimana simpatiše sa Srbijom, i posebno sa knezom Mihajlom" 

'Tako su manje-više sve srpske nacionalne organizacije u Bosni. 
provedene u znaku te ideje izmirenja sa bosanskim muslimanima"). 
U tom okviru dat je i njihov program za narodni ustanak j za rje- 
šenje sacijalnog pitanja u Bosni. Ne pošlujući u dovoljnoj mjeri ag- 
rarne zahtjeve seljaštva, srpski je nacionalizam, putem obećanja 
očuvanja feudalnih posjeda, ograđivao svoju političku ideologiju 
od jednog dinamičnog klasnog dodatka i svodio je na okvire tole- 
rantnog građanskog liberalizma. 

Međutim, ta politika prema begovima nije bila bez političke 
naivnosti. 1 najmanji povod s njihove strane, i najmanje nezado- 
voljstvo protiv turskog sistema, kao i to što bi neki od njih bio. 
sodveć plenjen slobodom u Srbijis, iskorištavao je kao dokaz nji 
hove spremnosti za saradnju. S begovima se naročito počelo radi 
iza 1870., kada je među njima u sjevernoj Bosni počelo jače neza- 
dovoljstvo zbog građenja željeznice'"). Ono je bilo zapaženo sa više 

strana"), tako da ovaj rad s njima nije bio bez izvjesne političke 


=) Albini — (Ristiću), Zagreb, 23. IIL 1870. AIISAN Inv. br. 26488. 

ej (Mićo Ljubibratić): sUstanak u Ercegovini i Bosni u godini 18754 
ATISAN, Ostavština Matije Bana, Kad sam ja ispisivao ovu građu još na 
dokumenta nisu bili stavljeni brojevi. 

+) Mackenzie — Irby: Travels. Str. 9—10. 

+) Izmirenje s. muslimanima predviđeno je i u srpskim tajnim orga- 
nizacljama. prije 1856. D-r Drag. Stranjaković (Politička propaganda Srbije 
St 41) navodi da se u planove organizacija unosilo kako je bosanske musli- 
Žtane trebalo nagovarati da se bune protiv sultana, ali nikakvih pojedinosti 
U tom smislu; nažalost, nije saopštio. 

+) Niko Okan — Jovanu Ristiću. 7. jula 1871. AIISAN Inv. br. 12302. 

+) Resumć der von Beginn des Jahres 1869 bis auf die Neuzeit sus 
otfizlellen und vertraulichen Guellen erlanstan Mitiheilungen Uber die poli- 
Seeh-nationalen Agitatlonen in den unter tilrkischer Oberhoheit stehenden 


podloge. Pored širih političkih veza, rad begova protiv građenja že- 
Ijeznice imao je još i taj značaj za srpsku Vladu što je ona na taj 


način dobivala više izgleda da se turske željeznice vežu s evropskom 
mrežom ne preko Bosne, nego preko Srbije. Na pokretanju ovih be- 
gova na ustanak radio je Okan i kostajnički pop Živković. Ovaj dru- 
g: je od ranije bio u neposrednoj vezi s namjesnicima i sa hrvatske 
Strane je radio na pokretanju ustanka. On je imao zadatak da orga- 
nizuje prebacivanje graničara iz Vojne Granice u Bosnu, pri čemu 
naročito dolaze u obzir oficiri koji bi trebali voditi ustanak'?), Za- 
jedno sa Živkovićem, Okan je 1871. ponovo poduzeo rad na pokre- 
tanju begova. On je namjeravao da stupi su poznanstvo sa Više nji 
znatniji Turaka u Krajinic i da im ulije smisao tu, da se udruže 
om a i sami se bolje dogovaraju i uređex'"), On je planirao da 
idno nezavisno od bilo koje vlade. Htio se sastati s nekim 
ođima muslimana kojima bi se predstavio kao trgovac i pred- 
bosanskih političkih emigranata. Prenio bi im njihovo ne- 
Strpljenje da dugo čekaju na pokret srpske Vlade i savjetovao da 
Že u zajednici s bosanskom rajom pokrenu protiv turske vlasti i 
građenje željeznice. U svakoj nahiji trebalo bi odrediti 
jicu muslimanskih vođa koji bi rukovodili ustankom i stajali 
u vezi sa njegovim centralnim vođstvom. Kad bi se na određeni 
tanak pokrenuo, trebalo je pozvati narod, bez razlike na vjeru, 
ju za oslobođenje od turske vlasti. Kao uzroci ustanka naveli 
i se: globe, nasilja, nesavjetovanje sa domaćom skupštinom i kon- 
cesije strancima za građenje željeznica'"). Nakon toga bi trebalo 
krenuti u otvorenu ratnu akciju Srbiju i Crnu Goru. Ustanak bi 
vatio čitavu Bosnu i Hercegovinu 
Rad s bosanskim begovima poduzimao je sa svoje strane i Pe- 
tar Uzelac"!). U aprilu 1871. on je javljao da je u sradu s bosanskim. 
kim begovima i agama što veliki uticaj na bosanske turke imaju, 
dotlen ... uspio, da su isti spremni s vami tamo u svojski otnošaj 


Landern. Državni arhiv Beč (DAB), Informationsbilro des Ministeriums_ des 
'Acussern (IB). Br. 396/18 jć ova imena kao srpske agente: Klement 
Božić. Heinrich Iek, Niko Pavlović, Teofil Petranović, Lepremier (?), Vaso 
Pelagić, Petar Uzelac. Pisac je obaviješten 1 o djelatnosti među katoličkim. 
sveštenstvom u Hercegovini. Kao protivmjeru ovoj srpskoj političkoj pro- 
pagandi poduzele su austrougarske vlasti krajem 1868, { u toku naredne 
godine odašiljanje graničarskih oficira _u konzularne agencije Banjaluka, 
Brčko i Livno. Djelujući kao konzularni činovnici, oni su Vršili osjetljivu 
političku funkciju u tim oblastima Bosne. Vortraz des Ministers des Aussern 
GE. Beust. 16 Der. 1868. No. 4722. Cabinets-Kanzlei. DAB 

=") Parob Jovsn Živković — Jovanu Ristiću. 10. septembra 1872. ATISAN. 
nv. br. 12188. O ovome političkom radu sa graničarima bila je obaviještena 
i'austrougarska vlada. tm Dezember 1869 jst dle kroatiseh-slavonische Mili- 
targrenze mit sehr zablreichen Aufrufen der bosnischen Insurrektionscomites 
dibreschwemmt worden, in welcher die Briider Grenzer aufgeforđert wurden, 
den bosnischen Christen zu Hilfe zu kommen und sie von dem tirkischen 
Jočhe zu befrclens. Resumć. DAB IB Br. 3361870. 

") Niko Okan — Jovsnu Rističu. 7. jula 1871. AIISAN Iny. br, 12302. 

=) Niko Okan — Jovanu Ristiću. 31. jula 1871. ATISAN Iny. br. 12/59. 
ogg) Petar Uzelac — Jovanu Sistiću. 20. avgusta 1671, ATISAN InY. br. 


stupiti, i 0 budućoj sudb'ni svoje domovine pregovarati"). Tako 
se ne može do kraja ustanoviti kakvo je mjesto Uzelac imao u ovim 
srpskim nacionalnim organizacijama, ipak se vidi da je on bio dobro. 
obaviješten o njihovim planovima i političkim osnovama na kojima 
su poduzimane. Kao uslov pridobivanja begova za rad Uzelac je na- 
vodio nepovredivost begovske imovine, ravnopravnost i slobodu vje- 
roispovijedanja, sa turci više i ne tražes""). Pored toga, on je nudio 
srpskoj Vladi da će radi pregovora nekoliko begova dovesti u Be- 
ograd. Čak je predlagao da srpski knez uzme nekoliko njihovih 
mladića u svoju svitu"!). Ali i od ove akcije nije bilo ništa. I ona je 
poduzimana i odgađana kao i sve druge prije nje, iako su se pošto- 
vala politička polazišta na. kojima je zasnivana. 1873. srpska je 
Vlada gajila nepovjerenje prema Petru Uzelcu, pa je savjetovala 
sda bi bilo dobro ne ulaziti sa Uzelcom u nove svezev 


'Treba napomenuti da je 1870. srpska Vlada pregovarala sa 
žbenim turskim krugovima o mirnom prisajedinjenju Bosne Srbiji 
Na laj je način i rad sa bosanskim muslimanima radi pridobijanja 
njihove naklonosti imao jedno opravdanje više. Kao naknadu za Bo- 
snu turskoj je Vladi nuđeno povećanje danka koji joj Srbija pla- 
ća""). Kad je 1870. jedna bosanska delegacija bila u Carigradu, pra: 
ljeni su preko nje pokušaji da se turskoj Vladi izdaleka sugeriše 
da Bosnu prisajedini Srbiji"!). Tim povodom srpski poslanik u Ca- 
rigradu je bio uvjerenja da se turska Vlada szanima tim pitanjem 
dal! da nam da Bosnue""). T prusko-francuski rat nastojao se isko- 
ristiti da Srbija može si bez prolevanja krvi svoje granice razširiti, 
no zato bi trebalo da pokrene kakvo pitanje; pa bi kongres koji će 
se jamačno posle rata sazvati i na kome će se karta Evrope pretre- 
sati, radije žertvovao nešto od Turske samo da se predupredi drugi 
rat koji bi se lakše mogao generalizirati, nego li francusko-pruskie""). 
Bilo je još glasova 1870. da srpska Vlada preko nekih stranih kon- 
zala zahtijeva preuzimanje administracije Bosne i Hercegovine"), 
1 1872., u razgovoru srpskog poslanika u Carigradu sa predstavni- 
kom turske Vlade spominjana je ta mogućnost, pod predpostavki 
da se sjedine srpska i turska vojska"'). General Ignjatijev je odbi 
jao tu mogućnost bojeći se da Turska cilja da Srbiju liši tutorsti 
velikih sila"!), ali nije isključena mogućnost da je računao na silni 


=) Petar Uzelac — Jovanu Ristiću 12. aprila 1871. AIISAN Inv. br, 28/850. 

+) Isto. 

+) Isti — istome. 9. septembra 1871. AIISAN Inv. br. 26/606. 

+) Ministrastvo inostranih dela — Hrističu, 4. decembra 1873. DAD 
1813 II tose. sPrepiska Carigrad 1—15 oktobar 18736 P'5 VIL 
) Jovan Ristić: Spoljašnji odnošaji Srbije, III. Str. 306—525. 

+=) Bogićević — MID. Pera, 19. avgusta 1870. DAD 1870, Fase. IL, Pre- 
piska. Ministarstva sa zastupništvom u Carigrađus, IL 5. VII 

%) Bogićević — MID. Avgusta, 1870. Isto mjesto. 

+) Hristić — MID. 7. avgusta 1870. ASAN Prezidijali Filipa Hristića, 
T str. 302. 

+) Bogićević — MID. 24. avgusta 1870. Ista zbirka, str. 305. 

+%) Hristić — MID. Pera, 2. novembra 1872. ASAN Ista zbirka, IV, str. 222, 

+) Isti — istome. 15. novembra 1871. Ista zbirka, str. 247. 


jtke koje bi ruska politika u tome imala} Svi ti pokušaji mirnog 
U eajedinjenja Bosne Srbiji redom su propadali i njihov viši isto- 
Pije smisao sastojao se i u tome što je ona svoju tajnu radnju u Bo- 
2, morala saglašavati s pokušajima uspostavljanja saradnje sa ci- 
Jelim bosanskim stanovništvom, bez razlike na vjere i socijalne po- 
dožaje. Oni su bili tim prije osuđivani na neuspjeh što se i AustrO- 
Ugerska živo zanimala za Bosnu i Hercegovinu. Tako njena sudbina 
U mogla biti rješavana isključivo u dvojnom odnosu Srbije i 
Turske. Austrougarska se zvanična politika posebno zanimala za 
rpeke iajne organizacije. lako o pojedinostima nije bila obavješta- 
sana. znala je za neka glavna imena koja su u ovaj rad bila uUvu- 
Zna. 1870. u Ministarstvu spoljnih poslova u Beču bio je naprav- 
Ten jedan pregled srpskih agitacija na turskom području"). Znalo 
a hjihovu glavnu težnju za organizovanjem ustanka u Bosni, 
ije vidjela cijela pozadina koja je taj rad vezala za službenu 
u Vladu. To austrougarsko interesovanje za ovaj rad davalo 
= je neprijatnu sjenku i otežavalo tajne poslove u Bosni. 
lonac u rađu ovih organizacija bili su bosanski ir- 
'og se kruga vrbuju glavni povjerenici. Oni u Bosni 
|obođenja, pišu letke i rasturaju ih u narod. Ovo treba 
iti tim prije što su privrženost Srbiji i opšte simpatije prema. 
le razvijene i kod bosanskog seljaštva. Negdje se napominje 
ne bile razvijenije nego kod građanstva"!). Ipak u te podatke 


sumnjati. ) 
Većina bosanskih trgovaca nije bila omiljena _u narodu. +Naš 
5 svaki trgovac u pravom smislu privilegisani aramija, jer 
cdna kasta ljudi, koja se izbila iz mase naroda i skupila se 
ši oko turaka, te s njima u dosluku i ortakluku, robi i otima 
poslednju krajcaru a goni svaki napredak i zakleti su 
'etes""). Ima istine u ovom svjedočanstvu brčanskog 
svi trgovci, niti su uvijek radili na poslu narodnog 
'Taj stalež, koji osjeća nesigurnos! svog položaja i u 
planove kao jedan od glavnih zahtjeva unosi zahtjev za si- 


voda izvještaja. 
'wić — MID. 7. septembra 1870. DAD 1870 Fase. I 5. VII. Na 
nje jednog turskog ministra da li narod u Bosni ima simpatija za Srbiju 
Vorio je Jovo Skobla: ama Veoma. no po selima bez razlike vere, a u 
_=) Proto brčanski, Stevan Petković — Visoko preosvećenom gospodinus, 
Brčko, 2. Juna 1875. DAD 1875, Fase. I, Bosna — Hercegovinas, B}2. 
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'gurnost imanja, utoliko je više politički nepouzdan ukoliko je njegova 
Sigurnost više ugrožena. Trgovci ne žele tako lako žrtvovati svoj ime- 
tak i položaj politici oslobođenja, za koju nemaju nikakvog stvarnog. 
uvjerenja da je postojana i realna. Ona se pred njima doima kao po- 
litička igra koja se stalno iznova odgađa. Ima podataka da trgovci, 
prije nego stupe u političku akciju za ujedinjenje sa Srbijom, traže 
da im se srpska Vlada pismeno obaveže da će im nakon ujedinjenja, 
siz bosanskih prihodae, isplatiti odštetu za imanje""). Isto tako poli= 
tički optor protiv turske vlasti ne ispoljavaju ovi trgovci uvijek 
kroz mrežu tajnih srpskih organizacija. Primjer za to je afera gra- 
diških i banjalučkih trgovaca 1873., za koje je srpska Vlada 
saznala tek kad su trgovci prebjegli na hrvatsku stranu""). Sa vo- 
dom tih trgovaca Vasom Vidovićem uspostavio je Okan političku. 
vezu čak u Beču""). On je dobio novac od uplašene srpske Vlade i 
trčao za Vidovićem u Beč kad je ovaj tamo predavao jednu pred- 
stavku velikim silama. Iza ovoga je svakako stajao strah da čitava 
afera ne izmakne srpskoj nacionalnoj politici. Od tada postoji po- 
vezanost Vidovića sa srpskom Vladom. Zanimljivo je da se baš ovi 
trgovci sgolemo na Srbiju žalee?"). 

"Pored ovog rada sa tajnim organizacijama mnogo se radilo i 
na pomaganju srpskih škola u Bosni. Svima školama koje su to tra— 
žile davane su knjige i druga pomagala!""). Cilj toga pomaganja 
srpskih škola bio je da se preko njih sbudi narodna svest srpska"). 
'Treba ovdje napomenuti da ovaj rad srpske Vlade nije bio ograni- 
čen samo na Bosnu. Ona ima svoje povjerenike još i u hrvatskoj 
Vojnoj Granici i Dalmaciji'"?), Međutim, njihov rad bio je uprav- 
Ijen na pomaganje pokreta u Bosni i ni na koji način nije se od- 
nosio na pokret u austrougarskom području. On je bio pošteđivan 
ovih nacionalnih pokreta. 

'To su okviri i smjernice srpskih organizacija u Bosni koje su 
Tadile na njenom oslobođenju. Mora se zaključiti da ova tajna Po- 

a akcija ne traje do ustanka 1875. Hlađenje ideje o narodnom 
ustanku na turskom području počelo je od 1873., ali se zapažalo 
i ranije, God. 1872. zabranjivano je Gavri Vučkoviću da u Srbiji 
štampa knjige protiv Turske, s obrazloženjem sda se oni ljudi ne 
trpe u Srbi koji bi ma šta radili na uvredu blistateljne) Por= 
tes'"2), Iza toga se svakako može nazrijeti stvaranje političkog prin- 
cipa koji je za ovaj predmet od izuzetnog značaja. Ali je taj rad 
uglavnom prekinut iza pada Namjesništva. Od 1873. nema izvora 


+) Nikola. Pavlović — Namjesnicima. 
br. 1292. 


+) Niko Okan — Zetu. 17. septembra 1873. AIISAN Inv. br. 12/114. 
+) Niko Okean — Jovanu Ristiću, 3. oktobra 1873. ATISAN Inv. br. I2/116. 
Jovanu Ristiću. 24. avgusta 1873. AIISAN Inv. br. 26/630 
— Jovanu Marinoviću. 1. marta 1874. ALSAN Inv. 


IL. maja 1871. ATISAN. Tnv. 


1") Jovan Ristić: Spoljašnji odnošaji Srbije, III. Str. 288—289. 
3=) Karlo Antunović — (Ristiću). 19. januaru 1871. ATISAN Iny. br, 12/142 


23%) Gavro Vučković — MID. Beograd, 21. juna 1872. DAD 1872 Fase. 
11, sPrepiska Carigrad MIDe, P/5 VIL 


sa 


koji bi govorili o srpskim tajnim organizacijama u Bosni. Po koja 
manja akcija bi s vremena na vrijeme izbijala n ši 
emoguće iza nje tražiti konce koji bi je vezali za službenu srp- 
sku Vladu. 


jala na površinu, ali je 


pokretanje ustanka 

nemirnih radnika da se taj 
'avanjem. sa se 0 tome od strane 
Čak i pod prijetnjom da će se 
nak organizovati i bez znanja i pomoći :e Vlade, ona je 


zn: jih 
Su napušteni, pa su i zahtjevi nel 


Ja do kraja gluha i odbijala je pomoć. U februaru 1874. na 

= aah Ke glavara u Hercegovini bilo je odlučeno sklati 
"rurcima dok jednoga tečes, jer su se pronosili glasovi da bi 
Ugarska mogla okupirati Bosnu i Hercegovinu. Ta vijest 

u uzbudija hercegovačke glavare, koji su u strahu da ne padnu 


C dogovorac u ime ovih hercegovačkih glavara dolazio Aleksa 
€ u Beograd'"). To je kod srpske Vlade izazvalo podozrenje 
na crnogorske spletke, pa je požurila da o tome izmijeni mišljenje 
Cinegorskom Vladom. Ona je uspjela da od Crne Gore dobije 
ć da neće pomagati ovaj pokret i da treba suzbijati smisli 


— saa, Okam, Ljebibelik, Jak Zavevik 1 jel otet je Droti 

WDR o 
na SO aha, NIŠAN Ma je. I patke 
a gotike jeseni, pranegeriat, OREOJE SG ajeti mode 
se pod Kerde ejio PRE Sjeti SERIJE NI KAO 
S rane Pe S SAID Ralr neda aalh go le 

ge pan o ka Ps S. Kaburonć — Nasgenicina 

6. februara 1871. DAD 1871 Pasc. I. Ve. 

=) St Simić — (Ristiću). Užice, 28. februara 1871. DAD 1871. Fasc-1, V/2. 
bratiću. DAD 1874. Fase. I B/2. sVama, kao našoj braći i vjernijem. potrik 
o jeda a Pa oa oi) EBI lesool Pole 
Ket ata No) 
neu davani de je koli valjani | ZivIji Srbin 1 Mi šnjima zajedno. klati 
zoni vat 1 KOM a PO je Rade S larnia 
Sar Tom SSD Eu 
Kate Tore eko 
Kala to STEr Je 
MK EN ODE Kroz rjkno 
zao podounieje 1 onosa, boji de pelete led Pi 1 gema Pe SANE 


sE! 


se boje, da bi se mogla Austro-Ugarska raširiti u gra— 
nice našijeh zemalja, fa zbog toga teže za što skorijim ustankom. 
u Bosni i Hercegovinie"%). 

I na drugim se mjestima spominje da je 1874. srpska Vlada. 
odbijala da radi na pokretanju ustanka u Bosni i Hercegovini. 27. 
novembra te godine Marinović je rekao Ljubibratiću: sSrbija ne. 
može biti stožer srpstva; Srbija ne može biti utočište tih revolucio- 
narnih poslovac"!"). Ima podataka da je nekim povjerenicima nuđena 
stalna služba i oduzimana im zbog toga mjesečna potpora'"''). Uglav- 
nom, opšti je zaključak da taj rad nije dosegao do ustanka 1875. 
Jako je u ovim. ranijim organizacijama i u ovom političkom radu 
bila okupljena većina kasnijih yoda ustanka, ipak je činjenica da 
ustanak 1875. zatiče službenu srpsku Vladu bez ikakve organizacije 
u Bosni. Kao što je ustanak iznenadio Vladu, on je isto tako prenuo. 
iza sna i većinu ovih lica uvučenih ranije u rad srpskih nacionalnih. 
organizacija. Uoči samog izbijanja ustanka 1875., Stevan Petranović, 
bojeći se da ausirijski agenti ne okrenu narod na bunu, tražio je 
pomoć od srpske Vlade jadajući se sod vaše sirane kao da smo 
konačno odbačenix"?). To je bilo približno opšte osjećanje svih lica 
uvučenih u ovaj tajni rad. 


/_ Političke i socijalne osnove na kojima su počivale ove nacio— 


nalne organizacije sastojale su se u priprema ih četa kao. 
CI na okupljanju bosanskih 
č om. U prvom sluč 


sad više nema odlaganja, nego smo se odlučili pobiti se s'Purcima, bolje 
nam je i poginuti, nezo Ovako Živiti. 

Zato molimo da vi ovo pismo podnesći 
pušaka i fišeka onoliko koliko se može da se naša krv uzalud ne proljeva 
Lao što je do sad prolijevana: 1odavno bi se ovamo pobunilo da se ne gleda 
a ću Glad, kad če ona reći sudritec, 3 vjerujte tu pam je'sva neda, pa 
činite šta znatee. 


Srbskoj vladi, u koje Ištemo. 


ać — Jovašiu Marinoviću. 21. moja 1874 DAD 


tm) Sava Ljublbratić — Todor Kruševac? Op. cil. Str. 
1) Jsto; Čubrilović — Čorović: Srbija od 1858. do. 
114) Stovo- Petranović — Kneru Milanu -Obrenovići 
4875. DAD 1815. Fase. 1, rBosna-Hercegovinac, B'2 
s%) Jovan Ristić: Jedno Namesništvo 4963—1872. Beograd, 1894 Str, 19. 


sma 


bio je postavljen na nerealne socijalne osnove. Nijedan. ustanak_u 
Beat nije tako pokrenut. Ili su učestvovali sami begovi il: Sva 
Paja. Ustanak seljaka uvijek je izazivao protiv sebe pokret begova. 
221, je srpska nacionalna organizacija u planove oslobođenja uz" 
Te avije protivnosti, dvije krajnosti, od kojih je svaka predstav= 
Slaj zaseben pojam o oslobođenju. Oslobođenje raje uvijek je Daje 
lobođenje od begova. Ta organizacija spajala je 


Nije teško odgovoriti zašto 
tavljani na ovako pogrešne soci 
činjenica da se kod 
otpor protiv turskih vlasti. Na taj način pol 
inim. pokretom nisu bil 
li uskladi 


uno od E 

Poea oslobođenja i svodio ovaj pojam samo na meglovila 
(22. neodređenu namjeru prisajedinjenja ovih oblasti Kneže- 
oga srpska Vlada nije mogla ni računati na neki 
San oslobodilački pokret. Na ovim osnovama om je. Dio 
zovačmoguć i nije čudo što nije pokazao nikakvog uspjeha. 
a napomenuti da će ideje ovih organizacija naći jakog odjeka 
U osanckom ustanku 1815.—78: PO. svojim osnovnim obilježjima 


osnovi to je jedan konzerva 
va u Bosni. Treba_reći de-su-se oni radnici koji 
Svih organizacija. kao Vaso Pelagić, protivili držanju srpskog Saz 
1869. Pelagić se žalio da mu je snesnosno što naši 
Ponoluši i mlogi drugi, kojima je sudba narodna povjerena, hladno- 
KetaG harodnog preporođaja se lačaju, a još nemarnije na uskrsnuće 
ma no užasno raskomadanog i podjarmljenog srpstva 
čine=2A). 

Te organizacije imale su još jednu krupnu slabost koja je izvor 
rala iz same njihove prirode: to su bile tajne organizacije. Od por 
četka do kraja one su ostajale ZAIVOFENE |g upućenih i 
odanih lica. Samim tim što su one bile tajne organizacije, one mog 

rograma u osnove opšteg javni 
ti u arod jednu nacionalnu ideolo= 
pokret za oslobođenje. U isto 


tivan politički 


vrijeme njihovi plano S 
Kako Bosna nije imala razvijene kakve društve- 
ne podloge koja bi ponijela ove ideje, zaobilazeći seljaštvo, ove su OF" 


Vaso Pelagić — Kosti Ugriniću. 1. januara 1869. Rukopisno odje- 
ljenje Nar. Biblioteke u Sarajevu, br. 392, kopija. 


NR s a S 


in aa 


tu. 
lasti. One se nisu razvile u nacionalno 
instvo slabo je cijenilo 


štvu bio važan faktor, On. je bio državni i vojni liferant, zakupac 
u od seljaka, i glavni 

trgovačkom 'posredništvu, Imao je slabosti em BORE 

prema svojim mušterijama, jer su oni inače bili u podjednakoj mjeti. 

'ogućavalo njegov politički opor- 

nacionalne ideologije u smislu oču- 


Djelimično pored_ove organizacije, a djelimično d-u njenom 


krilu, 'OdVIJED soj poki i je postepeno dobio. 

nakiot nacionalnog oslobodila SE je Saz 
ne. Ujedinjena omladamspsko. 
kao rEVONiIonarna, vro DA 


;2') Vladislav. Skarić (sIz_ti 

obradio je tag o rarić_ (Iz MEOvačkih tevtera i pisamac Zagreb, 1914) 
poradi ičku knjigu Nikole Pavlovića za godine. G 

je bio trgovac u Sarajevu. Na str. $1 prikazane sa Pana 


18562. Arhiv. grada NEJJe 

Prema Popisu dužnika koje je klasiicirao po ujenjaje (el. ura papi 

katolika i 163 muslimana). potvrđuje se. ta! lana dl aa vONavniB, ST 
Inaki kupci kao i hrišćansko stanovništvo. MC SE 


) predviđao da_ je sskupština.,. srpske 


mjerilo istorijski 
ona jen i 
politički"), pa i revolucionami značaj. To se naročti 
Bosnu. Omladinski rad tamo je dobivao tajni karaki 
krug nedozvoljene djelatnosti. 

Izuzev Vase Pelagića i njegovog rada u banjalučkoj bogosloviji, 
kao i pokušaja stvaranja Društva za kupljenje narodnih umotwo- 
rinae; 1866-1 SaBijevu, koje je-bilo_esredište. potajnog omladinski 
pokreta U Bosnis'), ne spominje-se.mnogo_javnih_pokuši 
na osnovu omladinskog programa i ću pri 

i je ta ideja Ipak pi 

Pofazuje i 16 što je tako neznatna ličnost kao brčanski 
etković spropovjedao... i govorio neprestano u hra- 
movima i na S zborovima i po privatnim domovima da je 
samo prosvjeta naš jedini spase''"). Prema nekim izvorima može 
se pratiti kako ljudi koji rade u okviru ranije opisanih nacionalnih 
ja stoje pod snažnim uticajem omladinskih ideja. Ranije 
je naveden slučaj Bogoljuba Petranovića. On je nesumnjivo svoj 
prosvjetni rad počeo po ugledu na Omladinu. Nije čudo što se 0, 
di skupljanja narodnih umotvorina, u isto vrijeme bavio i sku- 
rodnih ustalacas i što mu je učitelj u jednom kraju 

jeme i četovođa. 

Međutim, i pored navedene činjenice, okviri omladinskog rada 
preuski i nedovoljni za ozbiljan nacionalni posao. Omladinski 


'odroši na 
1 spadao u 


Ali srpska Omladina često je stupala u opoziciju prema politici 
srpske Vlade. U više navrata je zapaženo nezadovoljstvo ovih kru- 
u Bosni politikom srpske Vlade. U tome se naročito isticao 
'malobrojan krug Pelagićevih pristalica. +Pelagijaši ci vomlađina bo- 
kas'=!) su navođeni kao primjer otpora srpskoj zvaničnoj poli- 
i. Ipak je ovaj rad omladinskih pristalica imao izuzetan značaj 


+) sUstav Ujedinjene celokupne omladine srpske. Prema primjerku u 
ATISAN Inv. br. 25/449; VI. Čorović: Istorija aZoreć. Ruma, 1905. Str, 20—21. 

111) Isto. 

"%) Jovan Skerlić: Omladina i njena književnost (1848—I8TI). SKA 
Beograd, 1906. Str. 116. 

22) Isto. Str. 118. 

2) Stevan Petković — sVisoko preosvećenom gospodinus, Brčko, 2. juna. 
1875. DAD 1875, Fasc. 1, +Bosna-Hercegovinas, B/2. 
1, pp) Przla ienjat Vasić MID. Loznica, 5. jun 1573, DAD 3615. use. 


"za srpski nacionalni pokret u Bosni. On mu je davao širi krug. Ruski 
poslanik u Carigradu Ignjatijev uočavao je značaj ovog omladinskog. 
rada i savjetovao srpskoj Vladi da njihov posao uzme u svoje ruke. 
Trebalo je, po njegovoj računici, sprhhvatiti težnje i ući u njihov 
plan, ali uzdržati se za sed, uverivši ih da ste sa Rusima i da se samo. 
čekaju prilike i zapleti evropski, koji neće izostati'=). Ali do te 
saradnje Vlađe i omladinske opozicije stvarno nikada nije došlo. 

NM Posljednji veliki pokušaj uspostavljanja saradnje Omladi 
pokreta i srpske Vlade bio je 1871. Tada su omladinski krugovi pod 
vođstvom Miletića počeli akciju za oslobođenje. sPlan je bio stvoriti. 
Prvo veliku nezavisnu državu na Balkanu, sastavljemu od slovene. 
skih pokrajina Crne Gore, Bosne i Hercegovine, Srbije i Bugar- 
skee!£!). Bilo je odlučeno da se u septembru te godine pokrene usta 

u Hercegovini i da se iz nje prošri na Bosnu. Taj plan bio je 
saopšten srpskim namjesnicima i od_njih;u isto vrijeme traženo da. 
u određenom času i službena Srbija uđe (atvorenu akciju. U ovom. 
ratnom poduhvatu trebala je uzeti učešća i Crna Gora. U čitav po- 
kret bili su uvučeni i neki ruski krugovi, kao i neki hrvatski gra- 
ničari. Krajem juna 1871. došao je iz Rusije izaslanik kneza Nikole 
Petar Matenović'""), On je radio bez sporazuma sa srpskom Vladom, 
a u dogovoru s Milelićem i Pelagićem'"). Ctay ovaj rad kasnije 
se nadovezao na stvaranje sDružine za ujedinjenje i oslobođenje 
srpskos, šlo će kasnije biti obrađeno. Petar Matanović je nakom 
sloma ovih pokušaja počeo pripremati ustanak sa Svetozarom i Jev- 
remom Markovićem'""), koji su izgradili zdravu kritiku ovih poku- 
šaja i nastojali da sami provedu široke pripreme za pokretanje 

nka. Te njihove pripreme biće prikazane kasnije. Srpska Vlada. 
je sumnjala da u ovim pripremama ima prste crnogorski knez, koji 
se na taj način želi dočepati prvenstva u naćionalnom pokretu!""). 
'To je bio razlog da je ona odbijala te ponude za saradnjom, 

Kad taj plan nije uspio, prekinut je svaki pokušaj saradnje 
srpske Vlade sa krugovima iz Vojne Granice'"").U osnovi 1o je bio 
prekid političke saradnje sa srpskim Omladinskim pokretom. Čitav. 
ovej omladinski rad, baš kao i rad Vladinih organizacija u Bosni; 


Hristić — MID (Sifeovani telegram). Carigrad, 
DAD 1872. Fase. II, P/5 VIL. 
iz) Vojislav _J. Vučković: Nacionalno-revolucionarna_ akcija. Srbije u 
Vojnoj granici, Zbornik Matice srpske=, IX, 1954. Str. 19. 
224) Isto. 


se) Ristić — Hristiću. 28. juna 1871. sPisma Jovana Ristića Filipu Hri- 
stiću od 1870. do 1873. i od 1877. do 1880. SKA I odjeljenje, knj. XX, Beograd, 
1931. Dokumenat br, 29. 

") Isto. Dokumenat br. 42; Nićifor Dučić — Jovanu Ristiću. Beograd, 
18. septembra 1871. AIISAN-Inv. br. 28449. Pero Matanović u Beograđu 
ne sarađuje ni s Cetinjem ni s Vlajkovićem, nego po vlastitom priznanju sa 
Sv. Markovićem. Moj je razgovor s njim bio kratak i ozbiljan. Ali sam držao 
za svoju srpsku dužnost da mu kratko i Živo nacrtam snagu i značaj Srbije 
4 guktoritet Obrenovića dinastije ne samo u srpstvu nego | u cjelom Južnom 
slovenstvur. 

'=') Dučić — Ristiću. 3. juna 1872. AISAN Iny. br. 26/437. 

=") Vojislav J. Vučkovića: 0p. cit, Str. 22. 


Jandara 1872. 
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je tu slabu stranu što je pokret bosanskog naroda vezao za rat 
KONG mm PR 
pajanju Bosne Srbiji, koje bi se moglo odigrati jedino u pogodnim 
međunarodnim okolnostima. Rad na stvaranju rev: arnih_ot- 
anizacija u Bosni nije vođen od omladinskih Krugova, Oni 
duziman od povjereni lade. Političke protivnosti srpske 
Vlade i srpske Omladine više su se osjećale van bosanskih granica 
nego unutar njih. U Bosni se samo djelimično osjeća posljedica ovog 
sntagonizma. God. 1870. Jovan Skobla, koji je uživao povjerenje 
ke Vlade, javljao je da se sprimećava veliko nezadovoljstvo kod 
ekih protiv Srbijes i zato je okrivljavao xnesrećnu omladinu našu, 


ja nas tako dušmanski cepacić?). Godne 1871, srnska Vlada je po: 
'" tvori organizaciju, koju je Jovan Ristić nazvao služi 

j v9=. Njen bi cilj bio spodpomaganje prosvjete 
crkve međ Jugoslovenima na Balkanskom poluostrvuc''"). lako 
zamišljao da to bude zbor uglednih građana koji će svojim zavje- 
jima i prilozima pomagati balkanske škole i crkve, i to kod 
koji nemaju svoje narodne samostalnosti, došla je tu dje- 
\imično do izražaja težnja da se Ujedinjenoj omladini srpskoj, koja 
e imala sličan program, oduzmu motivi djelatnosti. 
radom na oslobođenju, pokušali su neki 


porioći Spike 


= 


na_svije 
odobrava ili zabranjuje prema" : 
Statut Družine, koja je stvorena na Cetinju'""), predviđao je da 


Filip Hristić — Jovanu Ristiću. Terapija, 29. septembra 1870. ASAN' 
Prezidijali F. Hristića, 1, Str. 350. ć 

=) sDružina Jugolavensko jedinstvo'e Priloz pisma Dučića — Ristiću, 
6. maja 1871. ALSAN Iny. br. 28444. 

7) Svetozar Marković — Prijateljima. Novi Sad, 28. aprila (1872). Muzej 
sređa Beogroda. Br. inventara I 1. 1251. 

=) Dučić — Rističu. Beograd, 22. avgusta 1871. ATISAN Joy. br, 26/448. 
Dučić spominje da je u Novom, prije stvaranja Družine na Cetinju, bio jedan 
zludi komitet od četvorice primoraca, u kojemu je pop Pero Matanović, Vlaj- 
ković i sada Pelagić, a sva je prilika i Aleksa Jakšiće, MN 
) Vasa Stajić: Svedoci Miletićevih podviga. III. Družina za ujedinjenje 
i Ja psko, godne 1871. (Letopis Matice srpskes, knjiga 308, SV. 3. 
1528. Koste Milutinović. Crna Gora i Primorje u omladinskom pokretu. Hsto- 
Tiški zapisie, 1, 1958, Cetinje. 


OrOg 
Iznad mjes- 
Y80 JE"Glavni. 


cionalnom oslobođenju, do tada podijeljen nadvoje, bude organizo- 
van u jednom središtu. Nije moguće sa sigurnošću ustanoviti kakav. 
je stav prema ovoj skupštini imala srpska Vlada. Ima podataka da 
je tamo sjedio i njen čovjek!='). Ali bez obzira na tu mogućnost, na. 
toj skupštini je došlo do javne osude politike srpske Vlade, Takvi 
govor zaveo je najpre kapetan Vlajković i Pelagić a ostali gosti iz 
Vojvodine povlađivali im i odobravalic'55). Bilo je čak prijetnji da 
će Omladinski pokret silom zbaciti srpsko Namjesništvo. Tako je 
posljedica ove skupštine bila, umjesto jedinstvo, još veći rascjep u 
radu na oslobođenju srpskog naroda. Naročito je potrebno istaći da 
su ova skupština i njene posljedice doveli neke istaknute radnike'2%) 
u opoziciju prema srpskoj Vladi. 

Treba napomenuti da ovaj 
da taj rad nije odmal 
među povjerenicima 


žina koja će o izmirenju raditi, i uverićete se skorije, da će ista 
. Prema istom izvoru, 1871. okupila se 

grupa od 10 ssvijesnih ljudic, koji će po Bosni krstariti si izgubljeno. 
povjerenje Srbiji povratitix!25). Nema bližih podataka iz kojih bi 
se vidio širi program ove organizacije. Prema jednom podatku, i on 
je predviđao saradnju sa bosanskim begovima i njihovo pokretanje 
u ustanak'?%a). Međutim, takva organizacija, zamišljena kao organi- 
Pismo s nečjtkim potpisom — Jovanu Ristiću. 18. septembra 18TI. 
AIISAN Ine i iz 4; 

23%) Isto. 

1%) N. pr. Pelagića 1 Ugrinića. 

ke? Petar Uzelac — Jovanu Ristiću. 20. avgusta 1871. ATISAN Inv. br. 


28%) Isto. 
a) Isti — istome. 12. aprila 1871. AIISAN Inv. br. 26/650. 


zovani i revolucionarni pokret, sama po sebi je polomila programat- 
ske okvire politike bosanskog građanstva i kao takva se među njima 
nije mogla održati. U svakom slučaju, ovdje se prekida praktična 
djelatnost ove Družine. Ona više ne postoji kao politička organiza- 
cija i njena djelatnost prenosi se u oblast političkih ideja. Sto se tiče 
tajnih organizacija po Bosni, nema nikakvih podataka da je ta Dru- 
žina ostavila nekog praktičnog traga i trajnijeg rezultata. Veliki ne- 
dostatak te organizacije bila je oskudica u finansijskim sredstvima, 
kao i odbijanje srpske Vlade da joj u tom pogledu pomogne. A novač 
je bio glavna podloga ovoga tajnog rada. Ako ko primijeti da sam 
oskudan, odma ti izgubi volju za rade'""), Za bosanske trgovce sve 
usluge, pa i one za nacionalno oslobođenje, imale su izvjesnu prak- 
tičnu vrijednost i mogle su se finansijski izraziti. 

Rascjep u nacionalnom pokretu. najbolje se osjećao u dinastič- 
kom pitanju između Srbije i Crne Gore. Taj rascjep imao je većeg 
značaja i za razvoj bosanskih prilika zato što se u svim oslobodilač- 
'm planovima predviđalo stvaranje ratnog saveza između Srbije 
i Crne Gore i njihova zajednička vojnička akcija. Po tome i ovo 
pitanje ulazi u okvir ove rasprave. Pokušaji dinastičkog izmirenja 
poslije 1868. nikada nisu uspijevali. Čak je i najmanja sitnica iskori- 

'avana da se ovaj antagonizam raspiri. God. 1871. ljutili su se sa 
mogorske strane što je prilikom krštenja crnogorskog kneževića 

ka Vlada čestitala knezu rođenje sina, a ne što je srpstvo dobilo 
lonasljednika"4"). Taj rascjep zgodno je iskrišćavala i podrža- 
la austro-ugarska diplomatija. Njoj je išlo naruku to što srpski 
kneževi jedan drugog nazivaju uljezom""!), pa je nastojala da taj di- 
nastički nesporazum iskoristi u političke ciljeve. 

Austrougarska diplomatija je 1870. nudila srpskom Namjesni= 
štvu diobu Basne i Hercegovine po liniji Vrbas—Neretva''?). Taj će 
prijedlog biti obnovljen u početku ustanka 1875., ali ovoga puta od 
nekih srpskih krugova. Isto tako, još prije nego što je Andraši došao 
na čelo austrougarske vanjske politike, nuđen je, prema nekim ne- 
potvrđenim vijestima, i Crnoj Gori sličan savez za diobu turskog 
'"). Tada je crnogorski knez ćutke prešao preko te ponude. 
om podatku, i grof Andraši je, nakon svog naimenovanja za 
ra vanjskih poslova, ponovio taj prijedlog 1872. Namjeravalo 
baron Rodić ode na Cetinje i pozove kneza u Beč radi te po- 
godbe. Knez bi napravio posjetu Beču pod izgovorom da se uredi 
Pitanje pošta, telegrafa i puteva, +pa će se tom prilikom svrši 
Yažna pogodba o uzajamnoj radnji radi rešenja istočnog pitanja). 


) Niko Okan — Zetu. 7. jula 1871. AIISAN Inv. br. 12802. 
SZ) Sirotič — Jovanu Ristiću. 10. februara 1872, AIISAN ny. br. 17/18. 
{{) Andrašijeve riječi u Protokolu sa konferencije Krunskog vijeća od 
Sa danusra 1875. (Milo Vukčević: O politici grota Andrašija prema našem 
SE du uoči istočne krize. aGlasnik istorijskog društva u Novom Sadus, knj. 
VI; 1933. Str. 390—398). 
=) Jovan Ristić: Spoljašnji odnošaji Srbije, III. Str, 140—142. 
) Sirotić — Ristiću. 10. februara 1872. AIISAN Inv. br, 17/18. 


+) Isto. Sirotić je. Rističu prenio obavještenje jedne ličnosti čiji iden- 
nisam mogao ustanoviti. 
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Nema podataka iz kojih bi se vidjelo da li je šta u tom pravcu 
i praktično učinjeno. 

Ovo sustraugarsko miješanje u nacionalno oslobođenje nije se 
sviđalo onim radnicima koji su za njega znali. God. 1870. Orešković 
je znao za ponude Srbiji da s Austro-Ugarskom dijeli Bosnu. On je 
bio ogorčen, jer niko + o oslobođenju Bosne i Hercegovine u Srbiji, 
Beogradu, i ne misli, i da Srbija gledi u nečem pomoću Madžara, 
daklem iz madžarskih ruku Bosnu i Hercegovinu zadobiti='"). Isto. 
je tako austrougarska politika znala da vješto podstakne dinastički, 
Sukob izmedu Srbije i Crne Gore. God. 1872. ona je došla do vijesti! 
da jedan crnogorski izbjeglica odlazi po instrukcijama srpske Vlade. 
u Črnu Goru da ubije crnogorskog kneza"). Vjerovatno je čitav. 
taj podubvat sračunalo zasnovan ili na pogrešno protumačenim ili 
na potpuno lažnim činjenicanta. Ali on svjedoči na koji je način. 
austrougarska politika širila jaz između dviju srpskih kneževina i 
nastojala da jednu od njih uvuče u svoje političke planove. 

Na taj način pokušaj stvaranja Družine za ujedinjenje i oslo- 
nje srpskox, kao posrednika u dinastičkom sukobu, nije uspio 
Umjesto da pomiri protivnosti i nesporazume u pokretu srpskogđ. 
nacionalnog ujedinjenja, ona ih je samo još više objelodanila. Razo- 
šarani 1872., većina pristalica ove organizacije preći će u opoziciji 

prema srpskoj Vladi. Neki od njih, dosljedni svojim idejama, na 

će utočišta svom nacionalnom nemiru tek u srpskom socijalizma. 
Slabost svih ovih revolucionarnih organizacija i pojedinačnih podu= 

:e) Franjo Zavidović — Jovanu Ristiću, 30. juna 1870. AIISAN 1riv. br 
12726. 

') Molinari — Andrašiju. 12: aprila 1872. DAB IB 406/11. Citav ovaj) 
slučajunije bez izvjesnog osnova, jako se ne može olako uzeti da je vjerovatna. 
vijest o atentatu na crnogorskog kneza. U avgustu mjesecu te godine spremala. 
je srpska Vlada proglas nezavisnosti, kao i istovremeni proglas o prisajedi-. 
njenju Bosne, Hercegovine { Stare Srbije. (Jovan Ristić: Spoljašnji odnošaji) 
Srbije, ILI. Str. 335—336), Sve je zavisilo od držanja ruske Vlade. Kad je ona) 
odbila podršku toj zamisli, čilav plan je propao. Prije toga poduzimana je. 
akcija da se političkim putem onemogući crnogorska dinastija. Za taj cilj 
rađeno je s pomenutim popom Špadijerom. Međutim, on je odbio da protiv! 
crnogorskog kneza djeluje političkim putem. (Molinari — Andrašiju. 12. aprila. 
1872. DAB IB 40611). Tako je navodno došlo do toga da se izvede atentall) 
Podaci iz ovih dokumenata se slažu s poznatim činjenicama da Je 1872. Srbijal| 
zaista pripremala neku akciju protiv Turske. U aprilu 1872. Blaznavac jt 
izjavio ovom popu da je Srbija spremna za akciju, ali da prije toga 
dobiti rusku podršku i da se mora računati na savez balkanskih 
i osizuruti od austrougarskih prepreka. (Molinari — Andrašiju. 9. maja 1872. 
DAB TB 4061). On je čak jednom Prilikom uzviknuo: Od danas za zodinu 
dana mi smo gospodari u Sarajevue (Molinari — Andrašiju. 8. avgusta 1872. 
DAB IB 6721). Sve je lo povjerljivim putem saznala austrougarska Vlada! 
Zbog toga je na Cetinje bio upućen kotorski sreski načelnik Budisavljević, 
koji je o svemu ovome obavijestio crnogorskog kneza. Budisavljević je) 
iskoristio priliku da na toj osnovi radi na zbližavanju crnogorske i austro- 
ugarske politike. Bilo Je riječi o crnogorskim agitacijama u Boki i 0 pitanju | 
izgradnje puteva u Crnoj Gori, s0d čijega rješanja — po riječima ernogorskog)| 
kneza — zavisi emancipacija Crne Gore iz kandža Rusije-. (Budisavljević — 
Pretsjedništvu Namjesništva u Zadru, 12. jula 1872. DAB IB SIWID. Ova 
misija Budisavljevića na Cetinje i politički potezi koje je on tamo poduzimao. 
"predstavljaju najvredniji dio u cijeloj aferi. 
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hvata bila je u tome što nijedna od njih nije imala potpuno, a naj- 
manje programatski, izgrađenu predstavu šta to nacionalno oslobo- 
đenje treba da znači. Herojsko doba th organizacija zamotano je 
u maglu romantičarske zablude da kod hrišćanskog naroda u Tur- 
skoj ireba raditi na pokretanju svijesti narodnosti srpske, da treba 
ujediniti srpske dvorove i da onda nacionalno oslobođenje dolazi 
Samo po sebi. sTi ljudi su reči uzimali za dela, držali da hteti znači 
moći, i kao deca pružali ruke da uhvate mesece'''). Druga slabost 
th organizacija je u tome šlo su svoj program počinjale sa kraja. 
Cilj je bio stvaranje jugoslovenske države. U pokret za stvaranje 
te države uvlačene su nekolike vlade i ono bi, prema planiranim 
zamislima, bilo prvorazredan svjetski događaj. Svaki taj poduhvat 
otinama je niti vezivan za međunarodnu politiku i redovno se 
događalo da neke od njih u kritičnom času pucaju i tako dovode do 
propasti čitavog poduhvata. S druge strane, izuzev sa građanstvom, 

lo se malo ili gotovo nikako nije radilo sa hrišćanskim seljaštvom 
na turskom podrul 


Pojava srpskih socijalista i njihovih ideja o nacionalnom oslo- 
bođenju napravila je u tom pogledu čitav preokret. Nije čudo što 
većina pristalica ove snove naukes dolazi iz redova Omladinskog po- 
. Vasa Pelagić, prije nego je postao socijalistički pristalica, "bio 


bijeđeni srpski nacionalista''"). Iza pojave =Srbije na istoku 
je 1872. objavio Sveiozar Marković, može se pratiti kako neki 


šnji omladinci pristupaju socijalizmu. Ne samo Vasa Pelagić, 
e nešto ranije idejno opredijelio za ovaj pokret, nego i ljudi 
mu po socijalnom položaju nisu bili bliski, kao Kosta Ugrinić 
Horvaćanin. Oni su bili trgovci. Kosta Ugrinić pristupio 
mu. poslje 1872"). Ono novo što je bilo u socijalizmu, 
om na srpsko nacionalno oslobođenje, jeste misao o revolu- 
€iji, koja še sjedini pravi osnov i jedini mogući put da se stvori nova 


Jovan Skerlić: 0p. cit. Str. 23%. 

=)V. Pelagić: Pokušaji za narodno i lično unapređenje. Beogr: 
1871. Pored jedne molitve bozu za srpsko nacionalno ujedinjenje Pelagić 
(tr. 236) daje i jednu karakterističnu pjesmu, koja ga nimalo ne razlikuje 
od prosječnog srpskog nacionaliste: 


jedinjenje — (pjesma u zatočenju) \j 
am de teče Dunav, Sava, Drina, Morava; 

De žubori Kupa, Drava, Vrbas, Neretva; E 
Tsm de S' ori Bosna Ladna, Raška Cetinje 

De jadransko sinje more kvasi obale — 

je moja domovina, tam je zavičaj 
'Tam je srpstva otačbina, to je Srbija. 
'Tud se svuda srpski zbori i pjesma orl, 
4 0 srpskim junacima divno govori; 

"ram se krsno ime slavi i bogu moli: 

Za slobodu, sjedinjenje sveg srpskog roda. 

To je naša domovina to Je zavičaj, " 
To je mila otačbina — opšta Srbijari 


21) Vasa Stajić: op. cit. Str. 198. 


dom od stih dos 
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srpska državac'""). Svetozar Marković dodjeljuje Srbiji posebnu mi- 
siju oslobođenja svih narođa na akaetom polet ne TG oslobo= 
đenje ne može se izvesti u formi golog prisajedinjenja srpskoj mo- 
narhiji, nego u formi jedne opšte revolucije koja bi uništila sve po 
'sebne države i završila se stvaranjem jedne nove, koja bi se zasni- 
vala na savezu opština ili država. Srpski narod nema drugog izlaska 
do revolucije na Balkanskom poluostrvu; revolucije koja bi se zavr- 
šila uništenjem sviju država što danas smeću da ti narodi ne mogu 
da se sjedine kao slobodni ljudi i ravnopravni radnici; kao savez 
opština, županija, država, — kako im najudesnije budes "!). Ovdje 
je jasno izražena misao 0 unutrašnjem srpskom oslobođenju kao 
pretpostavci srpskog spoljašnjeg oslobođenja. Prije nego se srpski 
narod počne oslobađati od turske vlasti, on mora doživjeti preobražaj 
državnog i pravnog uređenja u svojoj vlastitoj zemlji. 

U poređenju sa srpskim Omladinskim pokretom, ovo je bilo 
nešto sasvim novo. Umjesto maglovite ideje o narodnosti srpskoj 
i nerealnih političkih planova o oslobođenju, pojavljuje se jedna mi- 
sao 0 revoluciji koja ne samo da ne zavisi cd podrške službenih 
vlada nego je u osnovi i zaobilazi. Ona na prvo mjesto stavlja 
zahtjev za unutrašnjim socijalnim i političkim preobražajem, Mora. 
se reći da je srpski socijalizam došao u pravo vrijeme. On se na- 
stavlja na krizu duhova u srpskom nacionalnom pokretu, koja je 
izazvana stalnim odgađanjem borbe protiv turske vlasti i nakon ra- 
zočarenja u politiku srpske Vlade. Nas ne zanima tok misli o unu- 
trašnjem preobražaju kao preduslovu za vanjsko oslobođenje. Do- 
voljno je reći da je ta misao, prenesena u pokret za oslobođenje 
Bosne, trebala značiti opšti narodni pokret — pokret bosanskog se- 
ljaštva. 

Nakon neuspjeha sa sDružinom za ujedinjenje i oslobođenje 
srpskos, počela je srpska revolucionarna partijar oko Svetozara 
Markovića u toku 1871. i 1872, da priprema novu organizaciju za 
pokretanje ustanka na turskom području. Za razliku od ranijih or- 
Zanizacija koje su iščekivale stvaranje ratnog saveza Srbije i Crne 
Gore i da one pokrenu ustanak raje u turskim oblastima, ova je 
nova organizacija htjela sama da ga pokrene i tako obje vlade uvuče 
u njega. Najprije je ipak poduzimano razgovaranje sa srpskim zva- 
ničnim krugovima i pokušaj sporazuma o zajedničkim pripremama 
ustanka u Bosni i Hercegovini. Brat Svetozara Markovića, Jevrem 
Marković, pregovarao je sa srpskim namjesnicima o tome krajem 
1871. godine, ali je bio odbijen nakon što je ruski poslanik u Beo- 
gradu izjavio namjesnicima da carska Vlada ne odobrava ovaj plan 
9 pokretanju ustanka'%?), Pregovori su se obnovili i u januaru 1872., 


Svetozar Marković: Srbija na istoku. Beograd, 1946. Str. 177. 
Isto. Str. 180. 

'%) E. H, Kymena, M3 pyecno-cepGekux. pesomOmpromimix cesselt 1870-x 
zonom (Azanemmu Hayk CCCP, Yuemble samteku MHCTHTYTA CAaBHHOSEgEMNIM. 
"Tom 1. 1949 =). 

Na str. 352. Kuševa se koristila izvještajima ruskog poslanika u Beogradu. 
Siškina Aziskom odjeljenju ruskog Ministarstva spoljnih poslova. Dva iz- 
vještaja se odnose na pregovore Jevrema Markovića sa srpskom Vladom: 
9d 11. decembra ISTI i 21. januara 1872. godine. 
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ali bez stvarnog rezultata. Srpski zvanični krugovi i ruski predstav- 
nici strahovali su od saveza sa revolucionarnim pokretom. Taj strah 
je bio tim veći što su srpski socijalisti za sobom imali zagonetnu 
političku pozadinu. 

Ne samo da su se srpski socijalisti počeli jatiti s opozicionim 
omladinskim krugovima nego su imali i jačih veza sa ruskom re- 
volucionarnom opozicijom i preko nje sa socijalističkim pokretom 
u evropskim zemljama. Kod jednog predstavnika sruskih jakobi- 
nacas, političke organizacije koja je nikla u Švajcarskoj i u svom 
političkom programu imala ideju 0 pokretanju revolucije u Rusiji, 
carska je policija 1878. zaplijenila jedan rječnik šifrovane prepiske, 
u kome je bilo dosta adresa srpskih socijalista, s kojima je ovaj po- 
kret ranije održavao veza""?), Na čelu sviju stajao je Svetozar Mar- 
ković, a za njim su bila istaknuta imena u pripremama za ustanak 
1872. Taj rječnik odnosio se na prepisku 1872—73. godine, ali nije 
učena mogućnost da je vođena i ranije. Najznačajnije je u cijeloj 
i to što je la ruska organizacija imala neke veze sa Bakunji- 
novom zSlavenskom sekcijome Prve internacionale. Sudeći po ovom 
interesantnom rječniku tajne prepiske, srpski socijalisti su u ovo 
eme održavali živ pismeni i lični saobraćaj s ruskim revolucio- 
rnim krugovima. Svakako je to bio razlog što ova organizacija 
nije uspjela. u svojim naivnim pokušajima sklapanja sporazuma sa 
om zvaničnom Vladom. To bi bio neprirodan savez robijaša 
darma. 

Pored ovih nezgoda sa nepovjerljivim srpskim namjesnicima, 
ar Marković je imao teškoća i sa politikom vojvođanske Navod- 
ranke, koju je upravo htio da uvuče u ovu revolucionarnu akciju. 
je negativno ocijenio pokušaje omladinskih krugova okupljenih 
'vođanske Narodne stranke da osnuju Družinu za ujedinjenje 
je srpskos i njene odbore za pokretanje ustanka. lako je 
cijenio političke mogućnosli te Stranke, on je smatrao da je njen 

pogrešan. Samo kad bi se rešila da ostavi svoj beskonačni par- 
'arni put, a da se privati aktivne radnje. Još prošle godine 
ona je uglavila sa Crnom Gorom da na tome zajednički rade i da 
u vezu i sa vladom u Srbiji. Za tu celj oni ustanoviše odbore 
inju, N. Sadu i Beogradu, ali njihavi svi ti odbori ne radiše 


254). 


+" Pominju se ova imena srpskih socijalista: Marković, Koić, Milović, 
enić, Ljotič, Velimirović, Pašić, Andrejević, Radoš. Peić, Kilinović. Napomi- 
jem da su se Pašić | Velimirović vratili iz Ciriha 1872, godine. Kuševa: 0p. cit. 


"") Svetozar Marković — sPrijateljimac, Novi Sad, 28. aprila 1872. Muzej 
rada Beograda, I 1. 1251. 

'=) Dr. Kosta. Milutinović: Novi Sad kao žarište socijalističkog. pokreta. 
1872 godine, sRad vojvođanskih muzejas, I, Novi Sad, 1952. 
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što se vjerovatno odnosi na odbor u Kragujevcu, koji je stvoren 
prije odbora u Novom Sadu, Cilj ovog poduhvata bio je da se pri- 
Ppremi pobuna na turskom području i da se Srbija samim ustankom. 
uvuče u borbu. 

Odbor u Kragujevcu stvorio je krug ljudi oko Jevrema Marko- 
vića, Save Grujića i Pavla Šafarika. Taj odbor bio je donio i jedan. 
statut od 23 tačke. Po njemu je predviđana priprema narodnog. 
ustanka koji bi se, radi uspješnog izvođenja, imao ostvariti uz pomoć. 
srpske vlade. Sto se tiče priprema, predviđeno je da će se po tur 
skom području organizovati povjerenici i mjesni odbori. Glavni! 
odbor imao je dužnost da organizuje ustanak i da po budućem usta- 
ničkom području razašalje svoje izaslanike koji će pripremiti pobunu. 
naroda. Predviđena je i akcija putem štampe za pomoć ustanka!"%e),_ 

U tim odborima najviše su radila braća Jevrem i Svetozar Mar= 
ković. Predviđao se. ustanak u Hercegovini, Bosni i Bugarskoj'""). 
Zamisao je bila da se za ovaj poduhvat dobije pomoč srpske Vlade, 
sa kojom je preko Mitropolita Mihajla, hvatana veza, a i sa strane. 
U Bosnu bi upali graničari, a pokrenuli bi se i Albanci i Crnogorci, 
da i oni stupe u borbu. Pregovaralo se ponovo i sa srpskom Vladom. 
Izgleda da je u tome postignut neki prividan uspjeh: =Ostalo je na. 
ione, da se sklopi savez s Grčkom i onda je voljna vlada da počne! 
borbu četama a posle i svom silom='"'), Radi toga je jedno lice iZ 
Novog Sada trebalo ići u Grčku da ugovara sa sgrčkim eteristima. -— 
savez za borbus, Jevrem Marković trebao je ići u Vlašku radi isto 
vjetnih pregovora sa Bugarima. Bile su se počele stvarati i čete!"%). 

'Teškoća je bila u tome šlo se Narodna stranka nije dala čvrstoj 
vezati za ovaj revolucionarni poduhvat. Svetozar Marković je na- 
stojao kako bi se ona srešila da ostavi svoj beskonačni parlamen=| 
tarni put i da se privati aktivne radnje: -. ali valja znati ova njihova, 
nerešljivost ne dolazi nikako od slabosti Narodne stranke. Bez svake 


2%) Dr Ljubomir Durković — Jakšić: Pripreme 1872 za oslobodilačku. 
borbu. "Spomenica povodom ozamdesetogodišnjice okupacije Bosne i Hercegoz 
Vine (1878—1938) pedesetogodišnjice aneksije (1908—1958) i četrdesetogodi: 
šajice oslobođenja i ujedinjenja (1918—1958). Beograd, 1959, Str. 70, 

1) Jovrem Marković — sOdboru za oslobođenje u Kragujeveu:. Beo-, 
grad, 8. aprila 1672, Muzej gruđa Beograda, I 1. 1252. 

2") Pomenuto pisma Jevrema Markovića. 

va) Jevrem Marković — Velimiroviću. 20. aprila 1872. Muzej grada 
Beograda. I 1. 1250. sRađovao sam se i svi mi raspoloženju naših) prijatelja 
u Kragujevcu, Nek oni spreme ljude i da se može koja baterija krenuti, 
ukratko oni neka budu kako treba. a za ostalo je mnogo lakše, novce najlakše 
dobiti kad čovjek pregne. To če biti naša briga. 

'ek_tl pođeš odma i nek pišu svoim drugovima ako nisu, da malo 
revnostnije i's voljom porade, da se s ljudima dogovore, i nek si sklope 
rečun čist kolko mozu povesti u čete. Isto tako sam kazeo i Ercegovcima, 
Piko sam piso u Novi Sad. a lako čemo ugovoriti s Bugarima i Grcima. Pa. 
tad ćemo znati nečisto s čim čemo početi, a gledaćemo du uvatimo računa) 
ikakva će nam pomeć i u koje vreme priticati. Jer revolucija naiđe ujedanput. 
svora snagom, i kad se počne. onda se odušev Jet lako ljudima. agitato- 


rima i novinama raspali | tad brzo pritiče svačim u pomoć iz patriotizma i iz 
Sujete da se jeftino proslavi. Početsk je težak, a za ovaj valja imati smelosti) 
Us malim početi samo na više mestac, 
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sumnje ona može za vrlo kratko vreme raspolagati i novcima i lju- 
dima da upadne u Bosnu i Ercegovinu duž cele Granice i Dalmacije 
samo kad se jednom na to energično reši. Ali evo do sada ona nije 
htela mikako da se ostavi svoga nekakvog slegitimnoge puta, a da se 
Jati puta upravo revolucionarnoge'"?). 

U ovaj pokret bili su uvučeni i neki radnici iz srpskih tajnih 
organizacija koje su stajale pod kontrolom srpske Vlade. Ljubibratić 
je te godine, bez znanja Vlade, spremao ustanak u Hercegovini. 
Niko Okan je isto radio u Bosni"""). Bilo je predviđeno da nakon 
izbijanja ustanka jedna narodna skupština izabere privremenu vladu 
koja će njime rukovoditi. Ukoliko bi srpska Vlada pristala na rat 

a Turskom, predviđeno je da če se ustanici u tom slučaju viz sveg 

Šrca podvrći njihovom upravljanju i zapovjestimae. U taj pokret 
Ljubibratić je htio uvući i hercegovačke muslimane na taj način 
što im je strebalo obezbijediti imovinu i slobodu vjeres'"). Tako 
je vjerovatno u vezi sa pokretom Svetozara Markovića, ova akcija 
Mića Ljubibratića sačuvala je samostalnost_u određivanju svojih 
ciljeva. Oni se risu slagali s osnovnim idejama pokreta koji je počeo 
Svetozar Marković. 

Pokret od 1872. predstavlja pokušaj da se, nezavisno od srpske 
Vlade, organizuje ustanak naroda u svim oblastima evropske Turske. 
On je djelo jedne generacije političara različitih smjerova koja je 
bila razočarana jalovošću ranije zvanične djelatnosti na oslobođenju. 
U njemu su glavnu riječ vodili srpski socijalisti; ali u njega je još 
ulazila i Narodna stranka iz Vojvodine i šarena gomila bosansko- 
hercegovačke emigracije. Bilo je pokušaja da se u njega uvuku i 
predstavnici hrvatske Narodne stranke. God. 1872. dolazio je Mata- 
nović u jednoj stajnoj misijis u Zagreb i razgovarao sa Mrazovićem. 
i nekim drugim licima. Pitao je kakav će stav zauzeti hrvatska Na- 
rodna stranka u slučaju da se Srbija i Crna Gora krenu protiv 
Turske. Odgovoreno mu je da će zajedno sa Srbima iz Vojvodine 
pokušati vezati ruke Austro-Ugarskoj Monarhiji držeći otvoreno 
pitanje hrvatsko-mađarskih odnosa'%). Ali je na taj način stvoren 
jedan pokret tako glomazan i tako komplikovan da je od početka 
ostao nepokretan. U njega su uvučeni nekoliko političkih stranaka 
tim programima i metodima borbe, službape vlade i pi 
vatna udruženja, od kojih je svaka strana imala svoju. političku 
ideologiju formiranu u tradiciji ranijih borbi. To je bio pokušaj 
opštenarodnog pokreta koji bi umjesto malog stranačkog čarkanja 
trebao da ostvari jednu opštu borbu u kojoj bi se utopili svi stari 
nesporazumi i rivalstva. Ali u tome je bio zametak poraza. Sredstva 


+=) Pomenuto pismo Svetozara Markovića prijateljima. 
Ujubibratić): Ustanak u Ercegovini { Bosni u godini 1875. 
AIISAN Ostavština Matije Bana. Jevrem Marković spominje da je radio 
sa Hercegovcima. pa je vjerovatno ovaj poduhvat u vezi s radom Svetozara 
Markovića na pokretanju narodnog ustanka. 
+) Isto. Ustanak je bio predviđen za 1873. godinu. 


+) Izvještaj. predsjednika. mađarske vlade — Andrašiju. 23. april 
1872. DAB IB 367/11. KANN 


Ustanak u Bosni 1875—1878 z04. a 
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su bila odveć mala da bi se ta kolosalna zamisao mogla i ostvariti. 
Smisao pitanja sastoji se u tome da li je ta organizacija, izuzev 
nesumnjivo značajnih političkih rezultata, uspjela išta praktično 
ostvariti u samoj Bosni. 

Srpska Vlada je bila obaviještena da u Austriji postoji neko. 
tajno društvo, koje želi organizovati u Bosni na više mesta oružane 
četec. Dokazivano je da oružja i džebane ima dovoljno, a i novca. 
je na tu cel, prilična suma skupljena €). Prema istom podatka 
ti su pokušaji naišli na odbijanje bosanskih trgovaca, jer su oni. 
vidjeli da ta organizacija nema stvarnog dodira sa srpskom Vladom. 
i ne stoji pod njenim političkim nadzorom. Bez obzira na ranije 
pretpostavke o mogućnosti takve saradnje, do nje stvarno nikada. 
nije došlo. Čak počinju i otvoreni sukobi između Vlade i ovog po-. 


kreta. God. 1872. kružila je među bosanskim trgovcima brošura" 


sJavno pismo srpskim regentima i njiovim ministrima='"), koja se 
poštom šalje preko granice. U tom je pismu napadana srpska Vlada. 
Praktično uzevši, ono je predstavljalo pokušaj da se nacionalne or— 
'ganizacije po Bosni preuzmu iz Vladinih ruku. Međutim, ta brošura: 
nije postigla željeni cilj i njoj se slabo ili, bolje reći, nikakvo povje- 
renje ne poklanja od ovostranog srpstvac!%). 

Iz toga se vidi da stvaranje ove nove organizacije na svježim 
ruševinama Družine za ujedinjenje i oslobođenje srpsko, izuzev po- 
kušaja organizovanja bosansko-hercegovačke emigracije i nacional— 
nih partija u jednom pokretu, nije ostavilo dubljeg praktičnog traga 
u samoj Bosni. Nikakva organizacija nije preživjela njen politički 
brodolom. Štaviše, nikakva misao inspirisana ovim pokretom nije 
ostala među radnicima u samoj Bosni, i cijeli njen istorijski značaj 
sastoji se u tome što je u krilu srpskog nacionalnog pokreta stvorila 
jednu novu ideologiju koja će i u bosanskom ustanku 1875.—78. 
odigrati značajnu ulogu. Ova je organizacija brzo prestala sa praktič- 
nini političkim poduhvatima. Odbori koji su stvarani u Novom Sadu 
i Beogradu rastureni su pod pritiskom srpske Vlade"). Ona nije 
imala povjerenja u ovaj pokret i zbog toga je nastojala da ga one- 
mogući. Vjerovatno je na to uticala i činjenica da taj pakret smeta. 
i madžarskoj Vladi i da ona razmatra pitanje agitacije u turskim. 
oblastima. 26. marta 1872. ona je o tome održala sjednicu i zaključila 
da u Novi Sad t neka druga vojvođanska mjesta uputi svog opuno- 
moćenog komesara. Predviđala je da se suzbijanje ovog pokreta 
može sprovesti i uz eventualnu pomoć trupa"). Taj korak madžar- 
) Stevan Janković, učitelj iz Bijeljine — Jovanu Ristiću, 9. juna 
1872. AIISAN Tv. br. 1274. 

2) Stevan Petković — Jovanu Ristiću, 12. marta 1872. AIISAN Iny. 
br. 1270. O tome i pisma inv. br. 12/74 1 12429. V. Kosta Milutinovi 
Protjerivanje Vase Pelagiča iz Novog Sada. Godišnjak Ist društva BiH. 
IV. Str. 22623. 

1%) Stevan Janković — Jovanu Ristiću. 9. juna 1872. AIISAN Inv- 
br. 12774. 

3) Jovan Skerlić: Svetozar Marković. Beograd, 1922. Str. 75. 

'%) Protokoli liker die sam 26-ten Mšrz 1872 in Ofen abgehaltene 
Minister -Conferenz. Uberselzung. DAB Kabinetkanzlei C. 7. XXIV. =1. Der 


ske vlade izgleda da je bo =provociran zahtjevima srpske Vlade'"'), 

Sve te mjere onemogućile su srpske socijaliste da na bilo koji na- 

čin pripreme ustanak u Bosni i Hercegovini i njihovi se praktični 

'pokušaji u tom pravcu od ovoga vremena gase. 

Uz ovaj novi pokret među prvima je pristao Vase Pelagić. On 

je rano pristupio ovom nacionalnom rađu za oslobođenje Bosne i 

Hercegovine. Cilavo njegovo školovanje i intelektualno dozrijevanje 

provedeno je u znaku toga rada. Za razliku od drugih, njega nisu 

slomili raniji politički neuspjesi. Sačuvao je jaku dušu, koja je, 
pored školovanja na evropskoj kulturi, očuvala svoju surovu seljačku 
svježinu u kojoj se evropski socijalizam potpuno miješao s naivnim 
seoskim poimanjem o pravdi. On je bio jedan od rjeđih vođa kojima 
je oslobođenje Bosne ulazilo u krug najintimnijih ideala. S njima 

jegao i s njima ustajao. Nije čudo što 1873. i on, kao i Kosta 

živi u uvjerenju eda je sviju nas dojakošnja radnja bila 

a prema cijeli uzvišenog, spasonosnog po ljudstvo socijalnog 
"). Već u avgustu 1872. u jednoj depeši srpskom. knezu, 

proglašenja njegovog punoljetstva, on kaže da je snajmoć- 

niji bog za napredak i sreću narodnu i čovječanstva... potpuno 

'ena slobodna samouprava opštinska, potpuna sloboda štampe, 
oda javnog zbora i dogovora, izbora poslanika, sloboda govora 
Ministerpršisident trigt vor, dass er von Seite des Herra Ministers 
Xussern auf jene zefahrlichen politischen Agitationen, welehe durch 
gegenuber der Osterreichiseh-ungarische Monarchie feitidlich Gesinnten, 

:nachbarten Serbjen und Bosnien verbrcitet werden, aufmerksam 
ht. wurde. 

Dam he Folgen haben 
Crschiete der Herr Minister des Aussern fur wunschenswerth, dass 
den unteren Gegenden des Landes sich allf8llig zeigenden Nationa- 

Bewegungen seharf beobachtet, und dic Verfiigungen wegen Besciti- 

5E der ernsteren Conseguenzen derselben, noch bel Zelten getroffen 

werden mogen. Der Herr Minister des Aussern hšlt zwar das diesbezigliche 
unmuneibare Eingreifen filr ausserhalb seines Wirkungskreises Jjegend, 
jedoch, dass die Berichte unserer, in den besagten Liindern sich 

\cnen Verireter volikommen ibereinstimmen mit jenen Mittheilungen, 
€r Uber die hier beriihrten Ereignisse im Wege des Herrn k. und k; 

es des Innern erhalten hat. 

Der Herr Ministerprisident ist der Ansicht, es milskten gogeniiber 
Agitationen_in zwel Richtungen Verfiigungen getroflen Werden. 

wšre dahin zu wirken, dass diese Agitationen kelne grdssere Aus- 

5 erhalien; 2-tena misste datilr gesorzt werden, dass, yenn dennoch 
en einer ernstlichen Bewegung sich zeigen soliten, die alisoglelehe 

und energische Unterdrickung derselben ermogličht werde. "" 

er Herr Minister des Inne jer stehende. 

Dagor, Mtinister dc Innern konstatirt, dass der in Prage stehendi 

jeea Diese Vorsichtsmassregein_glaubt_der Herr Minister des Innerm such 

i dem Ministerrathe vorschlagen zu sollen, jedoch mit dem Belfigen 

{es man auch dafir sorgen misste, dass in den betreffenden Gegenden 

in zatsprechender, Anzahl Militirtruppen dislocirt_werden, welehe ndthl- 

Sonfalis den Verfogungen der Reglerungsorgone einen Nachdruck geben 

) D-r Kosta Milutinović: op. cit. 


=) Vaso Pelagić — Kosti Ugriniću, 8. juna 1873. Rukopisno odjeljenje 
Nar. biblioteke, Sarajevo. Dokumenat br. 400, kopija. am 
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u skupštinic!"?). Treba napomenuti da je on iste te godine štampao 
jedan govor koji je 1871. držao na Cetinju prilikom stvaranja Dru- 
žine za oslobođenje i ujedinjenje srpsko''"). Stampao ga je baš u 
obliku govora da mogu i druga braća za predavanje upotrebitis. 
Citav govor je nabrajanje potreba za ropštim stvarnim znanjeme, 
prosvjećivanjem i slobodom skoje i nas opominju što nam treba ra- 
diti, te da težnje naše i svrhu za kojom težimo ostvarimos='"'). Velik. 
je preobražaj koji je Pelagić pod uticajem socijalizma preživio u. 
Vremenu između držanja ovog govora i odašiljanja pomenute de- 
peše srpskom knezu. Maglovite omladinske ideje o prosvjeti pre- 
tvorile su se u realnu politiku| 

God. 1874. Pelagić će na osnovi snajnovije naukes stvoriti jedan, 
politički projekt po kome bi trebalo urediti oslobođenu Bosnu i Her 
cegovinu. Taj svoj projekt izložio je u Poslanici prijaleljima ugnje 
tene braće u Turskoja""?), koju je te godine štampao u Novom Sadu 
Čitava poslanica zamišljena je kao odgovor nekim Bosancima, koji su 
mu, navodno, dali do znanja da opažaju neke znake sda će se sadanje! 
stanje tamošnjega našega naroda, ma pod kojim vidom bilo, pro- 
mijeniti moratic. Stoga on u ovoj poslanici daje jedan nacrt u kome! 
odgovara sšto bi trebalo pošlje te promjene, na prvoj velikoj skup- 
štini narodnoj raditi, da bi narod u bolje i srečnije stanje došao, 
pa ma i opel krštenog ili nekrštenog vl: nad sobom imaos; Kao. 
najglavniji zadatak u ovom nacrtu on predviđa sporazum sa musli- 
manima i Hrvatima u Bosni i Hercegovini i traži da se po svaku. 
cijenu uvjere da je potrebno da i oni sa Srbima zbace ture 
sku vlast i organizuju potpuno novo državno uređenje. Izgleda da. 
je čitava ova poslanica u vezi sa dogovorom hercegovačkih glavara 
u Hercegovini te godine da u najskorije vrijeme pokrenu ustanak!") 

Pelagić vidi da bosanski narod živi u teškim okolnostima i daY 
mu zbog toga ne može u ovom nacrtu izlagati sonaka prava i onaku 
slobodu koja bi potpuno odgovarala zahtjevima najnovije nauke i 
pravoj sreći i potrebi narodnoje. On se zadovoljava da izloži ona. 
prava koja će znatno poboljšati stanje naroda i koja če predstavljati! 
sjaki moste prema jednom višem društvenom sistemu. Drugim ri 
ječima, Pelagić u ovom svom programu razlikuje bliži i dalji poli- 
tički cilj. On je izložio samo bliži cilj. Napominje da bi se mogla. 
desiti sda će kogoć sa stranes osloboditi Bosnu prije Bosanaca. TO} 
je tačno isti onaj strah koji je te godine prouzrokovao odluku gla-) 
vara u Hercegovini da rađe na pokretanju ustanka. U isto vrijeme. 
on otkriva njihovu očiglednu uzajamnu vezu. Da se poslije oslobo= 
đenja Bosne ne bi u njoj uvelo staro stanje, po njegovoj poslanici. 


29) Vaso Pelagić — Kneži Milanu Obrenoviću, 21. avgusta 1872. Tele- 
gram ATISAN Inv. br. 26679. 

+") Vaso Pelagić: Naži pozivi ili niz korisnih pouka. Novi Sad, 1872 

2m) Isto. 

3%) Vaso Pelagić: Poslanica prijateljima ugnjetene braće u Turski 
Novi Sad, Srpska narodna zadružna štamparija, 1874. Milorad Ekmeči 
Program Vase Pelagića iz 1874 godine o oslobođenju Bosne i Hercegovine. 
sPreglede, Surujevo, V, 1958. 

12) V, bilješku 108. 


trebalo je na prvoj narodnoj skupštini proglasili ona pravna načela 
na kojima se nova država treba urediti. Teško je ustanoviti da li je 
ova ideja o narodnoj skupštini direktno inspirisana istovjetnim Lju- 
bibratićevim programom iz 1872. Pelagić je ovako ređao svoja na- 
čela: opštinska samouprava, sloboda štampe, govora i udruživanja. 
Prema njegovoj zamisli, nova država bi bila ustavna monarhija, zdok. 
narod monarhiju trebao budes. Najveću vlast u zemlji trebala je 
imati narodna skupština. Njena je dužnost da izdaje i potvrđuje 
zakone, a vladalac ih samo sforme radis potpisuje. 

Pored ove skupštine postoje okružne skupštine, koje izdaju i 
donose zakone za svoje okruge. Te zakone mora potvrditi velika 
narodna skupština. Pored skupštine i vladaoca postoji i ministarski 
savjet, u kome sjede samo tri ministra. Ništa mu nije smetalo što 
bi jedan ministar morao da vodi računa o građevinarstvu i o ratu 
u isto vrijeme. Kao da ima neke logike u tom zahtjevu da za po- 
slove razaranja i građenja odgovara jedno lice. Ministarski savjet, 
baš kao i vladalac, odgovoran je pred narodnom skupštinom, +kao 
pred najvećom vlastix. On predviđa uvođenje porote i porotnih su- 
dova. Najgore su u tome prošli činovnici. Zbog uvođenja opštinske 

omouprave sodpada polovina sadanjih činovnika, sadanjeg kance- 
lariskog piskaranja i zavrzlamee. Njihove su plaće jako smanjene, 
baš kao i plaće ministara i samog vladaoca. Sve izdatke na njih on 
: smatrao nepotrebnim i stoga ih je nemilosrdno skresao. U budu- 
ko vi on predviđa ukidanje stajaće vojske, penzija, titula, vla- 
dinih poslanika u skupštini, skupštinskih adresa vladaocu, žandar; 
merije, tamnica i špijuna. Stvarajući jednu novu utopističku dr- 
zi on je tražio da se u njoj proglasi potpuna sloboda vjere i pro- 
Po njegovom programu, crkva je morala biti odvojena od 
države i trebalo je biti uveden građanski brak. On je tražio 
podižu zanatlijske i industrijske škole, kao i da se donese zakon 
po kome samo opštine i država imaju pravo podizati industriju u ko- 
dustrijskih radnika=, Po njegovom projektu, poreze od 

oda prikupljaju. opštine. To su. načela. po_kojima--bi trebalo, 


je 
e konačno treba težiti. Po njegovom računu, ono će se moći tek 
kad se ukine privatna svojina, privatno imanje i svo 

je nepravedno uređenjes. 
1 po ovom krugu ideja koje izlaže vidi se da je Pelagić bio pod 
im uticajem srpskih socijalista. Njihova kritika srpskog biro- 
ao i neposredni zahtjevi, našli su mjesta u ovom nacrtu. 
uopšte, kad je pravio ovaj nacrt, imao pred očima srpsko 
državno uređenje u koje je unosio političke korekture srpskih. 80= 
cijalista. Tako to izričito nigdje ne kaže, ipak se može naslutiti da 
je slobodnu Bosnu zamišljao u jednom državnom savezu sa Srbi 
To pitanje će on kasnije, u toku ustanka, u pojedinostima 


Posebno je pitanje koliko je ovaj Pelagićev program bio poli- 
tički realan i prihvatljiv za pokret u Bosni. . se može reći 
da nije bio sasvim realan. Nigdje u njemu nema nijednog zahtjeva 
za koji bi bosanski narod pošao u ustanak da prolijeva krv. Zahtjev 


9 slobodi štampe ili zahtjev za ukidanjem advokature u jednoj zem- 
lji sa potpuno nepismenim stanovništvom, u zemlji u kojoj advokata. 
i uopšte uređenih sudova nije ni bilo, predstavljali su knjiško mu- 
drovanje bez stvarnog akcionog sadržaja. Pada u oči da nema zahtje- 
va za diobom zemalja, ali je ona predviđena u formi osiguranja 
zemljišnog minimuma 'u visini do 6 dana oranja, kao što Pelagić 
predviđa za svaku porodicu i osiguranje jedne bašte, kuće, krave. 
i jednog konja. To se nikome nije moglo oduzeti. Slobodno vlasni- 
šivo nad zemljom je kod njega pretpostavka ovog društvenog 
uređenja. Ali bez obzira na to što taj program u pojedinostima nije 
bio prihvatljiv za politički rad u bosanskim prilikama i što se po 
njegovim odredbama ne bi mogla organizovati jedna država, on je 
ipak odavao duh dubokog političkog i socijalnog preobražaja. Vje- 
rovatno Po njegovom programu nova država sebi ne bi mogla nači 
ni vladara, jer mu je Pelagić i funkcije i prinadležnosti tako du- 
šmanski skresao da se niko pametan ne bi prihvatio te uloge mo- 
narha. Ali su njegove ideje pored toga polazile od tako radikalnih. 
osnova da su same po sebi izazivale simpatije običnog naroda. Nije 
čudo što će se kasnije u ustanku među Pelagićeve pristalice računati. 
i oni ljudi za koje se pretpostavlja da nisu mogli ni razumjeti nje- 
gov politički program. 

Ovi nazori bili su utoliko značajniji što su umjesto maglovite 
predstave o oslobođenju, u kojoj, osim ujedinjenja sa srpskom dr- 
žavom, ništa nije bilo stvarno realno, predviđali dubok unutrašnji. 
preokret i široki revolucionarni poduhvat. Po nečem drugom ovaj 
nacrt je još značajniji. On predviđa rad na oslobođenju Bosne u 
vrijeme kad se srpska službena politika potpuno odrekla toga rada 
i kad je odbijala da pomaže one ljude koji su radili na nacionalnom 
pokretu u Bosni. Štaviše, iste te godine (1874.) gonila je srpska Vlada. 
i samog Pelagića. Ona je čak i od austrougarskih organa tražila da. 
ga protjeraju iz Zemuna, jer se bojala i odatle njegovog štetnog. 
uticaja u Srbiji!"'). 

socija. TAČIE U -OVG Vrijeme nije Bio 

koji je mislio na oslobođenje Bosne. U jednoj drugoj formi, nepo- 
sredno pred svoju smrt, pokušavao je i Svetozar Marković da ob- 
novi neke političke osnove za taj rad. On je održavao veze s naci- 
onalnim rodnicima iz Bosne i među njima rasturao svoje knjige"! 
U januaru 1875. on je u prvim brojevima Oslobođenja: štampao. 
dva članka o pitanju oslobođenja srpskog naroda''"). U njima po- 
lazi do pretpostavke da je potrebna korjenita promjena srpske spolj= 

olitike. Jer službena Srbija prema Bosni } Hercegovini, kao i pre- 


Gklobra 1874. DAB IB SIL 
evom zatvaranju u Beogradu y. H. Kapidžić: SZastavac o Bosni" 

i Hercegovini, III, Str. 31—32 

=) Svetozar Marković — Kosti Ugriniču. Novi Sad, 1. decembia 1872. 

U, knjizi d-r Koste Milutinovića: Vasa Pelagić 4 Vojvodina. Novi Sad, 1950. 


''") sOslobođenjes, br. 1, 1875. i br. 7 iste godine. Prvi člansk je uvodnik. 
{ nije potpisan, dok je drugi Sv. Marković potpisao i u njemu se kaže da je. 
on pisao i prvi članak. 


" 


drugim neoslobođenim pokrajinama postupa kao osvajač. Treba 
tati na stanovište jednakosti. Pri tome, on oslobođenje naroda 
Yspod turske vlasti gleda kao dio sveukupnog oslobođenja. +Naše 
oslobođenje ima jedan smisao: oslobođenje naroda od svakog pi 
tiska, od svake nevolje; od ropstva materijalnog i umnog, kao i od 
svake tiranije — ma od kuda ona dolazila. Za tu celj nama je nu- 
žan izvestan društveni i državni preobražaj u ovoj zemlji u kojoj 
vimo, i izvestan preobražaj naših spoljnih odnošaja. Da kažemo 
kratko — uprav sa sredine. Osim unutarnjeg preobražaja naše dr- 
žave, nama je nužno još uništenje Turske i Austro-Ugarske i sa- 
\vez sa srodnim narodima u istim državama='""). Ni Svetozar Mar- 
ković nije bio pošteđen srpskih službenih progona. 

Ali i pored ovih navedenih činjenica, nema podataka da je na 
\ovakvim političkim osnovama stvarana kakva revolucionarna orga- 
|nizacija za pokretanje ustanka u Bosni. 
| Mmdividualni rad u tom pravcu postoji. Sam Pelagić se nije za- 
dovoljavao golim političkim teorijama. Ima vijesti da je u januaru 
1875. snesretni Pelagić pisao nekima svojima ljudima u Brčko, i u 

'smu im je izložijo, da... gledaju Srbi Bosanci da se slože sa Tur- 
rbo je došlo poslednje vreme za Bosnuc''"). To je bilo pot- 
u sklađu sa njegovim programom iz 1874. Da se nije brzo 
ao ideja izloženih u njegovoj poslanici, vidi se po tome što je 
posredno prije izbijanja ustanka, pokušavajući. da uhvati vezu 
n nacionalnim radnicima, nju izričito spominjao kao politički 
gram''?). Međutim, nema nikakvih vijesti da su ovi poklušaji 
plodom i da je stvarno pred ustanak formirana jedna orga- 
in kontrole srpske Vlade. Sve se svelo na pojedinačne ak= 
o vrijeme postojali su i neki povjerenici srpske Vlade u 
ve do ustanka 1875. oni uredno primaju plaću, Ali je njihov 
o oslabio. To više uopšte nije organizacija za podizanje 
'To su sad izvještači koji s vremena na vrijeme srpskoj 
lju obavještenja o stanju u Bosni. Kao takvi oni će se pfe- 

id u ustanak. 
Individualni rad pojedinaca nije predstavljao pokret koji bi bio 
dar da pripremi i pokrene ustanak cijelog naroda. U tom pogledu 
hi socijalisti, pored svih pokušaja, nisu uspjeli. Sam Pelagić, glavno 
ice u ovom radu u vrijeme izbijanja hercegovačkog ustanka, još 
avio pitanjem da li treba pokretati ustanak i u Bosni. Radi toga 
održavao veze sa Kostom Ugrinićem, koji je živio na bosanskoj 
|granici. Neposredno pred izbijanje ustanka oko Pelagića se okupila 
jedna grupica ljudi (pominju se Ugrinić i Zemfo Bostančić) koja 
bavila pitanjem pokretanja ustanka u Bosni'""). Ali taj rad od- 


a 


) sOslobođenjee, br. 1, 1875. prvi članak, 
=") Ignjat Vasić — ministru spoljnih poslova. Loznica, 25. januara 1875. 
1875. Bosna i Hercegovinas. B/2. 
) Pelagić — Ugriniću. Zemun, 17. VIL 1875. Dr, Kosta Milutinović: 
Vasa Pelagić i Vojvodina. Novi Sad, 1956. Str, 91. 
"%) V. str. 71, ove rasprave. 


(S se u prijema kad je ustanak bio već i 
Karim gem =? 
i; = 

Politička organizacija Za pokretanje ustanka nije mogla biti Bi 
stvorena, jer je bio prekratak vremenski rok za provođenje u prak- 
tično ostvarenje ideja koje su se još uvijek kretale u okviru poli- 
tičkih nacrta. Tako dolazimo do činjenice da, pored 
politike, ni srpski socijalisti. nisu prije ustanka 1. ali sVojih 
organizacija po Bosni. Pokret u Hercegovini, i kasnije u Bosni, ga 
tekao je srpski nacionalni pokret u cjelosti nespreman za djelovanje. 
'u je značaj ovih istorijski formiranih struja za oslo- 
bođenje Bosne i kakav je njihov uticaj na ustanak 187. do 1818. 

može se vidjeti tek iz činjenice da su oba ova glavna politička 
imala svoje predstavnike u ustanku. Njihove političke ideje ulaze 
u ustanak kao programatsko nasljeđe heterogenog nacionalnog po- 
krela od ranije. Bez obzira na činjenicu da ove organizacije nisa. 


činje kao seljački pokret, predstavljao prvo veliko iskušenje i prve 
pokušaje materijalizovanja ideja koje st se od TAda pm ia 
nim organizacijama i širem srpskom nacionalnom pokretu stale nje- 
govati. Misao srpskog ujedinjenja trebala je u ustanku biti ostva- 
rena. Mnogi događaji i politički potezi građanskog vodstva ustanka 
1875—78. ne bi uopšte mogli biti shvaćeni da nije prikazana cjelina 
ove nacionalne ideologije u svim njenim manifestacijama prema. 
bosanskom pitanju. Time je prikazana politika koja je kao nepo- 
sredna baština ranijih pokreta ušla u ustanak. 7 


Do sada je prikazano stanje seljaštva i građanstva u Bosni prije 
izbijanja ustanka, Njihov socijalni položaj i političke ideje SE. 
ga neća nadovezuju sačinjavaju predistoriju bosanskog ustanka. Ne 
{oba ipak zaboraviti da u turskom feudalnom sistemu u Bosni nisu 

ili ugroženi samo ovi društveni staleži, nego da njegova kriza pred. 
gotanak 1875. pogađa čitav sistem. Tim sistemom nije bilo neza- 
dovoljno samo seljaštvo i građanstvo. Proces rasapa jednog dru- 
štva osjetio se u političkom shvaćanju svih klasa, a njegova težina 
padala je na njih'u onoj srazmjeri u kojoj su učestvovali u opštem 
održavanju harmonije feudalne države. Ako je seljaštvo bilo naj- 
više pogodeno ovom krizom time što je moralo najviše davati, ne 
znači da je autohtono muslimansko plemstvo u Bosni bilo zadovoljno 
pRštim stanjem u zemlji. Pogadajući seljaka do mjere njegove bio- 

ške ugroženosti, desetina ga je najprije ugrozila kao socijalnu 


kategoriju: kao kmeta od koga je feudalac sisao svoju dobrobit. U 
tim se okolnostima rodila pojava da i bosansko plemstvo sad biva 
nezadovoljno politikom turske Vlade u Bosni. U više navrata dolazi 
do izražaja njegov otpor turskoj politici, koji se uglavnom izražava 
u formi zahtjeva za ekonomskim olakšicama i izvjesnim političkim 
slobodama. Ti zahtjevi predstavljaju maglovite nagovještaje obnav- 
ljanja stare borbe za političkom autonomijom Bosne. Ne ulazeći 
dublje od 1868. u istoriju u kojoj se taj otpor nadovezuje na tradi- 
ciju ranijih pobuna i nema naglašenu kauzalnu vezu s opisanim 
društvenim kretanjem, može se u nekoliko sada poznatih činjenica 
azati td' držanje bosanskog plemstva. a 
God. 1870. bavila se u Carigradu jedna sdeputacija Sarajevske 
skupštine, koja se sastoji od jednog pravoslavnog, jednog. katolika 
jednog muslimana da ište kod Porte da se ispune želje škupštin- 
+). Pored zahtjeva za smjenom izvjesnih turskih funkcionera 
'u Bosni, njen je glavni cilj bio da upozna Vladu sa potrebama na- 
a. U impozantnom broju od blizu 200 predmeta oni su podnijeli 
stu listu narodnih traženja!"?). Glavni zahljevi kretali su se 
og i ekonomskog poboljšanja u Bosni. Poslanici su tri 
'anje na zemlju snanovo opredeli i taksira jer je podeljenje 
dašnje na tri klase i plaćanje prema tome bilo odveć teretno 
d_i nepravednoe'%). Dalje su tražili da se kantarija plaća 
po staroj tarifi, i to pri prodaji, a ne pri svakom premještanju i 
istovaranju robe. Vojnica da se ne uzima od svake glave, pa i od 
ece čim se rode, nego bar od njihove devete godine. Posebno se 
nje zahtjev da se svi zakoni sna snpski jezik prevedu i štam- 
kao i da se spahijama, kojima je država otplaćivala odštetu 
1839., isplaćuje dug u ugovorenoj visini. Što turska vlast 
arim spahijama čini to je prava nesreća i najveći zulum... 
nezadovoljnija klasa u zemljie'"9). Posebno je traženo da 
anski asker, čije je uvođenje od turskih vlasti ocijenjeno. 
u narodnu mimo narods, uzimaju oficiri od samih Bosa- 
se ne dovode stranci iz drugih pašaluka. Na jednom mjestu 
a su bosanski muslimani, tražeći da oni daju oficire za 
, htjeli na lukav način dobiti oružje'""). Bio je i po- 
an zahtjev za desetinu: sZa desetinu, da se više nenaplaćuje u 
cu, no u naturi, jer se narod prvim načinom upropašćavao%. 
pomenuti da to pitanje olakšanja desetine za seljački na- 
suje i predstavnik bosanskog plemstva. Od ostalih zah- 
značajniji je protest protiv rada i držanja turskih činov- 
Basni. 


E ministru. inostranih dela. Terapija, 28. juna 1870 
Prezidijali Filipa Hristića, I Str. 209. 

) Posebno su izdvojeni u 11 tačaka. 

Bogićević — MID. Terapija, 15. septembra 1870. ASAN Prez. F. 
, 1 Str. 320. 

Hristić MID. Terapija, 18. septembra 1870. DATD) 1870, Fase, II, 


11/5 VI. 
=) Albini — (Ristiću). Začreb, 23. marta 1870. ATISAN Inv. Br. 26/488. 


zo 
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Ovi zahtjevi, podneseni turskoj Vladi, nisu dolazili od strane 
seljaštva, niti su tumačili želje isključivo hrišćanskog stanovništva. 
U nekim slučajevima djelimično, a u nekim u cjelini, za ove zahtjeve 
bili su zainteresovani i bosanski muslimani. Traženje komandnih 
položaja u bosanskoj vojsci, protesti protiv turskih činovnika i de- 
setine koju je ubirala turska država a ne feudalci sačuvali su u sebi. 
jaku crtu još živog otpora protiv centralne turske Vlade. U isto 
Vrijeme oni u sebi uključuju protest protiv onih elemenata koji su 
ugrožavali cijeli sistem. 

Karakteristično je da se već tom prilikom nastoji povezati taj 
muslimanski otpor sa političkim potezima srpske Vlade u Bosni'%). 
To je bio pokušaj ujedinjavanja hrišćanskog i muslimanskog ot- 
pora protiv turske administracije. Neke od ovih zahtjeva turska 
je Vlada, bar formalno, usvojila, dok je traženje da domaći oficiri 
zapovijedaju bosanskom vojskom odlučno odbila. To je musliman-' 
skog člana deputacije sjako ozlojedilox!""). 

Dalji otpor bosanskih muslimana protiv turske vlasti nije u 
pojedinostima moguće prikazati. Iskorišćena ga je građa samo okraj= 
cima dodirivala. Da je on bio u porastu, u srazmjeri u kojoj je i se 
Jjačko nezadovoljstvo bilo u porastu, vidi se po tome što je u te 
bruaru 1875., kada je nezadovoljstvo seljaštva došlo do kritične 
tačke, turskoj Vladi poslana jedna molba (Bittgesuch) koju. su pi- 
sali muslimanski begovi, age, trgovci i pretstojnici mjestas iz sa- 


rajevskog sandžaka. Ne zna se da li su tu molbu potpisali i nek. 


hrišćanski predstavnici. U njoj je traženo oldkšanje trgovine, PO 
sebno olakšanje.trgovine s austrijskim područjem. Naročito je pa. 
menuta trgovina stokom, a i uopšte seljački položaj'""). Trgovina 
zapinje, trgovina stokom je potpuno prestala, zemljišni proizvodi 
se izvoze za pokriće seoskih poreza. Bijeda i nevolja uopšte vlada 
u zemljic. Podnosioci ove molbe navode da prijeti opasnost od još 


'emljišnog poreza i desetinske četvrtine. Ako nam se ova dva nova. 
nameta ne bi oprostila, nas očekuje ista sudbina koja je snašla Ana= 
dolijux!"), Neposredno pred izbijanje ustanka, u maju te iste SO 
dine, hercegovački muslimani su zajedno sa hrišćanima protestovali. 
Protiv visokih poreza'""), a turska. Vlada bila nezadovoljna drža-) 

j čeći ih da su nakloni hri-l 


'%) O tome je ranije bilo više riječi. 


7) F. Hristić — MID. Terapija, 29. septembra 1870. ASAN Prezidijali. 
F. Hristića, I Str, 350. 


) Prevod molbe_u prilogu izvještaja Teođorovića — Andrašiju 12 
aprila 1875. DAS Br. 123/1875. 
2) Isto. 


2"), Teodorović — Andrašiju. 11. maja 1875. DAS Br. 142/1875. 


7) Magazinović — Bogićeviću. Carigrad, 1. jula 1875. DAD 1875 Fase. 
IV, PIS VIL 


većeg pogoršanja stanja u Bosni skao u Anadoliji. Nakon toga po- | 
stavljena su dva zahtjeva: da se oslobode plaćanja novouveđenog | 


Protesti muslimana, iako su prvobitno polazili od njihovih kl: 
'snih zahtjeva, nisu se isključivo na njih ograničavali. Većina se njih 
u stvari odnosila na poboljšanje stanja ne muslimanskog, nego kh: 
'Sćanskog stanovništva. To je tačna mjera opšteg propadanja sistema, 
koje je preko seljačke sudbine svojim prstima počelo dodirivati i 
sudbinu njihove klase. 

Ovi podaci imaju izvanredan značaj za ranije prikazanu politiku 
srpskih nacionalnih organizacija prema bosanskim muslimanima. U 
okviru th organizacija nikli su sasvim razumljivi pokušaji da se 
ovaj otpor iz Bosne, koji je nicao iz dva izvora; hrišćanskog { mu- 
slimanskog, ujedini u jedan. Srpske tajne organizacije počele su 
svoje političke planove prilagođavati ovom kretanju bosanskih be- 
gova, praveći im ustupke koji su išli čak do garancije očuvanja 
njihovih feudalnih posjeda u slobodnoj Bosni. Na taj način ta pol 

saradnje nije bila nikakva ludost i sadržavala je u sebi dosta 

političkog realizma. Iluzija hrišćanske i muslimanske za- 
e saradnje pukla je i raspršila se kao varljiva himera onda 
d je izbio klasni seljački. ustanak, koji je u svom programu sti- 
hijno nosio zahtjev za otimanjemi begovske zemlje i rušenjem feu= 
dalnog sistema u cjelini. 


|rečen pri 

Se ona lagano ali Sal) ai) SO SU O STE U EN 

nog otpora protiv porasta zakupa desetine. Izbijanje ustanka je na 
način središnja tačka sinteze pasivnog roplanja i otvorene oru- 

e pobune. 

Kad su se oko Kostajnice pušteni knezovi razišli svojim ki 


ćama, svuda su po selima pokrenuli uzbuđenu masu. sKad mi kući 


o. te ostalim seljakom pripovijedismo, da smo preuzeli de- 
mu na se; ovi nikako na to pristati nehtjedoše, kao što smo i mi 
'mo od sile dali naše privoljenje) te se izjaviše da će radije na ovaj. 
preseliti, negoli tolike terete podnositis!). I po drugim se- 

ijali su se približno isti događaji, Iz izvora se vidi da 
tak knezova u sela izaziva kod seljaka uznemirenost. Visina 
a sve je iznenadila. sKada je naš knez, koji je sa prvimi ljud- 
c 13 pr. mj. pred bihaćkim pašom u Kostajnici bio u selo se 
o, te nam priopćio da je desetinu... u zakup primio pro- 

i smo mi među sobom, da ni čitav godišnji prihod ne bi mo- 

gao kod gdjekojega ni samu desetinu, a kamoli trećinu i ostale po- 
u miriju podmiriti, izjavismo svi u jedan glas da više 

emo, te smo u nedilju dne 15 pr. mj. (avgusta) sa obitelji 
mo prebjeglie"). Svakako je od osobitog značaja činjenica što 
seljaci svoj otpor ispoljavaju najprije bježanjem — na način koji 
je najlakše izvodljiv i koji nimalo ne upućuje da je kod većine njih 
Poslojala čvrsta namjera da ratuju) Već 15. avgusta 1875. gomile 


") Zapisnik Pere Soldata. DAZ GVPr. 1249. 
9) Zapisnik Pere Surlana. DAZ GVPr. 1285. 


_peljaka prelazile su preko granice. U kretanju su se nalazila čitava 


ES toj inom koju su nabrzinu mogla po- Ka Vi ići Ugriničem na hrvatskoj 
(nijeti Ovi jenicama treba pripisati još tri događaja koja su (ma Vama Va ERE = TEME? 
;E uticala na pokretsnje naroda. Prvo je slas o izbijanju. hercegovače See pripedatt srp redom MIJEDI SISKA nać 
kog ustanka, koji je u Bosnu stigao u vrijeme zapleta oko zakupa Se bio frHovac u Staroj Gradiški i dugo. vremena. je vršio 
PEĆI = dl ih vojvođanskih listova!)-Jako_po- 
= u 


desetine; drugo je propaganda za pokretanje ustanka; treće, prolaz 
policijskih i vojnih odreda kroz sela u cilju hapšenja nekih istak- 
nut 
O ustanku u Hercegovini saznalo se u sjevernoj Bosni na dvojak 
način: prikupljanjem turskih rezervnih trupa i pripremama za njihov. 
odlazak u Hercegovinu, kao i neposrednim zabranama seljacima da i |" 
se ne smiju sastajati u većim grupama. U Hercegovinu su upući- ć je trebao razgovarati s ljudima na bosanskoj strani da li 
vane jedinice iz Krajine čak i sredinom avgusta, nekoliko dana pred. je moguće GX SE Oni pokrenu"). u 
izbijanje ustanka; vijest 0 ustanku izazvala je kod bosanskog se 1 (U jednog nedatitanog pisma Koje je Ugrinić dobio kasnije vidi. 
\+ ljaštva silnu uznemirenost. +Kod nas je po naravi vrlo veliki utisak. on sa Zamfom Bosančićem pozivan na neki sastanak sa 
| ostavila odvažnost hercegovačka, te vlada bez ikakvih sredstava za. em koji je bio sod vrlo znatnog značaja za književnu radnju 
otpor... U najvećoj je zabuni i ne zna što bi '). Ne zna se da li je taj sastanak, pod tim ezopovskim imenom, 
| 0 ustanku u Hercegovini organi ali je očigledno da je bilo stvoreno političko jezgro 
oložaju. nalazi bosansko tanjem pokretanja ustanka. Vjerovatno su ova lica 
u vezi sa sGlavnim odborom za pomaganje ustankac u Beo- 
kojim je rukovodio njihov politički prijatelj Doka Vlajković. 
cdbor je pošeo sa radom krajem jula 1875. On je izdao jedan 
Y narodu du se podiže na ustanak'). Vjerovatno je iz ovog 
potekla ideja da se ustanak organizuje i pokrene 18. avguo 


stanja u kome je i najmanja varnica mogla izazvati opšti požar. 
Vlasti su počele razmještanje vojnih jedinica na zgodnim mjestima, 
a više kola s municijom odašiljano je u raznim pravcima. Po se— 
lima su se počele skupljati čete redife i stvarati seoske straže. 
Muslimansko stanovništvo je nabavljalo i držalo po kućama oru- 
žje'). Sve je to rađeno zato što je u julu 1875. zapaženo da vijesti 
0 hercegovačkom ustanku nailaze u Bosanskoj Krajini na vrlo živ. HM 
odjek"), Već 11. avgusta, nekoliko dana prije ustanka, sklanjalo se 
muslimansko stanovništvo iz muslimanskih sela u gradove. U isto 
vrijeme kad i u Hercegovini, po Bosni se pronosio glas o ssve. 
| rem previranju među hrišćans! seljaštvomis, i to. 
'vernoj i sjeverozapadnoj Bosni"). 
lako Većina izvora ne spominje otvorenu agitaciju u korist 
ustanka i svodi uzroke bune na socijalne nevolje, ipak se dobar dio bren i nije vjerovao u mogućnost ustanka, jer je narod od- 
podataka odnosi na propagandu za pokretanje ustanka. I to je jedan b da bi slijedio hercegovački primjer, jer nema oružja i Cr- 
od neposrednih uzroka zbog kojeg se negdje pokreću seljaci. nogoraca koji bi mu pomogli. Kad je ustanak počeo i u Bosni, on 
Izvori te propegadne za ustanak nalazili su se oko hajduka Ostoje. je o tome bio potpuno neobaviješten''). Seljački pokret iznenadio 
Kormanoša i još nekih lica bliskih njemu. Možda je on bio povezani | = i. 


Vaso Vidović je 1873. bio vođa onih trgovaca koji su u poznatoj 
ifezi te godine prebjegli na austrijsku stranu i u Beču predali jed- 

anicu velikim Silama. Od tada je Vidović preko pavjerenika 
xe Vlade bio povezan s njom''). U literaturi je Vidović prika- 
kao jedan od glavnih pokretača ustanka") i lice koje je radilo 
njegovoj pripremi, Međutim, kakav god taj rad bio, ne može 
kazati da je on i najmanje uticao na pokretanje ustanka, Ne- 
ino pred njegovo izbijanje Vidović je bio na bosanskoj gra- 
čak i legalno išao u Bosnu. Postoje podaci da je bio jako 


) V. moj članak sPočetak Bosanskog ustankas; Str. 275. 


?) sZastavss, 20. avgusta 1875. O odlasku četa u Hercegovinu v. Depolo! ) Nićifor Dučić — Jovanu Ristiću. 7. marta 1870. AIISAN Iny. br. 
(yicekonzul iz Banjaluke) — Teodoroviču. Banjaluka, 11. avrusta 1815. DAS. 26429. Ugrin je 1870. noslo novčanu pomoć iz Beograda Banjalučkoj 
Br. 383. Iz Banjaluke su za Hercegovinu bile upučene 3 čete redovne vojske. bogosloviji. 

') Depolo — Teodoroviću. 30. jula 1875. DAS Br. 347. ) D-r Kosta Milutinović: op. cit. Str. 91. 

)) Isti — istome. 22. jula 1875. DAS Br. 315. sLe notizle piti 0 meno ") Isto. Str. 92. 
oa one aulvi gloraalmefte si propagano suzli attusli moli insurrezi- '") Čubrilović: Bosanski ustanak. Str. 389—390. 
onali d' Ercegovina produssero tra gueste popolazioni una viva imprezslome; — Jovamui Rističu. 3. oktobra SAN Tnv. br. 12/H16. 
ed č percid che da aleuni giorni rscontrasl un fendmeno non mal sin Gul MJ eter an bn go aje jr 
osservato. I christiani, sinora avvijiti, malcontenti cd abbattuti, vedonsi ora ) Čubrilović: 0p. cit. Str. 62, 

'esultant'e ripleni di una indeseribile 'glola=. _ 9, Mackenzio—Irby: Travel. Str. 28. Irbljeva je neposredno pred 

") Koetschet: Aus Bosniens letzter Tiirkenzeit. Str. 6. izbijanje ustanka razgovarala S Vidovićem na bosanskoj granici. "Vaso 


Videvich (sie) had been with us the afternoon of the precedinia day, and he 
knew nothing then of what wras taking place, He bad told me a few days 


je i njega jednako kao i sve ostale. Ali istog dana kad je potekla 
bujica bosanskih bjegunaca preko granice, Vidović se prihvatio po 
sla i počeo raditi na organizovanju ustanka, Vidjeli su ga kako sbli- 
jed kao smrte okuplja bjegunce. Nakon izbijanja ustanka on je od- 
lazio u Beograd da pribavi oružja'"). Vidovićev primjer jasno po- 
kazuje kako su i oni ljudi koji su igrali važnu ulogu u nacionalnom. 
pokretu u Bosni i važili kao njegovi vođi bili iznenađeni izbijanjem. 

nka i uvučeni u njega. — —— 
Poslije 18. avgusta oko Vidovića i Ugrinića formiran je jedan 
odbor za pomaganje ustanka koji su nazvali Glavni odbor Bosan- 
skog ustanka za oslobođenjes, Ne zna se kakva je bila veza između 
Pelagića, Ugrinića i Vidovića prije ovoga vremena. U svakom slu- 
čaj NIpicA 1tex; svejedno da li sa Vidovićem ili bez njega, 
postojala je i prije na bosanskoj granici i radila na njegovim pri- 
premama. Oni su donijeli jedan plan da se 18. avgusta. na dan. 
pravoslavnog Preobraženija, pokrene opšti ustanak koji bi imao 
izbiti kod manastira Moštanice, prilikom manastirske proslave. Me- 
đutim, ustanak je izbio nekoliko dana prije toga roka, i to sasvim 
nezavisno od navedenog plana. On je bio produžetak nasilja oko li— 
citacije zakupa desetine. Na jednom mjestu i sam Ugrinić pi 
znaje da se 1875. narod sam pobunio'"). Slično je za Hercegovinu. 
izjavio i Ljubibratić, čije je planove o pokretanju ustanka poreme- 
tilo njegovo nenadano izbijanje"). Ova lica su Ostoji Kormanošu 
obećavala da će poslati vođa i oružja kad se narod podigne. Na toj 
osnovi je dalje vršena propaganda među seljacima. 

Većina izvora o toj činjenici odnosi se na propagandu po se 
lima oko Gradiške. Po ostalim krajevima, ukoliko se uopšte i spo 
minje, ona se ne može dovesti u vezu sa navedenim planom za po- 
kretanje ustanka. Po gradiškim selima išla je jedna grupa 


previously that ihe rayahs ja Norih Bosnia cogld do nothiaz that they. 
'were 100 wesk to join the Herzegovinian ekample, and that they bad no 
arms and no Montenegro 16 help teme. 

") Čubrilović: 0p. cit. St; 18. 

') Novosti, br. 18, 18. janusra 1931. Clanak: Zanimljiv sastanak 
s blago. kraljem Peirom u Slaroj Gradiškie. Ugrinić kaže: Jer se torki 
zulumi nisu mogli dalje trjeti, narod se je u Bosanskoj Krajini sam dizao 
na ustanak godine 18784. 

"") 1atervju Miće Ljubibratića listu zNew York Herald, 6. novembra 
1815. D. Harris; 0p. cil. Str. 18. bilješka. +The whole thing has been cntireky 
different in its course from our original design. Guzle and 1... had at the 
moment of the outbreak been at work two Years sn a plan Shich we have 
not been able to follow out AL our work was in valn, snd we found 
Ourselves compelied to begin anew... We hal prepared for a formidable 
uprising at a given period -— on uprisina in which fully 20009 Herzegovi. 
mlans were to be engaged. Wo had mađe rrangements by which at a SVEB 
moment {he Turk was to find Bimseli displačed. as 10 sce All around Pis 
forces and in all Bis strongholds in the provincd a standing army... Wo 
were to conslitute 'a provislonal goverament, with its delegatem and. were 
10. publish our programme st a moment wben one or two sharp llabio at. 
frontler points sthould have defermined our succes. The conspiracy was wGll 
1 pnd progresedi in a dolr Jasblom, when the. troubleg and Sppreisas 

jobome se sreat that the people wonid ali no longer, and took up arms im 
drregular fasbione. a eh ip 


Ka S 55 ak o dit SO 
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ljudi s Panom Vidovićem na čelu, skoji su kroz sva sela počam 
od Berbira prolazili i narod na ustanak proti turkom podizali"), 
Iz izvora se može ustanoviti da postoje još dvije takve grupice 
Gradiške. Naveden je podatak da su neki popovi i učitelji iz Kostoj- 
nice nagovarali seljake iz okolnih sela da se pobune protiv zakupa 
desetine i zemljovlasnika, skojem smo pokretu mi svi bili vrlo sklo- 
nic'"). Na jednom se mjestu veli: snaši podstrekači uvjeravali su nas, 
da ćemo sa ove strane dobiti vođe, municiju i svec'"). To pokazuje 
da je propagande za ustanak bilo u izvjesnoj mjeri i oko Kostajnice. 
Ona je bila značajan podstrek, iako ne i odlučujući. Svi seljaci koji 

pokreću nisu znali za ova nagovaranja, niti su sami vođi gurali 
jake u ustanak. Oko Kostajnice se narod pokrenuo na otpor od- 
mah nakon povratka knezova iz zatvora i saznanja da su prisiljeni 
da preuzmu zakup desetine na sebe. 

Karakteristika ovih navedenih grupica koje propagiraju usta? 
nak jeste da se one stvaraju na brzinu i u uslovima opšte uznemi- 
bosanskog sela. One su potpuno skorog datuma. Na njihovo 
anje naročito utiče činjenica da su uz bosansku granicu rano 
prolaziti dobrovoljei za Hercegovinu. Sedam dana pred izbi- 
ustanka u Bosni 30 Hercegovaca došlo je u Sisak, na prolazu 
rcegovinu. U Zagrebu je bio formiran jedan odbor za pomoć 
ustanka"'). Sve je to uz bosansku granicu stvaralo grozničavu atmo- 
ru pokreta, koja je djelimično uticala i na raspoloženje naroda u 
samoj Bosni. Ova propaganda za ustanak je bila važan dodatak. pro- 
njegovog sazrijevanja, iako je djelovala na ograničenom prostoru 
i nije uspjela da bitno utiče na opšti smjer i karakter ustanka. Ove 
ipice nisu uspjele da se prošire iz svog prvobitnog jezgra po 
vom ustaničkom području i da ga obuhvate mrežom svog organi- 
strojstva. Agitacija za ustanak bila je, što se tiče njegovog 


Koliko je ova organizacija bila slaba, vidi se po tome što je 
njeno djelovanje bilo poremećeno nekim nepredviđenim okolnostima. 
Da bi spriječile uznemirenost oko zakupa desetine, turske su vlasti 
po selima počele razašiljati odrede zaptija. Oni su pokušali da uhap= 
se neke starješine i uglednije seljake i da ih vezane tjeraju iz sela. 
Takvih pokušaja bilo je više, iako ne po svim selima. Očigledan je 
ovdje pokušaj da se unaprijed obezglavi eveniualni ustanak, ali i 
nastojanje vlasti da prekine opasno izrođavanje nezadovoljstva li- 
citacijom desetine. " 

Ali mjere upravljene na stišavanje uznemirenosti samo su je 
povećale. Na nekim mjestima seljaci su poubijali zaptije koji su 
nad njima vršili nasilje''). Takvih se slučajeva dešavalo i na po- 


=) Zapisnik Dure Marjanovića. DAZ GVPr. 1332, 

'") Zapisnik Marka Bajalice, DAZ GVPr, 1097 

2) Isto. 

= Arthur Evans: Thronah Bosnia and Herzegovina on {oot during the 
insurrection. Str. 87. 

=) Zapisnik Blagoja Radosavljevića. DAZ GVPr. 1332, 
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dručju gdje su neki pojedinci propagirali ustanak. Time pobunu 
'više nije bilo moguće zaustaviti. Tek se sad pokazalo koliko je ona 
organizacija bila nejaka da vodi jedan seljački ustanak, makar i 
na najužem području, a ne u čitavoj sjevernoj Bosni. Ovdje treba spo- 
menuki i dolazak Gavra Bjelovuka iz Beograda. On je, izgleda, bio 
prvi od onih bosanskih emigranata koji su na glas o hercegovačkom 
ustanku počeli prelaziti u Bosnu. On pokreće seljake u svom selu, 
ali je u jednom nesrećnom pokušaju da lično ubije jednog bega ne- 
'smotreno poginuo"). 

U pitanju propagande za ustanak treba spomenuti i pokušaje 
njegovog podsticanja povukama i drugim oblicima koje ne treba 
precjenjivati. To je običan pratilac većih nemira. U izvorima ima 
podataka da se na bosanskom terenu na kome izbija ustanak, ne 
koliko dana prije njega, zapaža komešanje i da se šire glasovi da 
će doći do bune. Međutim, nigdje nema podataka da je od ranije 
postojala bilo kakva organizacija stvarana planski i s bilo kakvim! 
idejnim i političkim kontinuitetom sa tajnim nacionalnim organi- 
zacijama koje su ranije postojale u Bosni. Svaki je zaključak od. 
toga dalek, To što postoji agitacija, nagovaranja i poruke za usta 
nak, to je posljedica a ne uzrok ustaničkog raspoloženja 
kod seljaka. Ali bez obzira kakvu ulogu igra ova agitacija u opštem. 
poretku uzroka ustanka, činjenica je da je ona u izvjesnoj mjeri 
postojala i da je imala nekog značaja za ustanak. 

u Od ovog pokušaja organizovanja ustanka daleko je veći učinak! 
Ia njegovo pokretanje imalo odašiljanje odreda zaptija po hrišćan- 
skim selima da ih smire. U cilju smirivanja uzbuđenosti, a i s na- 
mjerom zastrašivanja seljaka da se spriječi iseljavanje preko! 
granice, turske su vlasti po selima slale naoružane odrede. U procesi. 
sazrijevanja ustanka ta je činjenica od osobitog značaja i imala je 
odlučujući uticaj na njegov početak. Prolazak ovih odreda i nj 
hova nasilja po selima često se u izvorima izričito povezuje s odbi- 
janjem seljaka da preuzmu zakup desetine na sebe''). Zaptije su 
prilikom prolaska kroz sela ucjenjivali pojedine seljake + od nekih 
naplaćivali globe. Njihov dolazak u pojedinim selima izaziva pa- 
nično bježanje u šumu"). U isto vrijeme seljaci zapažaju da se 
muslimansko stanovništvo oruža i počinje okupljati u gradovima. 
Među seljacima se širi glas da se muslimani oružaju radi pokolja. 
Njihov nagli odlazak u gradove mnogo utiče na povećanje uzbu- 
đenosti po selima, 

+ Zaptijama je samo u nekim slučajevima uspjelo da pohapse 
i sa sobom odvedu uglednije ljude. U većini slučajeva oni u tome 
dli nisu uspjeli ili su bili "spriječeni. Na nekim mjestima u pokušaju 
da odbrane ljude od hapšenja seljaci su poubijali zaptije. U najviše 
slučajeva oni su bili protjerani""). To je već bio početak ustanka. 
Proces iseljavanja seljaka preko granice sada je dobio opšte raz- 


=) Zapisnik Davida Maričića. DAZ GVPr. 1255. 
+) Zapisnik Stevana Zeca. DAZ GVPr. 12862. 
=) Zapisnik Nikole Bakića. DAZ GVPr. 1328. 
=) Zapisnik Milovana Brzojevića, DAZ GVPr 1204. 
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mjere i naglo se ubrzao. !Neka sela sklanjala su se najprije u šumu. 
zbog toga što na vrijeme nisu uspjela da organizuju bijeg preko 
granice. Zanimljivo je istaći da su i neki kasniji vođi ustanka ovo 
sticali kao povod nemiru. Na jednom mjestu se navodi da je obi- 
Jazak ovih turskih odreda koji su ucjenjivali seljake da im plaćaju 
ako žele ostati pošteđeni batinanja bio povod nemirima. + Tako zvani 
ondašnji turski panduri (stražari)... činili su neograničeno sve što 
im je njiova turska ćud ćela, tako da je ovaj, između sviju zuluma. 
što su Turci narodu u ovoj godini činili ponajgori bio, jer pomenuti. 
panduri odajući te godine po selima između: Prijedora, Kostajnice, 
Gradiške i Novog, počnu po selima najgroznije tući, mučiti i cje- 
niti ljudec""). 
Time je formalno odgovoreno na pitanje kakvi su uzroci ustanka. 
svode na zakup deseline i nemogućnost da seljak izdrži stalni. 


osne._Z desetine 
Osa fa Se J na {al D2ČiH. 
: a lj 


r dugo tinjao prije otvorenog pokreta, nije moguće na prostra- 
'm području odrediti ono mjesto odakle je prva varnica zapalila 


teristično je za početak ustanka da uopšte nema_osje- 
ste cjeline i_ da svako selo ove događaje proživljava na svoj 

nje Je Bilo tako zalegnuto da je | najmanji VIJEŠEG, DO- 
čEtEU nemira, o napadu mm zaptije Ili o kapsčnju istaknuti 
jedinaca dovodila do naglog bježanja. 9 


di 


raže). Uzrok 


ETNIEG JAKI a NOT SNEE I 
navedeno La o ne zna dp JESU TGI TADN deo 


Šeni. knezovi. Nemiri izazvani ovim prisiljavanjem, kao i bje- 
žanje u šumu počinju u avgusti tenak 13. avgusta, — 


) zKratki opis Bosanskog ustankas, iz pera jednog od vođa ustanka 
1815. Rukopisno odjeljenje Nar. biblioteke, Sarajevo. Dok. br. 3834. 
tnan_} Tako je taj pokret karakerisao i G. Kinkel: Die Chrisilichen Unter- 
hanen der Tirkei in Boenien und der Herzegovina. Basel, 1876. Str, 38—39. 

=) Tu činjenicu treba podvući, jer oko Prijedora nije bilo pomena o bilo 
kakvim ranijim pripremama ustanka. 

=) Zapisnik Đure Cirića. DAZ GVPr. 1262. 


Ustanak u Bosni 1875—1878 god. O 


o_se najprije skupljaju u zbjegovima. Bilo je više 
Sakor Set srlojnje najvažniji-onaj-u-šumi Bukova Kosa, 
gdje su bježali seljaci.da_2se posavjetuju što će činjtis. Tu su je 
glasno zaključili _da_bježe na. austrougarsko područje, pošto de- 
setaru Uspaiji, koji fakođer trećinu po ovom_od nas uzimlje, kako 
je desetar godišnji prihod procijenio, izmoć ne bi mogli desdine 1 
(one tom mjestu se navodi da_je cijeli TOK okupljanja. bio 


\jom Svamo ne prebjegnu, a kadi 
Era me smo mi svi za njima bez da'smo se s turci 
teklia)To je početak tipične agrarne pobune, 
—— Na nekim mjestima odmah nakon bježanja u' štimu došlo je 
do pregovora seljaka s turskim vlastima. Jedan je svjedok ovako 
to u iskazu opisao: sKada je kajmakam prijedorski doznao da smo 
mi keršćani u šumu pobjegli poslao je nekoliko trgovacah keršćana 
i turaka iz Prijedora k nami u šumu, da nas zapilaju, što mi želimo, 
a mi smo im odvratili, da smo iz toga uzroka pobjegli, što ove go- 
dine ne bi onoliko izmoći mogli koliko je desetar naš godišnji pri- 
hod. procijenio, što smo dvaput triput kada su ovi trgovci k nama 
dolazili i nas mirili, njima odgovarali, mu turci dotično zakupnik 
desetine ostane pri svojeme?"). Nije naveden datum kada su se odi- 
gravali ovi pregovori, ali se vidi da su trajali duže vrijeme, Koliko 
je desetina bila- visoko procijenjena, vidi se po tome što je na ne- 
| kim mjestima. prelazila visinu cijelog godišnjeg prihoda. 
mjestima su seljaci slali ŽABE bihaćkom paši j bo- 
i, ali nikakvog odgovora misu dobili, pa su odlučili 
obratiti se pravo sultanu. Preplašene od odgovornosti, lokalne su 
Vlasti na to uputile čete zaptija po selima. U jednom iskazu opisani 
su ti događaji ovako: sSvi prigovori i sve prošnje ostadoše neusli- 
šene, jer niti nam bihaćki paša, niti vezir iz Sarajeva, na koje se 
mi obratismo, pomoći ne htjede. To nasilje ponuka nas od samoga 
cara našeg pomoć zatražiti, u koju svrhu mi zbilja i prošnju našu 
i predasmo. To začuv paša i vezir razaslaše pandure u rililistrane, 
koji po njima kao opornike naznačene poljodjelce naše okoline uap- 
šivašec'"). Zbog takvih postupaka seljaci sela Mlječanice su se po- 
bunili, uhvatili jednog begovog sina i za njega u zamjenu tražili 
svoje uhapšene seljake. Taj je poduhvat uspio, i oni su za jednog 
begovog sina razmijenili nekoliko svojih seljaka. 

nakon prvih vijesti o izbijanju pobune oko Prijedora 
dolazio je iz Sarajeva pravoslavni mitropolit da nagovori seljake 
da predaju oružje i da se smire"!). On je na poziv banjalučkog mu- 


') Zapisnik Bože Ećima. DAZ GVPr. 1285. 

+) Isto. 

=) Zapisnik Đure Ćiriča. DAZ GVPr, 1262. 

") Depolo — Teodoroviću. 24. avgusta 1875. DAS Br. 438. YNel mentre 
che il Metropolita di Sarajevo recatosi a Priedor... non riusci sinora, colja 
sua morale influenza, a persuadere glinsorgenti G deporre le armi, d'slira 
parte i capi dell" insurrezione, sprezzando e desidendo le ammonizloni de 
Metropolita, si aceingono ad acerescere {I numero degl" insorgentic. 


(tesarifa odlazio ustanicima 19. avgusta 1875""), ali u tome nije uspio. 
Seljaci ga nisu slušali. 

_lako ovdje ustanak prije 13. avgusta još nije bio uzeo znatnije. 
Tazmjere, jako je 16 JG65 Bilo Kresanje pred opšli požar. SPO Su 


le slati naoružane. selima. Učinak. njihovog sada_među 
7 su 


ići Pig au 
Na ustanak oko Prijedora nastavlja se pokret oko Krupe. 
nemirenost u cijeloj jugozapadnoj Bosni. 10. avgusta. "Javljeno je da 
su snemiri izbili Lu Krupix'"). U Bihaću i po ostalim krajiškim.mje- 
zv Jedinica. UL isto vrijeme 
gradovima, u Bihaću, 
ST) 
okreta ima le 
ijeva furske rezervne mupe slane 
na Pr Kd Kostajnicu i S SE kraj sjeverne Bosne-svje- 
doći da pokret u jugozapadnoj Bosni još nije bio razvijen i da se nala- 
P preina Tek kraje, pm—zara 'javljeno-jeo nekim nemirima 
ača, kao i to da je hrišćansko stanovništvo počelo tražiti 
Utočišta nzrhrvatskojemanI preko. ajetu 
GMC KA je počeo pokrćt oko Prijedoj 
zbuđenost i po selima oko Kostajnice. Trinaestog avgusta po- 
iz zatvora vraćati neki seoski knezovi s potvrđenim ugovori- 
ma o nasilnom preuzimanju zakupa desetine. Taj glas se brzo pre- 
elima i uzbuđenost seljaka je rasla, Zbog loga se nigdje i ne 
seljaci iz ovih sela znali za onaj pokret oko Prijedora. 
uznemirenost rasla u tolikom stepenu da taj glas, sve da je 
vovremeno stigao, ne bi sam po sebi mogao učiniti mnoga. Sve 
azuje da je proces izbijanja pobuhe bio stihijan, neorganizo- 
po čitavoj Bosanskoj Krajini približno isti, Na glas o uznemire- 


ni sela seljaci su ih protjerali. To je bio stvarni početak ustanka. 
Gonjenje odreda zaptija pretvorilo se u zaposjedanje puteva prema 
gradu, kao i značajnijih uporišta oko njega!!). 


Depolo — Teodoroviću. 20. avgusta 1875. DAS Br, 418. 
=) Zapisnik Jovena Ćirića. DAZ GVPT. 1262. 
) Depolo — Teodoroviću. 16, avgusta 1875. Šifirirana depeša. DAS Br. 


7) Izvještaj Generalne Komande iz Zagreba carevoj vojnoj kancelariji 
tr Kanzlei Seiner Majestit, MKSM). 19. avzusta 1873. DAS GVPr. 1035. 


") Izvještaj iz Zavalja-GK. 22. avgusta 1875. Telegram. DAZ GVPF. 1075. 
Depolo — Molinariju. 30. avgusta 1876. DAZ GVPY. 1217, 
Zapisnik Milovana Brzojevića. DAZ GVPr. 1204. 
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OMili 


s 


| 


ti su i po selima oko Kostajnice uputile odrede zaptija. U | 


u Stvari Bila opkoljena Koslajnica. Već_17—avgusta-1875--primjeći= 
vala se-sa-fVatske. strane. koncentracija. ustanika-oko-Kostajnice. 
Po svemu izlazi da je u ovim zasjedama najprije postavljeno ji 
ustaničko Jezgro, a_da_su. mu. zatim dodavana nova pojačanja") U 
tom opsjedanju učestvovali su seljaci iz više okolnih selay-i-to-osam 
dana. Na trajanje opsjedanja uticala je i činjenica _da_dugo-nije 
došlo do ozbiljnijih sukoba i da su seljaci Vodilj pregovore s vlastima. 
o smirivanji = 

Kao vođi ovih događaja pred Kostajnicom u literaturi se spomi= | 
nju Marko Denadija | Marko Bajelea TIkVIE su 


=) Friman — Ellotu, 21. avgusta 1875. PRO F. O. 78, Fase, 2402. Br. 26. 


=) Depolo — Teodoroviću. 18. avgusta 1875. DAS Br, 391; isti — istome. 
16. avgusta 1875. DAS Br. 392. 


enrolled, and E think it is very unwise to return to this objectionable system=. 
=) Zapisnik Stojana Banjea. DAZ GVPr. 1262. 
+=) Zapisnik Glige Cekića. DAZ GVPr. 1302. 
1) Zapisnik Zekana Jelisavca. DAZ GVPr. 1262. 
+) Molinari — Venkhalmu (tadašnjem predsjedniku mađarske Vlade). 
47. avgusta 1875. Telegram. DAZ GVPr. 1019. 
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(vlasti kad su u jednom dopisu od 31. avgusta 1871 le od austro- 
NERNT SOETERIIU, SEE II KAO JANE JE : ustanka. kazne 
Sa. uli budus'"). Međulim, uticaj ove dvojice na 
-mainia i nisu imali ucjelo 
Kostajnici kao 
Dje SVOJE 
je zatekao ustanak,ostemu-seje-onde-i-on-pridzužiti-moraoyda-Zan 
jedno brdfilmo svoj život i imetak"). Isti izvor. kaže da_šon naš 
Kolovođa Filje Bio: 
znao za poruke_ 
seljaštvo da SG 
KAFA JOHOVI avgusta, on_je tamo_ 
ostao Svoje ljudešiji 
Nakon što su ove karaule izgorjele, pobunila su se i ona sela 
znala za ove vođe. Sam Bajalica se u početku. uputio 
ljudi da opljačka jednog bega i da mu otme konje. Uhvatio. 
j privuklo konjima. Kao što je 
j u seljačkim ustancima, i ovdje se u licu vođe miješa konjo- 
ca i četovođa. Karakteristično je da baš oko Koslajnice seljaci, 
aju za njih, Bajalicu i Đenadiju ne nazivaju svojim vođima. 
Oni im ne pripisuju nikakvu ulogu u pokretanju ustanka. Prema 
nekim njihovim iskazima; oni nisu imali vođe Ima izričitih 
a da snas na odpor nitko nagovarao nije, već da smo se mi tim 
duri po svuda ljude napadali, te su se oni po svuda 
i mi smo im pripomogli, da bude tim sigurniji 
ižih obiteljie""). Čitav rad ove dvojice kao vođa sastojao se 
ome što ssu nas kao nešto naobraženiji od nas upućivali kako da 
no i od navale turske branimo=''). Za ove događaje oko 
karakteristični su pregovori seljaka s vlastima. Bajalica. 
znao za te pregovore. On se zanimao za konje i mije mu bilo 
kvih pregovaranja. Kad ovi pregovori nisu uspjeli i seljačke 
bile prebjegle preko granice, seljaci su napustili svoje 
v3 Kostajnicom i, neki nakon čarkanja, a neki i bez čar- 
rcima, prešli na hrvatsku stranu. Najduže se pred Ko- 
držao Bajalica, dok je Đenađija prešao ranije sam preko 
20. avgusta Bajalica je sa jednim malim odjeljenjem 
bitku s Turcima na samom prilazu Turskoj Kostaj- 
m toga njegova se četa svela na 7 ljudi. Svi ostali su 
, pa je na kraju morao preći i on preko granice. Iza 
Ovoga je uglavnom pred Kostajnicom vladao mir""). 


k 


=) Izvještaj iz Kostajnice — GK. DAZ GVPr. 600. 

=) Zapisnik Zekina Jelisavca. DAZ GVPr. 1262. 

+) Zapisnik Marka Bajalice. DAZ GVPr. 1097. 

=) Izvještaj iz Kostajnice — GK. 19. avgusta 1875. GVPr. 1097. 
=) Zapisnik Milovana Brzojevića. DAZ GVPr. 1204. 

+) Zapisnik Glige Cekića. DAZ GVPr. 1302. 

+) Molinari — Venkhajma. 20. avgusta 1876. DAZ GVPr. 1046. 
=) Zapisnik Marks Bajslice. DAZ GVPr. 1097. 


hu SRum.OG 


EG 


Najprije uznemirenost, -pa-zatim .ustanak_oko. Kostajnice, čar— 
kanje s odredima zaplija i bježanje naroda preko granice snažno 
su uticali na čitav pokret u sjevernoj. Bosni. Pijetlove-kreste 
zapaljenim čardacima i karaulama svuda oko Kostajnice bile su 
onaj znak Ži uzbunu koji se strahovitom brzinom prenio s jednog 
na drugi kraj sjeverne Bosne. Ubrzo zatim počeo je pokret oko Du- 
bice-i-Gradiške: Po karakteru i obimu taj pokret ima-izvjesnih 
osobenosti. 

Bježanje naroda iz sela oko Dubiee-počinje još 16. avgusta 1875. 
Na jednom mjestu okupilo, se bilo preko 1.000 izbjeglica Seljaci. pale 
pogranične karaule i čardake. U istom izvoru u ki ju ovi 
Mogađaji navodi se da je među seljacima agi 
je obečavana pomoć?;). Istog dana javljeno je da se ustanici. oko Du- 

ice stvrstavaju u tri ili četiri kolone, svaka. po_oko 500. ljudi"). 
Oko 18. avgusta seljaci iz sela Demerovca, supro'stavljajući. se Sur= 
skim četama koje su palile sela neposredno uz Dubicu, pokreću neko 
iko drugih sela i prave dvije zasjede prema gradu. Karakteristično je 
da iz ovoga sela polazi samo 20 seljaka i dain se usput pridružuje no- 
vo Tjudstvo, sskoro od svake Kuće po jedan. sa kolci;-sjekirami a. 
Samo gdjekoji sa malom puškom oružane'"). Činjenica koja ih gura 
prema Dubici jeste prolaz turskih jedinica kroz sela. One su po 
selima bližim gradu počele palili kuće i zlostavljati seljake. Tek 20. 
očeli su slabiji turski napadi na ustaničke zasjedi 

i. SA. "Mostu, a druga na Kapetanovom Mos 
Tstirenijim položajima još razmještenih straža 
fGrSkE yojske. Ali su te zasjede bile vrlo 
oduprijeti navali sedam turskih Darjaka svaki 
pa SL še seljaci pred tom.silom-razbježali. 


vismo samo zato da se od 
turkom pod 


Nema podataka da je i oko Dubice zakup desetine izazvao uzne- 
mirenost po selima kao oko Prijedora i Kostajnice. Zbog toga pokret 
seljaka nije odmah od početka uzeo opšte razmjere. Odavde i po- 
tiču prve vijesti o-prislljavanju seljaka na ustanak. To_se-desilo-U 
selu Demerovcu, baš u onom selu odakle je pošlo. prvih 20 ljudi 
u zasjede prema Dubici. Izbjeglice su. -pričale da se to selo nije htjelo 


+) Izvještaj komesara Čudića — GK. 20. avgusta 1815. DAZ GVPr. 600- 
(og Erie ta Dablegi UG dA Serena OSE: "Telegram. DAZ GVPr- 
u 

+) Zapisnik Laže Sokobrije. DAZ GVPr. 1262. 

+) Isto; 


buniti i da su ga neki ustanici nakon više opomi 
sela Vidio. 


VIJOVIC NI 


e ovdje napor da se u zametku spriječi pokušaj ustanka. Ali su 


Korm: 
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zapalili"). Pla- 


(na Hrvatskoj strani. — 
Jedan od jačih centara ustanka u sjevernoj Bosni bio_je po-se- 


lima oko Gradiške. Karakteristika toga ustanka-jeste-činjenica--da 


skim vezama s Vasom_ Vidovićem,_ On_je s 


a u Gradiški. Nema podataka da je za. 


\agoyarali još. 
'eobraženiji 


ce mjeseci po dana ranije Bili pii 'z zatvora. Očigledan 


a HGG GVOZA puta pobjegla. Režulta} ovih pokušaja hapše- | 
je bježanje seljačkih porodica preko granice. Već 16, avgu- I 


sta jurnule su izbjeglice na hrvatsku stranu"). U ovakvim usk 


bilo teško nagovarali seljake na ustanak. Pane Vidović | Ostoja 
š palili. su vatru na užareriom području. Kad su Turci u 
loševo_ Brdo pokušali uhapsiti seljake, došao je Kaormianjoš 


7) Izvještaj komesara Cudića — GK. 20. avgusta 1815. DAZ GVPr. 600. 
) Kormanoš — Ugriniću. 18. avgusta 1875. sNovostis, 25. Januara 1981. 
") Zapisnik Pane Vidovića. DAZ GVPr. 1332. 

+ Zapisnik Jefte Katalina. DAZ GVPr. 1326. 

=) Zapisnik Petra Danilovića. DAZ GVPr. 1242. 

+) Izvještaj iz Nove Građiške — GK. 17. avgusta 1875 DAZ GVPr. 1006. 
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seljak 
Gradiški i postavi 


S fim-judima uputio se Kormanoš. prema 
asjede: jednu kod Karaizovca i Kukuljana""), 


ardruge AVije KOT Lamitaca"J. U selu SVinjaru okupili su. ci 
iz Više sela u jednu četu pod vođstvom popa Teše Petkovića?)Ali 


SIPGt dana iskon oklibljanja, zajedničkog boravk: 
sotrarskiHi jedinicama te TEte-bile-razbi) 
preko granice fa Hrvatsku stranu. Jec 
četa"Gko Ostoje Kormatošr" To bježitije. 
20-aVEUSTC 18757"). BIG-JEVIE pokušaja 
ustaničkih četa, ali je ono_u uslovi 
mile seljaka bilo neminovno. 

Pokret oko Gradiške imao je osobitog značaja Za dalji tok 
ustanka. Jako očigledno pripreman na brzu ruku i sproveđen u uslo- 
vima kad je on sam od sebe nužno morao izbiti, ipak je postojanje 
jednog centra (Kormanoš) oko koga se okupljaju seljaci imalo og- 
romnog značaja za ustanak. I oko Kostajnice | Prijedora, gdje se 
seljaci pokreću pod naglašenim agrarnim motivima, spontano dolazi. 
do raspadanja ustaničkih četa i opšteg bježanja. Oko Gradiške, iako. 
dolazi do-rasula ustanka, oko Kormanoša ostaje jedno jezgro ustanka, 
koje ne prelazi preko granice. Kormanoš se sa svojim ljudima, na- 
kon prvih poraza i raspadanja čela, povlači u planinu, a ne na br= 
vatsku stranu. Oko njega se iznova, na sasvim drugim osnovama, 
okuplja nova ustanička četa. Po drugim krajevima nije bilo takve 
ličnosti koja bi u isto vrijeme bila i poznata u narodu i sposobni. 
da fukovodi narodom. 


avka i manjih sukoba 
jene 1 uglavnom _prebjegle 
lilno se nije sasvim raspala 
JE UWelo naročito maha iza 
da Se" raspadanje 


čaja 42 SE spri) 
a pokreta neorganizovane go- 


O karakteru ovog ustanka u sjevernoj Bosni najbolje govore. 
Pregovori pobunjenih seljaka s turskim vlaslima, ki 
sno jedni od drugih, na više mjesta vodili u početku ustanka. Ra- 
nije je spomenut jedan takav slučaj kod Prijedora. Osim njega ima 
više takvih slučajeva, Opšta je karakteristika ustanka da se na ra 
nim mjestima i nepovezano vode pregovori o smirivanju. Podsticaj 
za te pregovore prvi daju seljaci. 

Kad su pobunjeni seljaci posjeli puteve i brda oko Kostajnice, 
odmah su pozvali turske vlasti nu pregovore. Kao zastupnici vlades 
na pregovore su došli Mustafa Krupljanin, Mustafa Koldžija, Hasan 
Vučeta i Lazo Višnjić, koji je kasnije i sam pobjegao preko granice 
i opisao tok ovih pregovora. Kao uslov za smirivanje naveli su se- 
ljaci zakup desetine | iznijeli zahtjev za jednakošćue. U Višnjiće- 
vom se iskazu kaže: = Ustaše kršćani uvjeriše nas kao povjerenike vla= 
de da oni nasilje pram nikom činiti neće, da oni traže jednakost sa 
turcima mthamedanske vjere, i da se ucijenjena desetina silovitim 


=) Zapisnik Nikole Oljače. DAZ GVPr, 1832. 

"%) Isto. 

') Zapisnik Jefta Katalina. DAZ GVPF. 1326. 

19) Molinari — Venkhajmu. 25. avgusta 1875. DAZ GVPr. 1097. 
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načinom ne utjeruje. Oni naglasiše naročito da će desetinu, ako je 
i Turci davaju, u naravi ali ne u novcu, koji u srazmjeri s naravnim 
prihodi ne stoji, rado dati. Nama povjerenikom naložiše oni, da mi 
Kajmakamu kao vladinom zastupniku njihove želje izrazimo i ujedno. 
ge umolimo da u ime njih u tom predmetu na samoga cara piše i 
njima pomoć pribavi. Ustali kršćani rekoše, da se prije svojim ku- 
ćama nevraćaju dok odluka od samog sultana natrag nedođer'! 
jaci ssvoje pravo jednako sa turcima 

ijeva o -JSelini — neznačen u pojedino 


Ine). J _moži 
htjev Za jednakosću Bio upravljen u 


izgrađen u pojedinostima, ma iu drugim jzyo- 
ima, u kojima. se spominje da_ zi službenim 
'2_cara-obvate 4€E_ da, 


Pregovori nisu uspjeli. 
Li i-siloviti muhamedanski. 


Visno od ovih, došlo je do pregovora i kod Prijedora. Tamo 
na mjestu u zbjegu sakupilo oko 500 seljaka, Tražili su 
pismenim putem neke olakšice. sPrvo nego je do ozbiljnoga 
0, pokušali smo mi mirnim degovori tu bunu utaložiti, 
rhu Turcima pisali, da od zuluma odustanu, te naš 
m ponješto ublaže tj. mi htjedosmo mirnim putem od 
ra polakšice dobitiz"'). I drugi izvori navode da su pobu- 


u pregovori seljaka i turskih vlasti vođeni 
ja su seljaci tražili da se oslobode plaća- 
tine za tekuću godinu""). Ni ovi pregovori nisu uspjeli. 

ledno su vlasti potcijenile snagu seljaka, Pored toga, ovdje 
je odlučujuća činjenica da se operacije u ustanku ni s jedne ni s 
druge strane više nisu dale kontrolisati. Jedanput pokrenut, seljački 


) Zapisnik Laza Višnjića. DAZ GVPr. 1204. 
") Izvještaj iz Kostajnice — GE. 19. avgusta 1875, DAZ GVPr. 1097. 
") Zapisnik Sima (frifuna) Samea — DAZ GVPr. 120. 

'") Zapisnik Petra Rušnova. DAZ GVPTr, 1262. 

) Zapisnik Jovana Veića. DAZ GVPr. 1262. 


") Depolo — Andraštju. 24. aviusta 1575. Kopija. DAB Politisches Archiv 
{PA), Vizekonsulat in Banjaluka, br. 37/res. 


narod, koji je tako nesklon organizovanju, nije se više mogao zau- 
staviti. S druge strane, protiv ustanka se pokreću se saoh saa 
vojne snage, kojih je u početku bilo vrlo malo na raspoloženju, nego. 
u većoj mjeri, i domaći muslimani, pretežno stanovnici gradava. 
To je u pravom smislu sgrađanski rate, koji i savremenici tako do 
življavaju!"), s izraženim osobinama socijalnih i vjerskih razlika. 
Kad se jednom stavio u pokret, taj se klasni rat nije mogao lako 
zaustaviti: Već početkom ustanka okupljaju se gomile. muslimana 
sveliko i malos. Oni po grupama od dvije ili tri stotine ljudi pod. 
vođstvom krajiških begova, naviklih na okršaje ove vrste i sa raž 
vijenim zastavama, krstare po ustaničkom području"). Prvi 
ustanku ne dolazi od regularnih turskih lrupa, nego od domeni. 
muslimana pod vođstvom bosanskih begova"). Zestini jednog kla- 
snog otpora ovdje je još dodana primjesa vjerskog rata. 

'Treba napomenuti da ima poda! 
skih vlasti u okolici Dubice") 


Ovdje nisu navedeni mnogobrojni slučajevi obraćanja seljaka pravo. 


zemljovlasnicima, koji su na nekim mjestima uspjeli da obećanjima 
umire seljake"") ili čak da preuzmu zakup desetine na sebe, ali to} 
su vrlo rijetki slučajevi. Isto tako nisu navedeni slučajevi smirivanja. 
i predavanja turskim vlastima. Na jednom je mjestu čitava grupa | 
mika od dvije stotine ljudi, srazočarani { uspjehe, bacila oružje. 
i predala se vlastima"). = "ja 
Pregovori pobunjenih seljaka s turskim vlastima, u kojima 
ovlađuju zahtjevi za poreskim i ekonomskim olakšicama, svjt 


0 izrazito agrarnom karakteru ustanka u njegovom početku. Inercijal | 


postojanja u granicama zastarjelih feudalnih odnosa iu okviru: 
savremene turske države još nije potpuno prevladana zahtjevima. 
za radikalnom izmjenom. Pismena obraćanja turskom caru i nada da. 
ti nevolje pobunjenih seljaka pokazuju koliko je nužnost. 
dna spontanost pretpostavka ovog ustanka. U čitavom po— 
četku oružanih borbi u avgustu 1875. opaža se kod seljaka tolerantan. 
stav prema turskoj državi. U većini slučajeva oni ne osjećaju po— 
trebe da se bore i protiv same turske države. Malo je učesnika. 
ustanka koji su odmah u početku jasno znali šta bi trebalo politički 
Taditi i koji su imali izgrađenu spoznaju o potrebi cjelovitog politič- 
kog i socijalnog preustrojstva. Ali među hiljadama gluhih prema 
ovim zahtjevima ima i takvih koji osjećaju zamašaj ustanka i smjer 


) epieevnt - Mikattla svodi up avakjada ovPA 

Ur m rora geea ee 
S izanov a Tepluog — GR. st tron (GA DZ OVDE ia 
") Friman — 27. avgusta. a m. ase. ke 

neba nam SLOnam = 
Sen do 

2) GO PALE. EK Maja servosnoe dece S im 

'') Zapisnik Čokana Bašića. DAZ GVPr, 1262. 

Peie dili u zonom ja Zoe av ia 


6 485 MM sm 


a 


kojim se razvija. U ovom slučaju odlučujuće je da pobunjeni seljaci 
u početku ustanka vide njegov programatski sadržaj pretežno u 
borbi protiv pretjerano naraslog zakupa desetine. Tome se pridru- 
žuje još i manje jasan zahtjev za diobom begovskih zemalja. To je 
ono što je seljacima bilo zajedničko i najbliže u socijalnom iskustvu. 


Ulazeći u ustanak, većina seljaštva nema izgrađenu predsti 
da ulazr u jedarr poKIE koji krši čitavo društveno i političko ustm 
stvo turske države. Iz navedenih se podataka vidi da seljaštvo u 
mnogo slučajeva, obraćajući se u početku ustanka turskim vlastima 
i sultanu, uzima tursku državu kao pretpostavku poboljšanja svog 
ocijalnog položaja. Nije odmah dozrelo saznanje da se to poboljša- 
nje može izvesti jedino izvan te države. Taj princip je u ustanku 
o k nakon prvog sloma seljačkih ustaničkih formacija. Na 
produženju ustanka, odmah nakon ove prve faze seljačkog pokreta, 
u raditi izvjesni krugovi koji su izreda pripadali staležu bo- 


skih trgovaca. Za to se naročito zalažu bosanski politički emi- 
Trgovci postaju rukovodeća politička snaga u ustanku. U 


u okvirima borbe protiv poreskog pritiska i nevolja unutar 
zemljišnog posjeda. Navedeni su slučajevi da neki učitelji 
oko Kostajnice nagovaraju seljake da se bune. Nije slučaj 
da oko Gradiške počinje propagandu za ustanak lice koje je bilo 
ovini, ali koje je još vezano za rodno selo. Pomenuti odbor na 
brvatskoj strani, koji planira ustanak, sastavljen je od trgovaca. U 
vidi da ovi trgovci u ustanku rade za nacionalnu ideologiju 

ički preobražaj u Bosni. Ovdje se uzima u obzir dio trgo- 
vaca koji su se priključili ustanku, a ne čitav stalež. 

Prva faza ustanka završena je opštim seljačkim porazom. Ža- 
no s njom iščezao je s političke scene i prvi neposredni seljački 
mm ustanka, koji je građen na nedovršenim idejama borbe 
protiv poreskog pritiska i još do kraja neizgrađenom i nerasprostra- 
zahtjevu za slobodnom zemljom. Nakon prvih ratnih okršaja 
jaka sa svojim begovima i turskim vlastima dolazi do opšteg 
čkih formacija, pa je službeno javljeno da u čitavoj 
izuzev u 12 sela, vlada potpun mir"'). O tome ima 
nstava 'i od samih ustanika"). Počekom septembra 1875. 
vidjelo da spobuna na sjeveru Bosne izumiree. Na jednom 
mjestu predala se turskim vlastima poveća grupa ustanika"). Još 
početkom oktobra po selima oko Gradiške neki su se pobunjeni se- 


sBosnas, 26. avgusta 1815. Br, 474. 

=) Stanko Vidojević, Vaso Durić, Gavro Cosi 
viću. 21. avgusta 1875. AIISAN Iny. br. 12821. 

T) Priman — Elotu. 10. septembra 1875. PRO F. O. 78. Fasc, 2402. Br. 29. 
2The revolt in the north of Bosnia is građually dyinx out for want of ex- 
fernal said. Great numbers of insurgents with their familics have sought 
refuge in Austria and about two hundred are sald lo have made their subml- 
slon to the Turkish authoritics, but there are still a few seatlered bands 
dn the hillse. 


— Generalu Stratimiro= 


Ijaci predavali turskim vlastima, a neki su se sami smirivali""). O 
tome se izvori potpurio slažu. Na bosanskoj strani ostale su neke 
grupice oko hajduka Ostoje Kormanoša i drugih. One se sklanjaju 
po šumama i isprva ne učestvuju u operacijama protiv turske sile. 
Ali odmah nakon ovoga, već krajem avgusta i naročito početkom 
septembra 1875., zapaža se rađanje novog pokreta. Taj pokret je i po 
Vojnim i po programatskim osobinamna različit od onog prvog seljače 
kog pokreta, iako sadrži osobine i tog pokreta. Program ustanka sad 
je daleko širi i sadrži ideju o promjeni ćijele države. Tako brza i 
tako radikalna izmjena u načelima ustanka bila je moguća zato što 
se taj pokret odmah nadovezuje na već izgrađenu nacionalnu ideo- 
logiju u okviru istorijski formiranog pokreta građanstva. Taj pokret 
je omogućio povezivanje ustanka sa srpskom državnom politikom 
u toj mjeri da je zajednički program izgledao potpuno isti. Ovdje 
se rješava istorijski značaj ranijih srpskih nacionalnih organizacija. 
po Bosni 

Drugo je pitanje kakva je uloga bosanskih trgovaca, kao dru- 
štvenog staleža, u ustanku 1875. do 1878. I oni ulaze u ustanak, iako 
ih je na to gurala — više od nacionalne ideologije — činjenica da. 
='1 iheu godinama neposredno pred ustanak počeli stiskati novi po- 
rezi i opšta društvena kriza u Bosni. Za sva zla u svojoj trgovini 
oni su optuživali tursku državu""). Osjećaj opšte nesigurnosti i pri- 
vrednih nevolja pogađao je i njih, iako u daleko manjoj mjeri nego. 
seljaštvo. 

Trgovci koji su ranije pobjegli pridružuju se ustanku odmah. 
u početku. Na hrvatskoj strani stvoren je jedan odbor pod vođstvom 
Koste Ugrinića. U njega su još ušli Vaso Vidović iz Gradiške, Jovo. 
Bilbija i Spasoje Babić iz Banjaluke""). Oni su svi redom trgovci. 
Vjerovatno im nije bio dalek i onaj plan o ustanku koji je imao 
biti pokrenut 18. avgusta 1875., ali je propao jer su se seljaci sami 
pobunili. Iz reda trgovaca koji se pridružuju pokretu uglavnom se 
formira rukovodstvo ustanka. Seljaštvo sačinjava boračku masu, a 
od vođa daje jedino četovođe, ono vodstvo koje je politički najmanje 
dolazilo do izražaja i koje je za neposredno upravljanje seljačkim 
narodom bilo stvarno nezamjenljivo. 

S druge strane, većina je trgovaca u gradovima bila iznenađena 
seljačkim pokretom. Oni se ne pridružuju ustanku, izuzev u sluča- 
jevima gdje su ugroženi i moraju bježati preko granice. Ima po-, 
Mena da su u početku ustanka bosanski trgovci u Dubići bili naoru- 
žani da zajedno s Turcima brane grad od ustanika"). Doduše, oni 
ne idu dobrovoljno protiv ustanka, ali činjenica da su se na to mogli. 
pozvati sama po sebi govori mnogo. 1 među kostajničkim Srbima 
bilo ih je koji su sarađivali s turskim vlastima protiv ustanka. 

PRO NE 


=) Depolo — Teodoroviću. 7. oklobra 1875. DAS Br. 541. 
=) +}. ssehlechten Justizverwaltung=. Lewis Farley: op. cit Str. 49. 
+) sNovostie, 18. januara 1931. Citirani članak. 
=) sZastavac, 27. avgusta 1875. sNo nažalost je to što među njima ima 

1 naših Srba, koji ne mogoše uzmaknuti u goru braći svojoj te i oni moraju 

sa tureime. Danas su bili pozvani te morađoše dati 20 momaka da čuvaju 

Znjedno s Turcima Dubicu od ustašac. 


Jedan od njih, kad je pobjegao preko granice i tako prestao biti 
bpbavezan da laže, to je ovako opisao: 2Mi turkom vjeru zadasmo, 
de o ustanku ništa ne znamo i obavezasmo se u slučaju opstanka 
(jakvog ustanka s Turcima držati i s njima skupa naše dobro prama 
ustašam braniti. Uvjet da mi kao i Turci oboružani ostanemo nisu 
Turci obdržali već su drugi dan ujutro nas razoružalie"'). Isto lice 
koje Je ovo izjavilo učestvovalo je u pregovorima s ustanicima na 
turskoj strani. Doživjelo je sudbinu da ga je vrtlog ustanka prisilo 
da i ono bježi. Ima mnogo slučajeva, a već su neki navedeni u pri- 
kazu pregovora kod Prijedora i Kostajnice, da srpski trgovci dolaze 
da mire seljake s turskim vlastima. Kasnije će se vidjeti da većina 
Eemisara koje turske vlasti šalju preko granice da nagovaraju pre- 
bjegle seljake na povratak i smirivanje pripada trgovačkom staležu 
li popovima. U svojim uspomenama Pero Kreco opisuje kako je 
pobjegao u ustanak i kako mu je prva zadaća bila da po nalogu 

'a ustanka presreće hrišćanske trgovce na putevima i da ih 
a. Na taj način je ustanička uprava dolazila do novca"?). Tako 
učajeva da se u počelku. ustanka sreću trgovci na obje 
v 'ane. Jedan dio trgovaca bio je uz ustanak i u njemu 
sačinjavao rukovodeće jezgro. Drugi, veći dio ostao je u Iturskoj 
i i nije se bunio. 


) Zapisnik Laza Višnjiča. DAZ GVPr. 1204. 
") Pero Kreco: Zivotopis. 


Oživljavanje ustanka u sjevernoj Bosni i izbijanje pokreta 
u jugozapadnoj Bosni. Pokret oko Livna i ubacivanje četa iz Srbije 
u istočnu Bosnu 


ta karakteristika. jevernoj 


Ere SENT ITTJU 
dolazsk dobrovoljaca na uslaničko područje. Ustanički 


prije su se počeli stvarati u Srbiji. Spočetka se srpska Vlada 
tome protivila, sali pošto se javno mnenje sve više za pomoć Her- 

vcima izjašnjavalo, vlada nije našla za shodno stavljati ikakve 
Pprepone da ne bi time dala povoda kakvoj jačoj demonstraciji od 
strane publikee!). Srpska Vlada bila je iznenađena vijestima o her- 
cegovačkom ustanku, ali ga je prihvatila. Vlada Danila Stefanovića 
stala je na stanovište ada se ovakvi pojavi kakvi su sada u Ercego- 
vVini, vrlo retko dešavaju, i da Srbija od postanka svog do ovog 
današnjeg stanja ne bi tako brzo došla, a još manje buduće želje 
svoje postigla"). Radi toga je odlučeno da se omogući odlazak do- 
brovoljaca u ustanak. Nikome da se ne odreče odlazak iz Srbije 


) Ministar inostranih dela — Kosti Magazinoviću. Koncept. Beograd, 21 
jula 1875. DAD 1875 Fosc. IV. P/5 VII, sPrepiska Carigrade. 

") Danilo Stefanović (tadašnji predsjednik Vlade): 2Šta je srpska vlada 
radila za podpomaganje ustanka koji se je mjeseca juna ove 1875-te godine 
pojavio... Zapis, 10. oktobra 1815. Državna arhiva Srbije, Pokloni i otkupi 
(DASr PO) 132, br. 82. 
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sa pasošem, no samo da se u pasošu mora kazati, kako putnik po 
poslu trgovine, zanata... ali nikako za odlazak k ustanicima u Er- 
cegovinux"). Vlada je otvorila tajne fondove Za finansiranje dobro- 
voljaca. Posebno su radili na pomaganju i širenju ustanka ministar 
vojni Bogićević i kapetan Vlajković. = -SRža 


Jula 1878: formiramr je u Beogradu odbor za pomaganje 
(ustanka, čiji je sekretar bio Vlajković, a predsjednik mitropolit 
Mihajlo: Odbor je održavao sastanke sa Bosancima, pomagao ih i 
slao u ustanak. Onima koji su odlazili u Bosnu isplačivano je u 
zlatu i rubljama'). Uglavnom je isplaćivano onima koji su se spre- 
mali preko Drine, a manje onima koji su išli u Bosansku Krajinu, 
Pa ih je bilo kojima je pod tim obrazloženjem odbijana pomoć). 
Nakon. toga viđali su se na austrougarskom području dobrovoljei 
na prolazu za Hercegovinu obučeni u narodnu nošnju, kao da idu u 
| svatove a ne u ustanak. Na bosanskoj granici na pomaganju i orga- 
\ nizovanju ustanka radi grupa bosanskih trgovaca koji su prebjegli 
dz Bosne. Odbor koji oni stvaraju imao je sjedište u Staroj, a kasnije. 
u Novoj Gradiški. Njegov zadatak je bio da pomaže ustanak, da od 
bosanskih izbjeglica formira čete i šalje ih preko granice. Stvarno je. 
on bio političko vođstvo ustanka. Postepeno se duž granice stvara 
'niz pododbora, koji se brinu o otpremanju četa na pojedino područje 
i 0 njihovom snabdijevanju u ustanku. Na čitavoj graničnoj Lniji. 
|isplelena je mreža povjerenika koji rade za ustanak. Ovaj odbor radio_| 
je samostalno i bio je samo u daljoj vezi sa službenim krugovima u 
| Beogradu. I sam Vaso Vidović je poslije početka ustanka odlazio 
u Beograd"). Očigledno je cilj toga putovanja bio da se pokrenuti 
ustanak opskrbi oružjem i pogodnim vojnim rukovodiocima. 

Treba napomenuti da je i mimo ovih odbora dolazilo dobrovo- 
Jjaca u Bosnu na svoju ruku. Ali glavnina je ipak išla preko njih. 
Sa svoje strane je i general Alimpić, nepovezan čvršće s odborom 

| u Beogradu, od septembra mjeseca slao neke četice u Bosnu. One. 
su bile sve manjeg sastava, od oko 20 ljudi"). Glas o nemirima u Her- 


Danijo Stefanović (tadašnji predsjednik Vlade): sSta je srpska vlada 
radila za podpomaganje ustanka koji se je mjeseca juna ove 1875-le godine 
pojavio .._e, Zapis, 10. oktobra 1875. Državna arhiva Srbije, Pokloni i otkupi 
{DASr PO) 132, br. 82. 

') DAD blagajna MID, 1875. ,Vanredni izdaci. Jedna priznanica o prim= 
ljenom novcu glasi ovako: =Podpiseni u ime Odbora primili smo iz kase 
Ministarstva inostranih dela, sedam stotina dukata u zlatu i hiljadu trideset 
lukata u rubljama, za braću iz Hercegovine, Krajine i Bosne, da im se putni 
trošak izda, ksko bi po želji njihovoj svojim kućama otići mogli=. 

") Dušan Vučković, đak Velike škole — ministru inostranih dela. Beograd, 
8. aviusta 1875. sObraćao sam se z. Vlajkoviću, no on kaže da samo onimi 


daje pomoć koji će preko Drine ičle. DAD Blagajna MID. sVanredni izdatie, 
1875. 


") Kormanoš — Ugriniću. 18. avgusta 1875, sNovosti=, 25. januara 1931. 
Odbor u Gradišci se zvao sGlavni odbor bosanskih ustanika za oslobođenjeć 

") Ranko Alimpić — Tihomiru Nikoliču, ministru vajnom, Beograd. 3. 
januara 1876. DAD 1876. Pase. I, sBosna i Hercegovina:, B/2._ U prilogu: 
Spisak četica za Krainu poslati, kojima je nešto izdato novade za putni 


trović-32; Božo Mališić-3 
'Prijedorac-19; Miloš Jovi 


"Drago Vidaković-24; Stevan 
Pop Đorđe Karanović s porodicom. Pored 


tovini povukao je mnoge bosanske emigrante iz Srbije u ustanak. 
SEE je pomenut . dolazak = Kajsija Gipl Bjebvoća koG 
bice. U mi Om u ustanka on se pojavio u svom s 
Pored njega naročito je značajan povratak bivšeg bosanskog hajduka 
Petra Petrovića Pecije. God. 1858. Pecija je bio vođa seljačkog 
ustanka u Bosni. Pokret 1875. zatekao ga je kao panđura u kragu- 
jjevačkoj topolivnici. Na glas o pokretu uzavrela je u njemu hajdučka 
%rv, i on se upućuje u Bosnu. Tada je već bio u zreloj dobi od 50 
godina. O vremenu njegovog dolaska u ustanak postoje protivrječni 
podaci"), ali se mora ostati pri činjenici da je došao nakon njegovog 
a. Za odlazak u Bosnu dobio je u Beogradu novac 21. avgusta 
"). On je prešao granicu kad je ustanak već bio uhvatio maha. 
Seljaci su ga po dolasku odmah izabrali za vođu ustanka. 
Treba ipak reći da ovaj rad na pomaganju i organizovanju 
iz Srbije nije u cijelosti bio takav kako bi se iz navedenih 
:a moglo zaključiti. Odlučujuće je ovdje bilo pitanje novca 
ja. Srbija je mogla dati oboje. Stvarno je njena praktična 
veza s ustankom dalje prestajala, a ostajala je jedna čvršća veza 
ralne prirode. Ustankom dalje rukovodi Glavni odbor u Staroj 
Gradiški. Ali on sam, praznih šaka i bez pomoći iz Srbije, nije mogao 
a ozbiljno učiniti. Ukratko kazati u Bosni se ne može ništa 
ozbiljno započeti bez pomoći iz Srbije. Boraca imaju dosta, 
nemaju ni vođa ni oružjac"). Koliko je taj rad. na pomaganju 
bio bez stvarnog sistema, vidi se po tome što se kapetan 
ć kasnije žalio da ga niko nije pomagao skađa je u početku 
) izaći i na svoja leđa tovaritie'!). Dočnije se on žalio da treba 
je raditi na pomaganju ustanka, jer, srazdvojeno i bez plana 
kao što je do sada činjeno€) ne vođi nikakvom 


Isto tako, odmah u početku ustanka nastojalo je vodstvo povra- 
eljake koji bježe preko granice i ostavljaju svoje čete. Kor- 
u jednom pismu izričito tražio da se izbjeglice protjeraju 
k njemu. sAko bi koji naš čovjek tamo prešao, pa ćeo da ostane, 
protjerajte ovamo='?). Još 17. avgusta 1875. Simo Stefa- 


u njegovo ime je novc izdavao Načelnik okruga šabačkos, Gošić. 
Vođama, novac je izdavan i različitim licima za političke usluge. 
10x: "Spisak licu kojima je izdato po nešto novaca na izvestnu cel i za 
usluge. ili kao pomoče. Od lica koja se u popisu spominju najznačaj= 
a Skulića, koji je skupljao dobrovoljce. Skulić će kasnije 
rati zapaženu ulogu. 
) Aleksa Ivić: Fragmenti iz istorije bosanskog ustanka 1875. i 1876. god. 
i podatak (str. 8) da je Pecija na granici bio već 7. i 8. avgusta 1875. 
ić: Ustanak u Bosni 1875—1878+ navodi da je Pecija u Bosnu došao tek 
nije. Ovaj posljednji podatak odgovara istini. 
) 8. avgusta po starom. Primio je 20 dukata ćesarskih. DAD blagajna 
MID, 1875., SVanredni izdaci. 
) Dučić — Ristiću. 21. avgusta J875. AIISAN. Iny. br, 26622. 

) Đoko Vlajković — Grujiću. 1. septembra 1875. DASr PO 143 br. 78. 
Dučić — Ristiću. 21. avgusta 1875. AIISAN Inv. br. 26/622. 
') Kormanoš — Ugriniću. 18. avgusta 1875. sNovostic, 25. janunra 1931. 


nović i Božo Ljubojević, obojica trgovci, organizuju više od 100 
izbjeglica i vode ih na bosansku teritoriju u borbu!'). 

Ali ovo vraćanje seljaka u borbu nije bilo tako lako i u njemu. 
nije bilo nikakve romantike. Seljake treba gurati u ustanak. To 
se dešava naročito iza 20. avgusta, kad je pokret negdje potpuno. 
splasnuo, a negdje smalaksao. Iz izvora se vidi da seljacima ponekad. 
treba prijetiti oružjem da bi se natjerali na idu u čete'"). Povjerenici. 
daju onim izbjeglicama koji se vraćaju u ustanak nešto odjeće 1 
ostale opreme'"). Ali ti su podaci kasnijeg datuma. Ispočelka se. 
Nastoji da se ustanici ubijede lijepim riječima. Duž granice počinju. 
kružiti pismeni pozivi i proglasi. Naruku ovim povjerenicima ide 
činjenica da seljak, jednom pobjegao preko granice, ne želi biti 
daleko od nje. Austrougarske vlasti vrlo teško uspijevaju da poje 
dine grupe smjeste nešto dublje u unutrašnjost. Ima tu kod seljaka. 

to želje da svaki čas može kradomice otići preko granice u svoje. 
selo, a nešto težnje da mu rodna zemlja nije daleko od oka. Bila je. 
značajna i činjenica da se bosanski bjegunci nisu dobro hranili i da. 
su vlasti davale niske potpore. Nijedan od onih koji se vraćaju ul 
ustanak nije brisan iz spiska pomoći koju vlasti dijele. Umjesto. 
njega prima je njegova porodica i rođaci, 

Rezultat ovakvog stanja stvari jeste da je u Bosni i nakon) 
sloma. seljačkog ustanka postojalo nekoliko _koje su_se svakom 
'dnevno povećavale novim prilivom_Tjudstva._Naročito_je značajna. 
čela oko Pecije i Kormanoša u Kogari. Već krajem avgusta ona je. 
narasla na 300 ljudi!) i stalno se popunjavala novim ljudstvom. Ona 
ne vodi značajnijih bitaka i nakon naglih napada uvijek se povlači. 
na sigurnije mjesto. Zbog njenog djelovanja Turci nisu imali mira' 
u sjevernoj Bosni, Krajem avgusta i početkom septembra oni po- 
duzimaju u nekoliko navrata čišćenje Kozare, ali ono ostaje bez 
uspjeha'"). Početkom septembra ta je četa vodila više bojeva s' 


za Ta GovOzi 'posebnomi notom je tražila da se zabrani Pebaa IH 
oružja'j Oružje 12 Tađe bilo je najprije iskrcano na hrvatskoj strani. 


mp, Uveštuj iz Gradiške — GK, Telegram, 17. aviusta 1875. DAZ GVPK | 
1019. 

+?) Isti — istome. 21. avgusta 1875. DAZ GVPr. 1060. 

1") Seresaner Corpscommando (SCC) — GK. 1. oktobra 1875. DAZ. 
GVPr. 1354. 

%) Zapisnik Andrije Petkovića 1 Sime Kukavice. DAZ GVPr. 1326. 

1) GK — MKSM. SI. avgusta 1878. Telegram. DAZ GVPr. 1151; Izvještaj 
iz Nove Gradiške — GK_ 1. septembra 1875. DAZ GVPr. 1169. 

9") Čubrilović: op cit. Str. 77. 

=) Nota Vilajetske vlade — Au. Generalnom konzulatu u Sarajevu. 
7, septembra 1875. DAZ GVPr, 1276. 
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obali da bi se u zi 
Feet na se zla Pod mdlkiliji Pesije daprebant ig. 


slisu_upjeli 8_seplembra_1815._on_je_iz. Ja era Prem! 
{ odatle sa četom od_50_ljudi pokušao. preći do-savske obale. Nakon 
jednog manjeg okršaja s turskom vojskom-morao-se-povući"!). 
Dan kasnije došao je s hrvatske strane Ostoja Kormanoš sa pri- 
i Čeform od-60-IJUdI. Njih dvo 
IS 


'oga dana izjutra došlo je, dijelom na ET a dijelom pje- 
ko 500 Turaka na mjesto gdje se iskrcavalo oružje'")'Turci 
dva pravca: regularne turske trupe došle su od Gradiške 
obalu, a rezervne trupe od Banjaluke. Pecija je ovaj 
|d očekivao. Prilikom dolaska Turaka on je svoju četu podijelio 
diri dijela: dva je uputio prema Gradiški, jedan smjestio da 
va odstupnicu prema Prosari, a sam je sa pedesetak ljudi i 
manošem ostao na starom mjestu uz obalu. U opštem ras- 
poredu ta odjeljenja su činila s obalom jedan pravougaonik"). 
a našeg vođe Pecije bila je turke među ove četiri busije 
pusiti''). Ali ova laička strategija nije uspjela, i rezultat toga 
a je bio da su Turci, umjesto da upadnu u klopku, napali i 
'ojeno jednu po jednu od ovih raspoređenih busija. Umje- 
udu opkoljeni, Turci su nakon toga počeli opkoljavati Peci 
jino odjeljenje na savskoj obali. Zbog toga su ustanici morali bježati 
rijeke. Tu na rijeci, na suprotnoj strani, poginuo je veći broj 


lost sure 


Kuti 


SI SVe epske. Sena a 
šenje Teži d tome što oružje 


) Zapisnik Andrije Petkovića i Sime Kukavice. DAZ. GVPr, 1326. 
Tzvjez), Zapisnik Stojana Sumundžića. DAZ. GVPr. 1326. Navodi 700 Turaka; 
izvještaj iz Gradiške — GK. 10. avgusta 1875, DAZ GVPr. 1246, navodi 500 
Turska. Nešto prije ove bitke pokušalo je stotinjak naoružanih ustanika 
$ gustrijske strane preći u Bosnu, ali su ih sustrijske granične vlasti zadržale. 
riman — Eliotu, 17. septembra 1875. PRO F.O. 78. Fase, 2402, Br. 30. 
Austrijski podoficir Georg Manigodić bio je očevidac ove bitke i na- 

pravio je njenu skicu. DAB IB USM/II. 
Zapisnik Stojana Sumundž 
sNovostis, 18. januara 1931. 

2") GK — ministarstvu vanjskih poslova u Beč. 13. septembra 1875. DAZ 
GVPr. 1258. 


Ustanak u Bosni 1875—1878 god. 7 


DAZ GVPr. 136. 
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rebace i taj ostatak oružja. I nekoliko drugih činjenica uslovile. 
Sa ovaj POFSE. ustanka, Od-njih-je najvažnija ta da je Tlnička je 
dmtea-btlA" raspoređena na četiri di, 

arg DONE 

Katastrofa na Gaštici jedan je od međašnjih datuma u istoriji! 
ustanka. Da je umjesto katastrofe rezultat bio obratan, obim i ki 
rakter ustanka imao bi sasvim drugi značaj. Nakon prvog por: 
masovnog seljačkog ustanka dolazi period planskog organizovanj 
pokreta. Nešto zbog stvarne sposobnosti, a nešto zbog slave stvi 
rene u seljačkoj legendi, Pecija je bio ličnost koja je taj usta 
mogla. organizovati. U prirodi seljačkog pokreta leži činjenica d 
postoji jedna ličnost oko koje se okupljaju seljaci Pod njim se 
ustanak ne bi mogao razbiti na nepovezane četice koje na sama 
ustaničkom području nemaju nikakvog prirodnog ni orgt 
nog centra. 

Poraz na Gaštici imao je jak moralni uticaj na ustanike. S; 
dvojice vođa učini dosta zabune i ljudi se malo uplašiše=""). Ovaj ji 
događaj naročito uzbunio srpsku Vladu. Na vijest da su austrijs 
vlasti zaplijenile srpske puške, knez se toliko prepao da je hita 
opomenuo Ristića da bude pažljiviji. Kad je istoga dana Stojan UG 
rinić došao u Beograd da traži pomoć''), knez je to odmah 
bojeći se da te stvari smogu proigrati budućnost Srbije za naveke 
Srpskoj je Vladi savjetovano da više ne daje pomoći"'). Nići 


Dučić, nekada odgovorno lice za tajni rad u Bosni, 

dobija značaj i protivi se da srpska Vlada šalje materijalnu 
ustanicima. On nije imao povjerenja u ustaničko vođstvo, pa 

u sjadni odbor u Gradišcie?2); u kome mu je osobito smetao 
tički protivnik Vasa Pelagić. Ali ustanak se i bez izdašne pom 
nastavio. 


savjete da rafiju sdržeći se SUMa 1 busijac: 

rata stvorena u strahu pred porazom i u uski 

Yiog centra ustanka i njegovog određenog političkog programa. 
nici su se pridržavali uputstava iz Beograda, te mo toliki 
roda dizali koliko smo za to sredstava pri ruci 


I dalje se organizuju i šalju čete u ustanak, ali one dobivaj 
klika ge 


=") Frimen — Eljotu. 17. septembra 1875. PRO F- O, 78. Fase. 2402. Br, 
) Jovo Bilbija — Panti Lanjevici, okružnom načelniku u Sapcu. 204 
septembra 1875. ASAN, zbirka iz ostavštine Jevrema Grujićas. Prilog uz| 
dopis br. 10,025/205. 
Knez Milan Obrenović — Jovanu Ristiću. Sifr, telegram, 4. septemibr 
1875. ATISAN Inv. br. 27/476. 
m) Isto. 
+) Isto. sU isto vreme. = 
sledeće: u Čeru kupiče se čitava vojska. Tu stvar svuda v 
Preko Drine bacite. Turska može nas iznenada napasti. Naša propast ondaj 
izvesna, niko pak na miru ostanemo onda ćema imati tegota sa tim ljudima 
skupljenim s konca { konopca. Mi nemamo za sad spreme nikskve. Zato još. 
jednom molim da buđete obazrivis. 
") Dučić —(Ristiću). Beograd, 13. septembra 1875. AIISAN Inv. br. 17/234: 
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kretu. Nema podataka IZ KOJIH Vidjeli 
posljedice imao zakup desetine i njegov porast u ovom. dijelu Bo- 
e. Isto Kao i u sjevernoj Bosni, dako se ni ovdje nije moglo naći 


ustanak, turske vlasti su i po ovim kra- 
er alanje 


samo 
I koji. 


) Teša Crnogorčević — Vasi (Toskiću). Vužjak, 18, Jula 1976. AlIS 
KEY ). Vučjak, 18, jula 1876. AHSAN 
7) Depolo — Teodoroviću. Banjeluka, 30. septembra 1815. DAS nr. 325. 
, 7) Pragomanović, a. u. vlcekonzul iz Livna -— Teodoroviću. 28. opri 
1875. DAS Br. 164/18735. G lj 
=) Krasić: 0p. ćit. Str. 116. 

?) Isto. 


on je bio povjerenik 

nim krugovima" u Beogra 

povjerenje prema njemu. Još 16. avgusta 1875. 

Vijestio Vladu u Beogradu da će sakupiti četu od iri do četiri sto- 
tine boraca i pokrenuti ustanak u Bosanskoj Krajini"'). Uzelac je 


+) L. V. — Jovi (Bilbiji). 28. avgusta 1875. ATISAN Iny. br. 11/230. 
+) Đoka Vlajković — Jevremu Grujiću. 1. septembra 1875. DASr PO 
143. Br. 78. 

+) Isto. 

=) (Ilija Guteša): Projekt bosanskog ustankas. Rukopisno odjeljenje 
Narodne Biblioteke, Sarajevo. Dok. br. 

+) (Petar Uzelac) — Zemljaku. Zagreb 27. avgusta 1875. ATISAN Inv- 
br. 17/229. 

+) Isto 

) Potar Uzelac — Jovanu Ristiću. 16. avgusta 1875. ATISAN Inv- 
br. 28/695. 
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bio neobično dinamičan i snalažljiv čovjek. On se bavio čas trgo- 
vinom a čas nacionalnom agitacijom, prema tome šta je kad bilo 
Unosnije. Bio je dopisnik nekih evropskih listova i održavao je bez- 
broj ličnih veza. Mnogo mu je pomagalo što je znao strane jezike 
kojim se koristio i preko mogućnosti i što se, za razliku od nekih 
drugih vođa, svojim. vlastitim mogao dobro služiti. Njegova pisma 
Su česta i opširna, a bio je spretan na peru baš kao i u ličnom do- 
diru. Takvih je ličnosti nedostajalo ustanku. Ono što je on napisao 
\ičar mora uzimati s dvostrukom sumnjom, jer će uvijek prije 
biti da sve nije onako kao što piše nego da jeste. To je u ovom slu- 
čaju imalo izvjesne koristi. On se obraća srpskim Vlastima Za po- 
ć da pokrene ustanak, ali to nije radio kao što su radili neki 
nci. Kad pišu molbe za pomoć, Bosanci najprije kukanjem na- 
raju na suze onoga koga mole. Petar Uzelac, ogrezao u sitnoj 
vini i sitnoj politici, nije molio, nego je srpsku Vladu stao 
Vašiti vijestima da u bosanski ustanak zavlače prste austrou- 
'arski i crnogorski krugovi, kao i Petar Karađorđević. Iz iskustva 
Se on dobro znao kako su srpski službeni krugovi bili osjetljivi kad 
bi vidjeli da im neko preuzima vođstvo u srpskom narodu. Vidjelo 
će od kakvog je značaja rivalstvo Srbije i Crne Gore. u pokretu 
prije 1875. godine. On je to imao u vidu kad je pisao da neki Cr- 
nogorci dolaze da pokrenu ustanak. sEvo baš ovog časa dođoše dvo- 
jica koji u Bosnu putuju, i kojiće u tom smislu raditix'"). Treba 
u taj podatak. Pošto nije dobio traženi novac, prijetio je 

on Jovanu Ristiću sda se i bez groša nešto stvoriti možee'"). Kad 
je bio u pitanju novac, njegove mogućnosti traženja su postajale 
crpne. Raznim licima u blizini srpske Vlade on je slao česta 

i opominjao za pomoć. Vrlo vješto prikazao je još većom opa- 
+ od Petra Karađorđevića. Na bosansku granicu došao je počet- 
septembra. On će se vrlo brzo sprijateljiti s Golubom Babićem 
i njih dvojica će postati stvarni vođi ustanka u jugozapadnoj Bosni. 


Ovo treba napomenuti tim prije što_se_iz_ toga vidi-da-na-ovom 
u_on_nije_prvi-otvorio-vatrir-U-islo-vrijeme-turske-vlasti-su 
jsko uzbuđene. Po selima su se_počele-kupiti-rekvizicije-za 
ku. U tome su Turci nailazili na žilav, seljački otpor=Do-16. 
tcmnbra Golub-Babić io-četu-od-25-Ijudi-i-s-njom-na-gra= 
, kod Drenovca, napao tursku pograničnu- %). 

,_ I prije ovog datuma bilo je neuspjelih pokušaja napada na (tur- 
sku granicu'"). Turske vlasti su molile austrougarske pogranične 


) Petar Uzelac — Jovanu Ristiću 22. avgusta 1875, ATISAN Inv. br. 28/696. 
=) Isti — istome. Trst, 29. avgusta 1878. ALISAN inv. br. 17281. 
=) Krasić: op. cit. St. 11. 
=) Izvještaj iz Zavalja — GE. 17. septembra 1815. Telegram. DAZ 
GVPTr. 1292. = = 
S) Jedna. šeta od 50 ljudi napala je 5. avgusta pograničnu karaulu 
Strbac, Ali je bila odbijena. Prepis prevoda note Vilajetske vlade u Sarajevu 
S oineralnozi konzulatu. 10. septembra 1815. Državni arhiv, Zadar 
(DAZI) XIVBA. 


organe da onemogućavaju takve napade, pa su one 11. septembra 
zabranile prelaz preko granice licima koja su posjedovala oružje'"). 
Zajedno s turskim kulama ustanici su uz granicu palili i kuće onih. 
hrišćanskih seljaka koji se nisu htjeli buniti"'). Turska vlast je u 
strahu uvećala Golubovu četu do 700 ljudi"). 


U poređenju s počatkom pokreta _u sjevernoj Bosni, ovaj pokret 
Golub Banica izgleda noznatani urlo malih omjetj. All se-njegav 


ztačaj- VII TEK Po. posljedicama. koje je izazvao u Bosni. Prela- 
ko granice i zauzimanjem prve-turske_ kule, pokrenule 
s koje su već-bile u-gibanju--Nešto ka— 
-snije Golubu- Babiću_se-pridružuje grupa_ ustanika. pod-vodstvom. 
'popa Grubora, Jove Kneževića | Dure Kovačevića. Oni su.se.s-Tur- 
cim Počeli-ranije borifi. satnosfalno. oko- manastira Rmnja""). Isto. 
tako, odmah nakon njegovog prelaza preko granice počinje ma- 
sovno bježanje seljaka iz pograničnih sela na dalmatinsku stranu. 
Po tome se vidi da je njegov pokret bio ona varnica koja je za— 
palila pripravljenu vatru. Ali činjenica-da-ustanska i 
tano i naglo i da do njega dolazi izazovom sa 
značaja za ustanak u jugozapadnoj Bosni. U sjena) 


uporište na_ bosanskom. ČE TNIJU ju, Golub_Babić_je_ gotove-svako- 
dnevno morao voditi rat. Parelmm Naj a. Najprije se proliv njege-okup- 


Jjaju krajiški begovi. 
značajnije su one oko 25. 
tembra Golub Babić je već imao četu, GA 150. ljudi. (emr i 
je u Krčkom Brdu vodio veliku bitku s.nadmoćnim turskim snagama. 
Turci St nastupali u dvije kolone: pješaci i konjanici -Prya_je-na- 
stupola preko Begluka. druga preko Krčkog Brda. Bila je imajela 
tri_sata—i-ustenici_ su se_morali. povući preko-granice"")-1- odmah 
Kasnije, ponovo. se na istom mjestu. vodi bižka,-koja-se-nakon uobi-. 
čajenog povlačenja ustanika nastavlja { na austrougarskoj strani. 
Tom prilikom su, pored ustanika, na. Durke-pucali i graničari, Jedan. 
od njiti podolicir Stevo Marinković, pošto-je-tada-(ili u_nekom dru- 
'som boju). ubio. jednog turskog vojnika, morao—je-iz-bojazni.od 
Prijekog suda preći u ustanak i tu je kao jedan od njegovih vođa. 
ostao do kraja 
Rez T ija jeste da su 
Srb, Begluci, Veliki i Mali. Ovijetnić Ćid Srde Stpono kraja a 
mnoga, izuzev njih, nakon biji 
činjenica ima veliki značaj za dalj i ick. 
biska-u ovom kraju. počinje 1, oktobra. 1976. miri s 


") Bulat — Rodiću. 20. septembra 1815. DAZI XIV/3-1. Br. 2071. 

?') Sreski kapetan Knina — Predsjedništvu Namjesništva u Zadar. 18. 
septembra 1875. DAZr, XIV/3-1. Br. 144/Res. Ustanici su prešli s trobojkom 
koja je imala jedan krst u sredini. Zapaljene su stre case di cristiani che si 
mMostravano renitenti a prendere parte all" insurrezlonee. Zbog toga je na 
austrijsku stranu odmah prebjezlo iz susjednog Tiškovca velik broj hrišćanskog 


=") Friman — Derbiju. 25. septembra 1875. PRO F.O. 78. Fase. 2402. Br. 17. 
+") Krasić: op. cit Str. 119. 
+") Izvještaj iz Srba — GK_ 24. septembra 1875. DAZ GVPE. 1471. 


ova i nakon bitke kod Drenovca i Tiškovca prebacili 
ustanike na austrougarsku stranu"). Ustanička Četa sada je već bro- 
vjala 250 wajnika i bila je kadra da sa brojčano nadmoćnim turskim 
Snagama vodi borbu u trajanju od 5 časova. jednom. nesi- 
Yurnom podatku, u posljednjoj bitki _učestvi turskih 
vojnika. zNajviše bili su begovi sa prostimi Tu 
+6 jest muštrani turski soldatie'"), Narod je po. okolnim selima bje- 
350 i preko granice i u planinu. 

Potrebno je islaći. da sjeverno. od_ovog p 
sanički pokret oko Bužima. Tamo. Oktobra 1876. počelo 
'Zati oko 3.000 seljaka, a_na. NE 120. 
NE gvo Podrii je upraviće Svoje operacije. Petar_Ka- 
TPTEECE pod vodstvom Goluba Babiče-nastavis-sć s manjim omje- 

u novembru, a zatim se dolaskom zime smirio. sMalo bilo 
e trajalo, ali 'zima dođe i snegovi padnu i tako se Turci kao. 
to malo primire, a i ustanici se skupe u Tiškovac na zimnicu 
pošto su snegovi veliki nastali, to gotovo ni oni nigde na Turke | 
ne napadoše, nego sve kao malo pričutir""). U zimu je ušla četa 


od 150 ustanika. Oni su stanovali u kolibama koje su ustanici po- 
digli u Crnim Potocima. U toku čitave zime stalno im je pristizalo 
nevo ljudstvo, naročito trgovci i viđeniji ljudi iz gradova. To je 
za nak bilo od osobitog značaja. Prema jednoj vijesti, početkom 
januara li već ih se skupilo oko 360 do 400 ljudi. Velika mećava 


ogućavala ih je da već tada izvrše napad na Turke"), ali 
su se u toku-cijele zime spremali {Muji ZEPSII amtjer/). 


PSRFET u crnim potocima Slajao Je u VEZI SE 
'udiški preko naročitog povjerenika"!), ali je stvarno bio potpuno. 
n. Iz ovoga jezgra on će se u toku sljedeće godine razviti 
pokret i predstavljaće glavnu snagu bosanskog ustanka sve 
egovog kraja. ; 
Dvije su činjenice odmah od početka davale ovom pokretu ize 
aj: nepostojanje jačih antagonističkih struja i povo- 
Je činjenica_omogućila da-se-ustanak 
Pod jedinstvenim Fukovodstvom. i po jednom plenu. U _po- 
u tom pokretu uopšte nema političkih razdora i podjele na 
ne stranke. Činjenica da se ustanak ne pokreće stihijno kao_ u. 
sjevernoj Bosni; gdje na brzu ruku stvoreno vodstvo Pu puter 
moćno Zauzdavati jednu bezmjernu gomilu u bježanju, nego da se 


) GK — MKSM. 3. oktobra 1875. Koncept telegrama. DAZ GVPr. 1355. 
) Zapisnik Petra Bursaća. DAZ GVPr. 1796. 

) Izvještaj iz Gline — GK. 9. oktobra 1875. DAZ GVPr. 1400. 

) Krasić: 0p. cit, Str. 12L. 


") Pismo iz Plavnog — popu Petru. 30. decembra 1875. Muzej Srba u 
Hrvatskoj, (MSH) Zbirka Desnice MSH 84. Dokumenti nisu imali brojeve. 
) Prijatelj — Desnici. Crni Potok, 24. decembra 1875. MSH, Zbirka. 
Desnica. 
=) Čubrilović: op. cit, Str. 392. Za ovo nema drugih podataka osim na- 
vedene Cubrilovićeve tvrdnje. Trebalo bi sumnjati u vjerodostojnost. 
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stanak postepeno pokreće okupljanjem uglednijih ljudi i laganim 
-POtretomi mr Selu znači za-ovaje lude Jako. mnogo. Ta_je činjenica 
TrNGE! (a se cijeli seljački pokvet-od-početka-kanalizuje_u_jed- 


arvučen je duboko. 
. Pri vrhu je on bio vrlo 


ženu bocu nepravilnog oblika. Taj turski teritorij, ograničen prema. 
političkim potrebama 1792., nije bio naseljen, niti posebno čuvan. 
Ubravo u tom gnijezdu našli su ustanici utočišta 1875. Tu su po- 
dignute kolibe, tiflje bilo glavno sjedište ustanka sa rukovodstvom, 
blagajnom i spremištem oružja i municije. U to prirodno zaštićenoj 
područje bježali su ustanici čim bi ih na bosanskoj strani pritisla! 
jaka turska sila. Na vrhu se Crnih Potoka od turske strane lako bra- 
nilo, a sa svih strana je bio otvoren prolaz na austrijsko područje. 
Čim. bi nestalo turske opasnosti, izlazili bi ustanici na bosansku 
(stranu, kao što div u bajkama izlazi iz boce kad se otvori. 


usti 1875 ovdje nije bilo znašnijihpokri 'eć 26. 

JEotr AT JE izbio i oko Livna"? ijima 

VijeStim= ipak a taj pokret ni po karakteru, ni po obimi 
Hiferbto-osobito-zraTEJEK= "= 


kauzalno veže 


lorović — Andrašiju. 27. avgusta 1875. DAB PA, sConsulat Sa- 
rajevos, 1875, et 1876. Br. 75: DAS Br. 432. 


+) Dragomanović — Teodoroviću. Livno, 31. avgusta 1875. DAS Br. 490. 


105. 


vrijeme počinju u Livnu pljačke i napadi, pa je vlast morala poja- 
a Rt svj n= 


Uporedo s vijestima o pokretu u jugozapadnoj Bosni počinje ve= 
lika uzbuđenost po selima oko Livna. To je sad pokret na domaku 
ovog kraja. Zbog toga dolaze velika vojna pojačanja i smještaju se 
po livanjskim naseljima. To su uglavnom turske neredovite čete, 
koje su se hranile kod seljaka. Postoje vijesti da je zbog toga se- 
ljaštvo u nevolji, jer je u toku prošle godine bio veliki pomor 
:e%"), Cilj ovih vojnih mjera koje su preduzimale turske vlasti 
očigledno je sračunat na to da spriječi širenje ustanka iz zapadne 
Hercegovine i njegovo vezanje s onim u Bosni, kao i da onemogući 
prebacivanje ustanika preko granice. 

ć 8. septembra 1875. u_ Pri 


€ moguće uslanoviti da IL 
Taustrougar Ke VIasjI. 
DPiEE Zjenica je za pokret daleko nečnjnija. Za, razliku od 

o pojeo. patu JE Delo S 


oi iko i i = uz 


svjestna. 
Jadao, 


), Dragomanović — Teodoroviću. 18. avgusta 1875, DAB, Gesandtschafts- 
arehiv — Vicekonzulat Livno. Br. 
=) Friman — Derbiju. 27. avgusta 1875. PRO F. O. 78. Fase. 2402. Br. 13. 
There are rumours of a projeciod rising in the neigbbourhood ot Livno on 
Dalmatian frontier and orders have been ziven to the Mutesarif of Trav, 
MC the force at his disposal and 
ivdur to prevent any outbresk by the timely seizure of all arms and 
amrmunition in the possession of the peasantse. 
s, gi) Dregomanović — Teodoroviću. 19. septembra 1875, DAB, ista zbirka. 
r. 612 
=) Izvještaj komande žandatmerijske čete iz Knina — Zandarmerijskoj 
komandi u Zadar. 18. septembra 1875. DAZr XIV/3-1. Br, 2002, 
+) Isto. 
=) Draganović — Teodoroviću. 23. januara 1874. DAB Ista zbirka. Br. 29. 


= 


Prilikom posjete austrijskog cara Dalmaciji odlazio je iz Livna gvar- 

dijan Anđel Curić sa vikarom Lovrom Karaulom i sveštenikom iz 
Čuklića Mihom Marjanovićem u Sinj. Tom su prilikom pred carem. 
držali govor, zahvalili za raniju pomoć i zatražili novu'"). Karaula 
je caru predao i jednu žalbu livanjskog naroda na stanje u turskoj 
državi. Zbog loga je kasnije, kad se vratio, bio ubijen'!). Ova smrt 
tra Lovre Karaule silno je uzbudila narod u okolini Livna. Nezgoda. 
je bila u tome što se to zbilo krajem jula 1875., kad je već došlo do- 
pokreta u Hercegovini i kad je i najmanje uzbuđenje prijetilo da se 
umnogostruči. U javnost je bila puštena verzije da su ga ubili usta- 
nici da bi na svoju stranu privukli i katolike'"), ali to nije moglo 
prikriti stvarne činjenice. 

U ovom pokretu oko Livna odlučujuća je činjenica da se cijelo 
katoličko sveštenstvo ne pridržava one političke linije koju je orijen- 
tacija na Austro-Ugarsku kao katoličku državu nametala. Neki 
mlađi franjevci bili su u tom pogledu potpuno samostalni. Fratar 
Ivan Krešo, koji je ranije bio pobjegao iz Čuklića u Beograd, vraća 
se početkom ustanka na južnu bosansku granicu. Kružili su pretje— 
rani glasovi da je on došao u Sinj i tamo okupio četu od 150 ljudi"), 
Za njegov dolazak znali su i strani konzuli. Činilo im se da su ostali 
livanjski fratri sprije za njega nego protiv njega="'). Kasnije če se. 
iz ovoga kraja ustanicima pridružiti poznati ustanički vođa fra Bono 
Drežnjak. On će u Prolog planini i okolnom području voditi znatnu 
ustaničku četu, a postaće i vojvoda. 

Ovdje je značajna reakcija nekih mlađih franjevaca na ulogu. 
hrvatskog stanovništva u sjevernoj Bosni. Znalo se da na sjeveru 
katoličko stanovništvo ponegdje ide s turskom vojskom protiv 
ustanka i da u tome odlučujuću ulogu igra katolička crkva. Počet- 
kom ustanka bio je jedan učitelj iz Varcara, Franjo Omrčenović, 
izopćen iz crkve i protjeran zbog djelovanja u narodu. On se žalio- 
da 2starobošnjaci fratri bosanski ne dozvoljavaju nikakav, ni pro- 
svjetni ni politički rad u narodu i svakoga ko to pokuša strogo ka- 
žnjavaju. Tomu dokaz očiti i svim u oči upadajući jeste što u ovom 
slavnom svetom pregnutju naroda hrv. u Bosni i Hercegovini za 
narodno oslobođenje ne sudjeluje elemenat katolički nego samo. 
pravoslavni — srbski. Dapače što elemenat katolički drži sa Turci 
kao što to jasno dokazuju katolici oko Banjaluke, koji su s Turcim 
u boj išli; sad idu protiva narodnim borioceme'"). Uspomena na- 
raniji rad Ivana Frana Jukića još je živa i u ovom navedenom. 
slučaju. 


'') Dragomanović — Teodoroviću 28. aprila 1815, DAS Br. 164/1875. 

7), Philađelphus Philalethis (Radoslav Glavaš): Politika bosanskih i her— 
(cegovačkih franjevaca u prošlosti { sadašnjosti. Mostar, 1904. Str. 90. 

{) Holms — Eliotu. 6. avgusta 1875. PRO F. O. 78. Pasc. 2402. Br. 22. 

=) Dragomanovič — 'Teodoroviću. 13. oktobra 1875. DAB Ista zbirka. 
Br. 663; DAŠ Br. 589. 
Isto. 

'") Franjo Omrčenović — Banu Mažuraniću. 5. januara 1877. Rukopisno 
edjeljenje Sveučilišne knjižnice u Zagrebu, Korespondencija Ivana Mežura 
niča, br. 5844. 


Stoga nije čudo što prvi rad na organizovanju ustanka ovdje 
dolazi od mladih fratara. Oni su živjeli pod dojmom vijesti iz za- 
padne Hercegovine, koju pretežno naseljava hrvatsko stanovn: 
i koje se na nekim mjestima pod vođstvom svojih sveštenika pobu- 
nilo protiv turske vlasti. Moguće je da je do njih došao i Ljubibra-— 
tćev proglas katoličkom sveštenstvu Bosne i Hercegovine u kome 
ih je pozivao da se pridruže ustanku""). Ljubibratić je hvatao veze 
sa nekim fratrima u zapadnoj Hercegovini i nagovarao ih na pobunu. 
Pod njegovim uticajem fratar Skarić, poznat oko Ljubuškog, namje- 
ravao je preko granice prevesti u Hercegovinu četu dobrovoljaca!"). 


1 pored svih veto a tojenicaeimnatoiji PS OS AT 
činje oko Livna, nego u duvanjskom kraju, Početkom bosanskog 
nka pobjegao je iz Seonice fratar Ivan Begović. On je u Imot- 
četu od 500_ljudi, koja je, prema nekim podačima, 
13. oktobra 1875. javlja. se da_su-protiv. 


valila na brdo Zaveli 
Mlogo poštovanome svećenstvu simokatoličkome Ju Bosni. {| reg 
AZI. XIV.S-. Br. 411. Spis je samo polovično šučuvan. Austro. 
Peti zaplijenile su go kod Bariše Božića) koj je vrko neku funkcija. 
lice Ljuojbratića. "oštovani Ocli Pot vjekova oa kako pedozmo u. 
tukog despetizma 4 ovo i U develnatstorte glaleću: SnDSlrBU SO Ona 
Piroureiva koja. su saznala starijeg. Vlekovima. od, slane. lake 
o 1 lo uprkos civilizacije evropske | progresa tovjelanskoma, a na 
5 Svih Velikih sila; koje nam VISE puta ujemčivaše neka Vojna pobol- 
ratorme od strane blistajube Pole. U. leka 10z duOE | SAMOVAOE. 

zipovanje, na braća istočne vjeroispovjesti, polaujavase (stotinama 
52 Gobi se jedanput odtregli log paklenok robovanja. Ali na Židos nemo- 
o S izreka lo Mod nas svoje brafe sumkmoličkak elemesta, nenaglole. 
ta" odnosno pomoći. Ka, delobosičaju. Mnogobrojni pouči. i osolopeć 
Je sonog, demeta, delima, omlaše bez uplela ik (pak nepostmanjake 

d mopienost sa oslobodili se; is nam WEdi njihov posljednji ustami 

JE Gevct mjeseti Slvorii | koji s dana u dan sve vise. vata kotena 
je dobio oda cicle Evrope koja mu svojim, dodašnjin popošie 
imanjem obećaje uspieh oslobogienja. A vi P,. O. još jednal 
-ojijem stedom Zar zaista ace, dobi neka) druga vansica Sila te 
Sl irvja Svoje dleće vas od nalega tiranina oteti? Ah neće ne tome se ne 

dete. Pa šta mislite ako bi vas Kozod na sablju oteo, kako bi taj Vaš novi 
i, S vama postupao? .., Planje se izrodilo po, svim. okolnim lrajeviaa 
se domovine. zašto kaloličai elemenat u Bosni | Ereegovini Bika 
saa nepokoza nezalovoljatva £ oporu nazpram tako strašne farske, tiranijej 
a mnogo. je pod većom prelom dstla i poreze no izstočnj (lemonal) budući 
Se 9oj poučio ievojedao noke slakslee, svojim teeim ustancima? Na sve 
ee 05) kratko odgovara lo jest fratri bosanski | eroegovački, UErOK su tako 
se pokoravaju svojega slađa pod krvavi turski Jaram. Vama će P. 
S krivo da su akijem ulnovmlcima katakterišeta; Za ml je Sto nemamo 
razloga kojim bi mogao vas na Javnosti braniti. budući da je potpuno ono 
Van razlog. jer se i samom istorijom tvrdi... Dokumenat je pisan latinicom. 
Po svoj prilici pisao ga je neki Hrvat, vjerovatno franjevac, blizak Mići ze 
Wibrotiću u ime nješover čaba. To sc može zaključi po ime što pišać 
SEBE svrstava u srimojalolički elemenata. ; 

) Josip Luetić — sCastnomu gospodinu gosp. BBariši -Božičija u Dubrov= 
nik. Bor datuma. DAZ STVJS_I. Prilog uz dokumenat br 411. Vjerovatno 
Je ovo isti. tra Grgo Skarić koji je još ranije bo povezan. sa srpskim macio= 
inku oremuncijema 1 prelzavljeo. njihovog. spenta u Hetsagovini. V. Sim. 
S ove koji. Međutim, za 80) nema nikakvih drugih dokaza osim člaje 
nice da su ime i prezime isti. 


re čete slate neke-vejne-jedinice i iz | 
1878. bilo Je pokušaja da se iz Sinja 
Vjerovatno se ti pokušaji odnose. 
S0S10/86 1 dl iSku no 


I po navedenim činjenicama se vidi da ustanak oko Livna u 
toku 1875. nije dobio šire omjere i da je bio još daleko od masovne 
Pobune. Isto tako, u početku on nije vezan za bosanski ustanak, izu- 
Zev njegovog moralnog uticaja na njega i što je stajao pod nepo- 
srednim političkim dojmom pokreta na sjeveru. Idejno je on vezan. 
za pokret hrvatskog naroda u zapadnoj i južnoj Hercegovini. To na- 
ročito dolazi do izražaja kad se početkom oktobra počela nazirati 
neka veza između pokreta u Livnu i onog u Hercegovini, preko Duv=. 
na i Ljubuškog"!). Pored sveg značaja, te su veze ipak bile simbo- 

| ličkog karaktera, pa ni zapaženi ustanički pokreti") nisu mogli ovaj. 
ustanak vezati za Hercegovinu. Ovaj će se pokret u toku sljedeće 
podine razviti i čvrsto povezati sa bosanskim ustatikom, u jednu 
cjelinu. Stoga je i njegov početak, iako samostalan i zaseban, tre- 

9 prikazati na ovom mjestu zajedno s pokretom u sjevernoj i 

(jugozapadnoj Bosni. Krupan istorijski značaj ovog ustaničkog kre- 

tanja oko Livna sastoji se u tome što su turske vlasti na tom mje- 

|stu već sređinom septembra 1875. počele dovlačiti svoje trupe"), 

|koje su tako sačinjavale jedan kordon i efikasno razdvojile pokrete u 

|Bosni od onih u Hercegovini. 


— 


Rus 


) Dragomanović — Teođdoroviću. 13. oktobra 1875. DAB Pomenuta 
zbirka, br. 663. 

=) Isti — istome. 8. septembra 1875. DAS br. 516 

")) Isti — istome. 17. novembra 1875. DAB Pomenuta zbirka br. 778. 

1) Friman — Derbiju. 9. oktobra 1875. PRO F. O. 78. Fase. 2402, Br. 19. 

7) Dragomanović — Teodoroviću. 24. oktobra 1875. DAS Br. 803. Neke 
ed ovih četa u zapadnoj Hercegovini vode a. u. podanici iz okolice Imotskog. 
Da li iza njih stoje i austrougarske Vlasti. teško je ustanoviti. U svakom sluć 
žaju moglo bi se slutiti da je za njih znao i tajnim ih putem podsticao gu- 
verner u Zadru. 


7) Isti — istome. 19. septembra 1875. DAS Br. 523. Bošlbozučke jedi- 
nice dolazile su iz Jajca, Zenice | Zepča. 


ih. E 
Se ajinanje obrađen 


Već je rečeno da je 


Ž ij jalnim or- 
ć, koji je igrao važnu ulogu u ranijim srpskim nacion: r: 
ganizacijama. Prva je četa očigledno imala zadatak da se prodi 
ranjem kroz istočnu Bosnu spoji s ustanicima u sjevernoj Bosni, 
druga da uzbuni narod uz jugozapadnu srpsku granicu i jednim 
ionijim poduhvatom spoji s ustaničkim četama u ličaće Š 
pske službene strane odobreno je popu Žarku 1000, a Paniču 

a da ih razdijele među borcima'"). Saglasnost za prelaza! 

'eve čete dao je — u jednom rijetkom času trijeznog ocje- 
'anja situacije — i sam srpski knez"). Međutim, nikada te čete 


pk ast JR A. 
ee TR DO 
para RO DS ODO 

17e o Zabilješka u ostavstini Jovana Ristića. Bez datuma: ATISAN nv. 


\može pustit dok vladaoc ne dođe sa strane pa 
kad usto di odgovori onda če vam se javit snopštit šta treba radili Sutra 


nisu svoje ljudstvo umnožile u mjeri u kojoj je za njih odobreno 
oružje. U stvari, nije se ovdje radilo samo o dvije čete. Bolje bi bilo 
govoriti o dva poduhvata: na južnoj i sjevernoj strani u kojima je 
| učestvovalo više prebačenih četa. Prelazak četa nije vezan samo 

ovaj opisani slučaj. On je počeo prilično rano. Već 13. avgusta bila 
| je napadnuta jedna pogranična karaula izmedu Srebrenice i Zvor. 
| nika'"). Pop Zarko prešao je granicu sa dvije čete nešto kasnije — 

krajem avgusta 1875.%). One su se odmah uputile do Radojne niz 
Uvac na Kratovo i Banju. 


Odmah po prebacivanju on Je 
proglas narodu u kome zvone. 
cija: Čuj narode sve tri vjere. Ustaj na oružje. S 
bod TItavog naroda! Svaka vjera, svačije pravo, obraz i je 
biće nam svetinja. Ko ovome ratu neprijatelj bude, krstio se ili-kla- 
rijao, glavom će KO izdajica svoga naroda platiti"). 

pripremanje ovoga. po-. 

užičkog"') 


bacivanju Turaka Odatle i 
vrši _da-zapali Priboj. 
Prelaz ovih četa preko granice, kao i njihova djelatnost pokre-. 
nuli su okolni narod na ustanak. sNarod je ustao listom na onom 
mjestu uz granicu gdje su ove čete počele akciju. 
sve je više nemira u Turskoja""), Nekoliko _hil -pre- 
šlo je sa stokom preko granice u Srbiju, dok _je jedan dio seljaka. 
dan opet £ i. 25 Ministar ssopšti voj. Zar, da je naredio yladaoc da čeka 
dok on dođe. 6 Avgusta voj. Zarko dobije izvešće i naredbu od vladaoca preko 
Ministra un. dela i inostrani dela da on može ići i dizati Srbe na oružje protiv. 
Tur. na celoj suvoj granici od Drine i Baj, Baš. do reke Raške i da mu dedu 
potreb. oružja za ustanike i pune vlasti nad svim ustašima kso vrhovnog) 
komandanta postave. A ove pomoći dobio je preko £. Đoka Vlajkovi 
kapetana voj. koje to vojvoda sa najvećom željom srca svoga pri 
hvali gg. ministrima na podjejstvovanju. 
)) Holms — Eliotu. 13. avgusta 1875. PRO F. O. 78. Fasc. 2402, Br. 24. 
2) IM. avmista 1875. po starom. 
'') zOslobođenjes, 10. avgusta 1875. Br. 37. 
Okružni načelnik užički — ministru unutrašnjih dela (MUnD). 27. av- 
uusta 1875. ASAN Br. 16. 025/79. 


{) Jovan Marković — Jovanu Rištiću. 29. avgusta 1875. AKISAN Iav. 
=) Periša rivonović — Stevči Mihajloviću. 15. septemb 
PO 39. br: 151. Napad na Priboj. Friman Elia E 
PO so. br " i Eliot. SDC U 

") Okružal načelnik Ivanjički — ministru, inutrešnjih dela: 21. avgusta 
1915. ASAN Br. 1002523, Ove čete sare jolnol by ihe christian prčasani sa 
1hey adyanece, Pomenuti izvještoj Kameno Eljoli 


br, U 


1875. DASE. 
PRO, pom 


SE MMI VOTE 


tražio oružje da i on stupi u borbu, Od ostalih bitaka koje je ova 
Zeta vodila sa Turcima najvažnije na Novoj Varoši, Turci 
SUM IMAn jednu konjičku regimentu i jedan bataljon. pješadije"). 
Ustanici su uspjeli da potpuno prekinu saobraćaj-i telegrafske veze 

gi zavladao strah od ovih napada, pa se 
'Tek_sredinom septembra, kad 


nepdn inama i Vra- 


0. se 


sam pop Žarko preko. d 
200 ljudi"), \ji dijelovi njegovog ranijeg ljudstva 4 sui 
ESA JER PST ŽU strani i yodili bike oko. Bijelih Brda. U 
'embru 1875. bila je prebačena na. tursko-podvučje-jedna-četa 
pod vođstvom Milana Rakovića, ali JEO. a ro si 
cima; pa je morali bježati nazad, preko-granice!""),- Da-jestada-na 
tom području bilo još živih nemira, vidi se što delegrafskadlinija-nije 
radila"), aje DU 1875. viđano tamoejakih četa ustanika 
i Srbijanaca5), sali MH 
Iz ovog prikaza jasno se vidi koliki je bio obim ovog kretanja 
u jugoistočnoj Bosni. Njega karakteriše djelovanje ubačenih četa 
preko granice kao i domaćih ustanika. 
Druga četa pod vođstvom Jovana Panića prebačena je polo- 
icom septembra 1875. kod Zvornika preko granice'""). Planom je. 
lo predviđeno da se ona prebaci 7 dana ranije, tako da zbog toga 
šnjenja sdadoše vremena turcima da doznadu i da se spre- 
). I pored toga, ona je na zgodnom mjestu uspješno prešla 
granicu i nakon kraćeg zadržavanja, radi paljenja turskih čardaka, 
uputila se na Majevicu. U njenom sastavu nalazilo se oko 300 ljudi. 
Istoga dana nakon prebacivanja ova je četa kod manastira Tavne 
vodila borbu s turskim redovnim i neređovnim trupama, koje su. 
pristigle iz Bijeljine. Nakon toga morala se povući dublje 
: planinu. Karakteristično. je _da_u ovoj borbi_eraja_nije_ nikako. 


=) Friman — Eliotu. 3. IX. 1875. PRO, pom. 

+=) Ist} — istome; 17. septembra 1875, PRO. F; O. Fast, 2402 Br. 30. 

) Izraz pomenut u sBosnie. = 

=) (Vojvoda Žarko Lješević); sUstanak | buna Srba i Turaka 1875%, AII- 
SAN. Ostavština Matije Bana 

") Okružni načelnik užički — MUnD, 10. septembra 1875. ASAN Br. 
10.025/188. 

=) Alimpić — Knezu Milanu Obrenoviću. 16 septembra 1875. ATISAN 
Iav. br. 17/829. 

=") Friman — Derbiju. 25. septembra 1815. PRO F. O. 78. Fusc. 2402. 
Br. 17. 


) Isti — istome. 9. oktobra 1875. Isto, br. 19. 
2"). Omčikus (a. u. vicekonzul u Brčkom) — Teodoroviću, 9, septembra 
18715. DAB PA Cons. Sarajevo, Br, 86 — Prilog. 
12%) Vlajković — Grujiću. 22. avgusta 1875. ASAN 10. 025 


9. 


cx Sa Nm sm 


112) 


učestvovala:. Ipak su Turci, uz pomoć artiljerije, zauzeli mana- 
stir'"), zapalili ga, ubili neke sveštenike i po okolnim selima po- 
želi provoditi nasilja. U četi Panića nalazio se i Risto Jeić, bosan— 
ski emigrant i učesnik u nekim ranijim seljačkim ustancima. Jeić 
je bio poznata ličnost u ranijim srpskim tajnim organizacijama. 
Godine 1875. njegova se politička zvijezda gasila i on je predstavljao 
vođu. drugorazrednog. značaja. 
lana. 


Pored svega toga, uvjerenje u kome je živjela-srpska- je 
u Bosni -JuZ-SKPSKE granice-buknuo. ustanaka!!!) bilo-je-samo_dje- 


Nemir i ustaničko raspoloženje naroda u početku su stvarno 
stojali, ali su oni brzo splasnuli i Setio u Pježanje preko 
granice. Razlog ovome treba trežiti u taktici i postupcima četa koje 
su prešle na tursko područje. Pored činjenice da su vođi ovih četa 
bili uglavnom vojno nesposobni, presudno je još i to da se znije 
staralo umnožiti četu od Srba bosanskihe''!). Ima podataka da su 
neki bosanski popovi zahtijevali da se od domaćeg stanovništva or. 
ganizuju čete. U tome nisu uspjeli, jer popa Zarka snedisciplinirani. 
svojevoljci slabo slušaše, a koima veća težnja beše za pljačkom nego 
da braću ohrabre, podignu i organizuju jaku silu od Srba u Bosni 
pr, 2} Friman — Eliotu. 10. septembra 1875. PRO F. O. 78. Fase. 2402. 
10 gaje Načelnik okruga lozničkog — MUND. 27. avgusta 1875. ASAN 
2") Isti — istome, Sifr, depeša. 28. avgusta 1875. Isto, br. 19 02582. 

Tsti — istome, Isto. 7. septembra 1875. ASAN Br. 10.025/157. 
Isti — istome. 21, avgusta 1875. Isto, 10.025/25, 
=") Grujić; Zapisi, III Str, 108. 


29) Poriša. Trifunović — Stevči Mihajloviću. 15. septembra 1875. DASE 
PO 29. Br. 131. Kot zi ae Pu 
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da bi mogli odoleti neprijateljue!!2). Koliko je cijela ova akcija na 
jugu provođena u znaku pljačke, vidi se po tome što je nakon prvih. 
pobjeda kod manastira Banje 6 dana dijeljen plijen!) i što je tom 
prilikom došlo do svađe i razdvajanja jedinica. Ima podataka da 
Vodi nekih manjih četa na srpskoj strani trguju upljačkanim go- 
vedima'!?), pa čak'i otimaju stoku koju bi bosanski narod u bi- 
jegu pretjerao preko granice. Pojave pljačkanja nisu bile usamljene, 
nego su uglavnom u ovom pokretu dobile šire razmjere. To je ji 
dan od razloga zbog kojeg ovaj poduhvat doživljava poraz. sUstaši 
kažu: mi se mučimo pocepani i gladni noćevajuć pod vedrim nebom. 
u planinama i bijuć se s Turcima i ono što dobijemo od Turaka otje- 
raše naši ljudi koji idu za nama, pa samo pljačkaju, a mi ostajemo 
bez ništa"), 
Drugi, značajniji razlog što ovo prebacivanje četa preko gra- 
nije uspjelo da izazove uslanak u narodu jeste činjenica što 
d ne vidi da iza ovih akcija stoji službena Srbija, Jedan član. 
zlisa zvorničkog govorio je sda su Srbi u Bosni voljni, da se 
dignu na ustanak, ako Srbija u dejstviteljnu borbu (stupi). Ovako. 
četnike kaže da ne pristajus'!"). U septembru 1875. neki su usta- 
nici iz istočne Bosne slali poziv srpskoj Narodnoj skupštini da ih 
pomogne ne samo u novcu i materijalu nego i u vojsci"'). Ima i 
drugih podataka koji ovo potvrđuju. Taktika srpske Vlade da stalno. 
ima neutralan stav prema ustanku, a da ga tajno, ispod ruke 
mmaže negativno je uticala na širenje ustanka. Bosanci se žale 
da će naša duboka politika njih da upropastic!"). Prebacivanje 
manjih četa, u osnovi nesposobnih za ozbiljnije ratne sukobe i ve- 
'm dijelom orijentisanih na pljačkanje, dovodilo je do turskih na- 
nad bosanskim stanovništvom. Nije čudo što većina stanovni- 
ostaje ravnodušna prema akcijama ovih četa i ne pokreće se 
0 u njih nije neposredno povučena. Ima podataka da je na- 
ema ovim četama u nekim slučajevima zauzimao neprija- 
eljski stav. Borci se žale sšto ih hrišćani podkazuju turcimac'"). 
izdaja ove vrste kažnjava se odsijecanjem ušiju. 

Neuspjeh ovih četa stvarno je bio neuspjeh srpske službene 
politike u Bosni'?"), Čete popa Zarka Lješevića prebačene su dok 
Je još na vlasti bio Danilo Stefanović. Kad je uskoro on pao, nova 
Vlada držala se približno iste politike. Ona je na prvoj sjednici 


) Periša Trifunović — Stevči Mihajloviću, 15. septembra 1675. DASr 
PO 39, Br. 131. 


22) Isto. 
=) Okružni načelnik užički — MUnD. 25. avgusta 1875. ASAN, 10,025/61. 


) Jovan Marković — Jovanu Ristiću, 26. avgusta 1875. AITISAN Inv. 
aa. 


+") Okružni načelnik loznički — MUnD. 7. septembra 1878. ASAN 


) Apel ustanika iz istočne Bosne Narodnoj skupštini. Užice, 12, sep= 
tembra 1875. DAD 1873. Bosna { Hercegovina:. Fasc_1. B/2. 

2%) Okružni načelnik užički MUnD. 1. septembra, ASAN 10.025/159. 
=") Okružni načelnik čačanski — MUnD. 27. avgusta 1875. ASAN 10.025. 
'=) Kasnije će ta politika. biti detaljnije opisana. 


Ustanak u Bosni 1875—1878 god. s 


SZ a rednom ini 
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Zaključila da se istočna granica od Dunava do Raške održi i odsad 
nepovređena, a na strani spram Bosne da se tamo prikupljeni i još 
dolazeći dobrovoljci organizuju u čete i obdrže u redu, kao i da se 
sve tamo održi u postojećem stanjur'"). Na bosansku granicu bio 
je upućen državni savjetnik Ranko Alimpić sa zadatkom da vodi 
nadzor nad prebacivanjem ovih četa. Pogranične vlasti su dobile 
naređenje snjegove naredbe da se izvršavajue"?). Za svoj rad na 
granici dobio je 10 hiljada dukata od Ministarstva vojnog). Upo- 
treba toga novca išla je preko spoverljivih odborarx u Beogradu, 
Sapcu i Užicu'""). 

"To je značilo da su i same vlasti morale pomagati prebacivanje 
ovih četa. Provoditi takvu politiku nije bilo nimalo lako. Dešavalo 
se da jednu četu koju srpska vlast prebaci preko granice, nakon 
njenog povratka ista vlast naoči turskih straža mora razoruža- 
vati, ili da u isto vrijeme jednu četu razoružava, a drugu u poza- 
dini organizuje. To je vrzino kolo kome se nije vidio ni kraj ni 
početak, U svakom slučaju, takva politika nije dozvoljavala 
ni omogućavala ozbiljan rad na pokretanju i organizovanju ustan- 
ka. Ta je politika zajedno s prebacivanim četama pretrpjela poraz. 
Na toj se osnovi nije mogao pokretati ustanak naroda, i nakon po- 
raza Panićevih i Žarkovih četa u Bosni, tamo je ostalo samo ne- 
koliko manjih grupica, čiji ratni i politički učinak nije bio gotovo 
nikakav. Padom Akcionog ministarstva bilo je obustavljeno preba- 
civanje četa preko granice. 

Ranko Alimpić bojao se da ova politika ne dovede do gubljenja. 
vjere u srpsku Vladu. Sažaljevati je okolnosti, koje tako naprasno. 
učiniše kod nas promenu političkog pravca, tim većma što se ovaj 
neizbežno mora obnoviti. Ova sadanja naša šala zemlju je već po- 
dosta stala materijalno, a može je stati i moralno: gubitak vere u 
Srbiju svih Srba, što su oko nje='""). Poraz ovih četa ubačenih preko. 
granice ima utoliko veći značaj što svjedoči da se samim organizo- 
vanjem i prebacivanjem četa nije mogao pokrenuti ozbiljniji usta- 
nak naroda. 


Početak ustanka 1875. u opštim bosanskim omjerima daje ša- 

renu i neujednačenu sliku. Usta pokreti izreda se javljaju samo 
iz bosarisku granicu, iako ne treba izgubiti iz vida da je u cijeloj 
Bosni, pa i u onim krajevima gdje vlada. mir, bilo-takvo. 
) stanje da o stvarnom miru nije moglo. biti govora. Socijalni uslovi 
i poreski pritisak pripremili su na cijelom. području. Bosne_nere-- 
dovno_stanje Koje nije bilo _daleko_od_ustanka. Pojačane straže, 


") Grujić: Zapisi, III. Str. 109. 
+=) MOD — Načelnicima: šabačkom, podrinskom, užičkom, čačanskom 
i valjevskom. 28. avgusta 1875. ASAN 10.025/53. 

3) Ministar finansija — ministru inostranih dela. 8. oktobra 1875. DAD 
1875. Fase. 1. sBosna i Hercegovina, B/2. 

3%) Ranko Alimpić — Tihomiru Nikoliću, ministru vojnom. Beograd, 
3. jonuara 1876. DAD 1876. Fasc. I, Bosna { Hercegovinas, B/2. 

21%) Spomenica pedesetogodižnjice Nevesinjskog_ ustanka 
Istorija dobrovoljacae. Beograd, 1925, Str. 7. 


1875—1925. 


) 
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krstarenje vojnih jedinica, hapšenja i stalni policijski_nadzor_nad 
seljacima pretvorili su ostale dijelove Bosne u zaleđe prvih vatrenih 


je počeo na sjevernoj strani naglim kretanjem ogrom= 

gomila. Postepeno on zahvata južne dijelove Bosne. 
'vanjem četa iz Srbije i njihovim ratnim podunyalima slav= 
bosanski prostor pod vatreni obruč. Ali taj obruč. nije. 
cjelimu bosanskog područja. Srednji dio. 
Olje Ostao je uglavnom pošteđen otvorenih vojnih ope= 

zajedno ostao_je nepokrenut daleko yeći dio. bosan-_ 
u početku ustanka. 


k,_On_je_ Zbog. 
ulje koji su etniči 


_pritisak_na. seljake_bjo 
ih uslova. Iz toga kruga 
injenica ne treba isključiti i tradiciju. jih seljačkih pokreta koja 


1875. još vrlo Živa 


\patiše s UStaRKOM I I HilJE daleko-od-sowvorenog ustanke protiv 
turskih zemtjoposjednikav"?"); Ipak je Činjentemdsr kod njih rhrišćarm 
zlike su daleko jače nego. 


jećanje socijalnih toga, zna- 
čijno je da NG el. 1 da muslinponakl seljaci pelažno 
stani 


u zasebnim selima. Tako nije prišlo ustanku, muslimansko 
je stanovništvo vrlo brzo. prestalo polaziti s oduševljenjem da "de 
jesti da gradsko musli- 


guši'""). U tom pogledu vrlo su značajne vije 


) Izvještaj iz_ Petrinje — GK_ 24. oktobra 1875. DAZ GVPr. 1493. 
Pominje muslimane koji su kao i hrišćani seljaci, snur mit dem Unterschi- 
ed, dass die Pilrken ihre eigenthilmlichen Grundstiicke, die Christen dage- 
Sen jene besrbeiten, welche ihnen als Lehen zugewiesen sinde. 

'") Komesar Boić — Molinariju. 23. novembra 1875. DAZ GVPr. 1644. 
{Die arbeitende Klasse der Turken ist nahezu im hellen Aurruhr gegen die 
firkischen Grundherren, die dleselben bisher mit genauer Noth davon ab- 
hiciten mit den Aufstandischen gemeinschaftliche Sache zu machene). 

) Friman — Derbiju. 22. oktobra 1875. PRO F. O. 78. Fase. 2402, Br. 
20. The Mussulman populstion of this province when collen upon at the 
beginning of the present outbreak came forward and enrolled themselves 


mansko. stanovništvo pone 
ih_da oni sng 
Isto ti 


Od austrougarskih predstavi MOĆ. Za. S 

ŠLERF TITO JE SI I skKah trpimo od zlih Turakah, prite krstja- 
"ntwi sie IH svihu, po mlogim selim po noći hodajti Turci, cine, biju, 
vide otimaju, zato se svit naglo upla- 


"$10%2), 

Učešće katolika u ustanku ispočetka je sporadično i neznatno. 
Za njihovo držanje u ustanku odlučujuća je činjenica da na njih. 
veliki uticaj vrše katolički sveštenici. Oni se u većini slučajeva. 
okreću austrougarskoj polit 


-izisktiju Jilo, i ako koju 


bio na strani | 
jega hrvatskih. 


Skoj, iako ne u jako upadljivoj mjeri"). Ima nagovještaja da je | 
katoličko sveštenstvo bilo obavezno na mirovanje i otpor ustanku. 
politikom Vatikana u istočnom pitanju. Vatikan je u Turskoj imao 
zajmove"). Kao i ostalim kreditorima Turske, ni njemu ne odgo- 
vara ustanak na turskom području. Govorkalo se da Io utiče na pa- 
sivnost katoličkog sveštenstva. sZli jezici govore da veoma velik | 
broj turskih državnih obveznica koje u Italiji ima znatan broj vi- 
sokih crkvenih dostojanstvenika ne bi bio bez veze sa držanjem ka- 
toličkog sveštenstva u Hercegovini koje zauzima stav pune uzdr- 


2s Baoshi — bozuks with ihe grestest alacrity — partly no doubt with the 
hope of plunđer and also under the impression ihat {he insurgents would 
soon be bisperseđ. Now, however,... they are becoming very lukewarm in. 
their patrlotism and are most unwilling to risk their lives in the service ot 
the Governmente. 

=) Arthur Evans: Illyrian Letters. London, 1878. Str. 104. Navodi ra-) 
zgovore s muslimanima u Kulen Vakufu. Their opinions were very different. 
from those of the Begs, whom they hate and deteste. 

7") Izvještaj iz Vinkovaca — Seresaner Corpscommando, 31. marta 18767 
DAZ GVPr. 718. 
28) Teodorović — Andrašiju. 24. septembra 1875. DAB IB USGIL = M 
px gg) Pa Grgo Baltić — Teodoroviću. Dolac, 19. septembra 1815. DAS 
SE. 499. 

'%) Pomenuti izvještaj iz Vinkovaca. V. bilješku br, 130. 

2%) Mackenzi — Irby: Travels, Str. 17. 
') Isto. 
) Charles Moravitz: Die Tirkei im Spiegel ihrer Finanzen. Str. 55. 
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žanostic"). Tako nema direktnog dokaza da je Vatikan tražio od 
katoličkog sveštenstva da miruje, ipak ta ostaje kao pretpostavka. 
na koju se može računati. 

1 same turske vlasti znale su da iskoriste ovu vjersku razliku. 
Kad je izbio ustanak, u Brodu je dozvoljeno podizanje jedne kato- 
ličke crkve, iako je to ranije bilo stalno zabranjivano!"'), Hrvatska 
javnost osuđivala je ovo držanje bosanskih franjevaca, koji su ssa- 

joj borbi naše braće za slobodu u Turskoj protivni kao i po- 
rice i da se oni isto tako za svoje privilegije bore, kao što i bo- 
o-hercegovački age i begovi"). Tako je hrvatsko stanovni- 
o Bosne u stavu prema ustanku ostalo uglavnom podijeljeno. 
su zagazili u ustanak, a drugi u znatnoj mjeri bili u njemu 
P Negdje su se dali i zloupotrijebiti u gušenju pobune. Bilna 
je tu njihova politička orijentacija. 


še ispoljavao kao srpski nacionalni pokret, završi prisajedinje- 
m Bosne Srbiji, uplašila je većinu bosanskog katoličkog sve- 
enstva i oni u tom smislu djeluju na narod. Treba ipak istaći da 
ostoji jedna misao po kojoj se bosanski Hrvati ravnaju u ustan- 
da su oni uglavnom pocijepani i potpuno neorganizovani. — 
\kvim uslovima i sami ustanici, naročito kasnije, napadaju 
ti la i pljačkaju ih. Na nekim mjestima oko Banjaluke 
olici su čak radili zajedno s Turcima"'"), 1 za taj slučaj ima di- 
podatak da su u bašibozuk bili uvučeni sna silu). Ima po- 
aka da su u bici na Gaštici zajedno s Turcima, smožda iz straha 
Turci i njih ne popales, učestvovali i neki katolički seljaci"). 
đutim, značajnija je činjenica da oni nisu učestvovali u ustanku, 
nego da su ponegdje učestvovali protiv njega. Protiv ustanka uče- 


7) Izvještaj sTemps=-ovog dopisnika iz Dubrovnika, 6. novembra 1875. 
'nstitut za istorisku dokumentaciju, Sarajevo. 
"") Izvještaj iz Broda — GK. 24, decembra 1875. DAZ GVPY. 1811. 
'=) ,Obzorc br. 215, 21. septembra 1875, 
Friman — Detbiju. 9. oktobra 1875. PRO F. O, 78. F. 2402: Br. 19 
") Philadelphus Philelathis: op. ci. Str. 84—85. 

Teodorović — Andračiju. 24. septembra 1875. DAB IB 1US4/II. sDie 
en im Kreise von Banjaluka mit den Mohameđanern zusammen- 
cn und gemeinschafiliche Sache machen. 

") Depolo — 'Teodoroviću. 22. oktobra 1875. DAS Br. 562. sUna con- 
mile opposizlone veniva ezlandio spierata da Catlolici W'ivanska, iguall 
egarono a pretesto |intemperie della presente stagione e Je occupazloni 

cole Che est non polevano abbandonsre che con Zrave loro danno; Ma 
il Governo tureo — non facendo troppo caleolo dl tali ragioni — uso | mezži di 
coazione, e guindi trecento Cattolici vennero forzalamente arrolati nel corpo 
dei Basci—bozuk=. Tu se nedvosmisleno potvrđuje da su seljaci silom uvu- 
čeni u bašibozučke jedinice. 

'%) Martin Đurđević: Memobri sa Balkana. 1858—1878. Sarajevo, 1910. 
Str. 87. O učešću katolika v. još 2Bosnas br. 479, 493, AOI 281/18. 


prema seljacima ohrabrio je 

se on kasnije odricao a 
titi i dovesti pred njega lica osumnjičena za nemir. Nepot l 
je prijetio mačem'""). Kad izbija ustanak, muslimansko stanovništvo. 
suzima zakon u svoje rukes i stvara dobrovoljačke čete protiv njezi 
ga. Pored toga u Banjaluci, Derventi i drugim krajevima oni si. 

čeli samostalno stvarati aodbore javne sigurnostie (selfconstituted. 


rotiv ustanka u Hercegovini. Ima. 
bune kad ih vlasti žele prebaciti u) 
tanak'+7). I u samoj Bosni neki baši- 


) Arthur Evans: Through Bosnia and Herzegovina. Str. 87—88. Do- 
nosi tekst proglasa, 


'%) Izvještaj iz Rakovice — GK, 25. septembra 1875. DAZ GVPr. 1346. 


do njih dođu'!"). Postoji otpor za ulazak u bašibozučke čete zbog 
njihove slabe ishrane i održavanja''""). 

Ako se ustanak posmatra i ocjenjuje po ratnim poduhvatima na 
samom bosanskom području, onda se mora zaključiti da je on, kra- 
jem jeseni i početkom zime, bio sveden na malu mjeru oružanih 
sukoba koji ni izdaleka nisu mogli ugroziti tursku vlast u Bosni. 
Na smirivanje ustanka dobrim dijelom utiče i činjenica da nakon. 

jegovog izbijanja prestaje skupljanje desetine, a u većini sluča- 

va i trećine. +Age, bezi ni subaše ne smjeli u sela po trećinu, kao 
ni zakupnici po desetinu"). U isto vrijeme to je jedan od razloga 
o se ustanak nije proširio u čitavoj Bosni, iako su za njega s0- 
cijalne pretpostavke bile svuda iste. 


Stav Srbije i Austro-Ugarske prema ustanku 


Pokret naroda u Bosni i Hercegovini 1875. i događaji koji su 
mu godinu dana prethodili izazvali su krizu istočnog pitanja. Dje- 
lovanje velikih sila, u prvom redu sila Trojecarskog saveza, u istoč- 
pitanju ima izvanredan značaj za sam ustanak. Uticaj akcije 
velikih sila na tok bosanskog ustanka je dvojake prirode: prvo, 
sticaj na odnos ustanka i Srbije, čija je politika organičena okvirom 
velikih sila, i drugo, neposredni uticaj reformnih akcija 
la. Zasada je bitan prikaz ovog prvog slučaja. 
Akcija velikih sila ograničila je i djelimično onemogućila po- 
nost ustanka sa Srbijom. Vodi bosanskog ustanka odmah na- 
kon njegovog početka svaki uspjeh počinju vezati za posrednu ili 
srednu službenu pomoć iz Srbije. Vaso Vidović, kasniji vođa 
stanka_u sjevernoj Bosni, čim je on izbio, odlazi u Srbiju da 
i oružje. Zabtijevanje pomoći od Srbije stoji u tačnoj srazmjeri 
sa političkim obavezama koje je bosanski ustanak imao prema op- 
štoj srpskoj nacionalnoj stvari. Pored Vidovića nema nijednog dru- 
gog vođe u ustanku, koji bi njegovu budućnost kao i budućnost 
slobodne Bosne uopšte, vidio bez Srbije, Razlike su postojale u 
činu, kakvu formu treba da dobije proces ujedinjenja, ali sve 
razlike i raspre 0 tome još uvijek su se kretale u okviru politike 
ujedinjenja, i ona je za svaku od posebnih struja u ustanku bila 
osnovna pretpostavka. Ovo pitanje ima utoliko veći značaj za tok 
ustanka što utiče i na čitav srpski nacionalni pokret u Srbiji i van 
nje u austrougarskim pokrajinama. Jednom izbio, bosanski ustanak. 
prestao je bili samo bosanska stvar. 
Kad je došlo do bune, čitavo srpsko društvo postalo je anga- 
žovano'u njenom širem pitanju. Ustanak je u stvari samo doveo 
jednu pojavu u prvu političku liniju. On je naglo razbuktao proces 


) Friman — Derbiju. Pomenuti izvještaj od 22. oktobra 1875. Br. 20. 
Friman je čuo da je oko 50 bašibozuka. zbog naposlušnosti, bilo w Banja- 
uci uhapšeno. 

+") Depolo — Teodoroviću. 22. oktobra 1875. DAS Br, 562. 

'%) Božić Josip-Dobroslav: Zulum, Zalostne povjestne uspomene; Senj. 
1906. Str. 14. 
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koji je postojao od ranije i čija istorija, izuzev onoga što je već 
zečeno, izlazi iz užih okvira ovog predmeta. Ona bi ga samo opte- 
Taj proces je naročito bio potaknut krajem 1874. i početkom 
1875., kada je izbila poznata Podgorička afera. Tada je NaŽe Pri- 
lika u centar pažnje doveo crnogorsku državu i njenog kneza. 
svoje strane srpska Vlada je pokušavala nešto učiniti da bi podi- 
gla svoj ugled i ugled svoga kneza. U aprilu 1875. obaviješten je 
austrougarski konzul u Beogradu da srpska Vlada posjeduje jedno 
Grujićevo pismo, pisano u januaru te godine crnogorskom knezu, 
iz koga se vidi da u Srbiji postoji krug ljudi koji bi rado doveli 
crnogorskog kneza na srpski prijesto!). To ne mora biti istina, niti 
je u ovome slučaju značajno da li jeste ili nije. Značajno je da 
srpska Vlada uviđa da je Podgorička afera pokrenula srpski na- 
cionalni pokret u kome ona igra drugorazrednu ulogu. Da bi po- 
pravili to stanje stvari, srpski službeni krugovi su se zanosili mi- 
šlju da i oni nešto učine sa svoje strane. Ratna akcija protiv Turske. 
nije dolazila u obzir zbog sbijedne organizacije srpske vojske=. Ali 
ako nije dolazila u obzir otvorena ratna akcija, dolazilo je poma- 
ganje raje u Bosni i Bugarskoj da je ona pokrene. Bilo je zami- 
šljeno da se preko granice prebace dovoljne količine oružja i mu- 
nicije i da se povežu i pridobiju revolucionarni radnici, pri čemu. 
je krug bugarskih revolucionara trebao dobiti posebnu ulogu?). Me- 
đutim, sve su to bila prazna politička predviđanja, planovi u obla- 
sti snova. Na javi se dešavalo obrnuto. Umjesto da Vlada organizuje. 
i pridobije revolucionarne krugove, ona je nepuna tri mjeseca prije 
pokreta u Hercegovini smanjila redovnu mjesečnu pomoć koju je 
dotada davala još preostalim političkim emigrantima. Njihove plaće 
imenjene su na polovicu, što je kod njih izazvalo ogorčenje"). U 
vom. stanju zatekle su srpsku Vladu vijesti o izbi tanka. 

u Hercegovini. EK 
., Na vladi je tada bio konzervativni kabinet Danila Stefanovića. 
Vidjelo se') da je ta Vlada otpočetka stala na stanovište da ustanak. 
{reba pomagati i da sn za ostvarenje srpskih političkih ciljeva ima 

'anredan značaj"). Pri tome je najinteresantnije držanje srps! 

kneza prema ustanku, od koga je u krajnjoj mjeri eg eja 
ove politike. Na prve vijesti o ustanku on je izgubio glavu. Ponovo 
je u tome vidio prste službenih crnogorskih krugova. Najprije je 
zabranio da se te vijesti objavljuju u novinama, ali su one ipak 
prodrle u javnost. On se prema tome upravljao kako su ga kad sra- 


9 Kaloj — Andrašiju. 14, sorila 1975. DABI IB Đe, AI; To potvrđta 
so NA patina Moje non a De SMO RED 
lgnisst ZU der, Bakatmičlal TO dt da "kt 
Srelenać den Jahten 1ato in OBE Zli 

3 Isti izvještaj Kaluja — Andrašiju. 
) Cingria — Andrašlju. 22. jula 1815. DAB PA sCorrespondenz mit der 
Agenzlo in Belerod u. dem serblsčheh Ageaet Zukiteh UAS SVI BE GE. 
U odjelu o usisnka u itočao) Brana. 
px. g} Danilo Stefanović; sbta Je szpska vlada uradila:..£ DAS PO 132 


čuni njegovi upućivali"). Prema predsjedniku Vlade bio je uzdr- 
žijiv, ali je zato radio s ministrom vojnim Bogićevićem. I srpska 
je vlada, kao i njen knez, stajala neodlučna pred međunarodnom 
politikom. " 
Odmah po izbijanju ustanka knez je otputovao u Beč. U osnovi 
se za držanje službene Srbije postavljalo pitanje da li je moguć 
zat protiv Turske. Srpski knez u tome nije bio odlučan. Ispočetka 
on je bio za pomaganje ustanka, kao što ga je i srpska Vlada, ne- 
Zavisno od kneza, odmah počela podržavati. Upućivani su dobro- 
Yoljci u pobunjene krajeve i pravljeni pozivi za dalju pobunu. Ovdje 
c najviše bila pod udarom Hercegovina. Tamo će biti poslan Mićo. 
Ljubibratić, s kojim je srpski knez u prvo vrijeme održavao lične 
Očigledna je ovdje namjera da se u ustanku dobije preovla- 
ići uticaj nad crnogorskim. Odlazak u Beč iskoristiće knez da, 
d pitanja svoje vjeridbe, raspravlja i o držanju sila prema 
ustanku"). 
Bez obzira kakve su namjere vodile kneza u Beč, ostaje či- 
nica da je taj potez bio od sudbonosnog značaja za srpsku poli 
Ona je time odmah u početku svoje držanje oko ustanka svje- 
sno podredila politici evropskih sila. Prije nego što je išta ozbiljno 
podu: ona je kao pretpostavku svoga držanja uzela tutorstvo 
svakojaka ograničenja velikih sila. Osim toga, ona je time nepo- 
u vezu i suočila se s interesom pojedinih evropskih 
ava u istočnom pitanju koji je upravljao njihovom vanjskom po- 
kom. U tom pogledu od naročitog je značaja politika Austro-U- 
prema ustanku. Jasnoće radi mora se ovdje prikazati cje- 
a njene istočne politike 1875. Prekršili bismo princip da je nu- 
ti se užeg predmeta ako bismo u prikazu ove politike išli 
je u istoriju, Austro-Ugarska je odranije bila zainteresovana 
točno pitanje, i ono je za cijelu njenu politiku predstavljalo 
a od njenih najvitalnijih brigac"). Nesumnjiy kontinuitet te po- 
određen opšteevropskim razvojem prilika i istiskivanjem 
ovaca iz Njemačke, postoji, ali on je Za nas samo od ma- 
naučnog značaja. Bitan je ovdje stav Austro-Ugarske prema 
u u njegovom početku i neposredno prije njega. 


Ovu politika je oživjela Podgorička afera iz oktobra 1874. Ona 
je u jednom času prijetila da se pretvori u crnogorsko-turski rat"). 
Zbog toga je austrougarska vlada odmah od početka zauzela stav 
prema mogućnosti jednog novog istočnog zapleta. Najprije je u 
jednoj političkoj instrukciji dalmatinskom namjesniku baronu Ro- 
ću, od 19. januara 1875. godine, odlučeno da se u slučaju izbijanja 


") Danilo Stefanović: sSta je srpska vlada uradila. -.= DASr PO 132 Br. 82. 
) Beer: Die orientalische Politik Osterrelchs_seit 1774. Praf—Leiprig, 
1883. Str. 636. Knez je iskoristio priliku vum zu erkunden, wie man am Ball! 
tz bor die serbischen Kriegsprojecte denkes. 
") David Harris: op. cit. Str. 25. 
") Milo Vukčević: Crna Gora i Hercegovina uoči rata 1874—1876. Ce- 
tinje, 1950. Str, 48. 
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rata drži stroga neutralnost, ssve dok to naši interesi lopuštaji 
i dok _se Njegovo Veličanstvo ne odh da se na bilo (= em 
umiješa u akcijue!"). Odmah iza ovoga austrougarska Vlada je odre- 
dila glavne smjernice svoje istočne politike, koje će se uglavnom 
držati sve do 1878"). 29. januara 1875, održana je pod carevim. 
predsjedništvom sjednica Krunskog vijeća. U određivanju smjernica. 
istočne politike pretpostavljalo se da bi eventualni crnogorsko-turski. 
rat pokrenuo narod na ustanak u čitavoj Bosni i Hercegovini. U. 
la intervenisati. Glavni motiv. 


i Črnoj 
nu opasnost 
janja 0 granici. 


. U postavlji 
nice odlučujuće mjerilo je bio unutrašnji odnos Ke n= 
yenskog stanovništva u Monarhiji. Nasuprot toj ideji stajali su vojni. 
krugovi, koji su tražili okupaciju sve do srpske granice, kao i mel 
duprostor između Srbije i Crne Gore. Oni su u izbijanju ustanka. 
Ne Nj dje ostvarenja starih želja za osvajanjem ovih 
Ovdje je bilno da austrougarska politika u cjelini jasno sebi 
postavlja cilj osvajanja Bosne i Hercegovine, ali ne otvorenim ratom. 
koji bi bio u protivnosti s unutrašnjim i međunarodnim okolnostima! 
rSvijet mora uvidjeti da mi nećemo nikakav osvajački rat, već da 
radimo samo u interesu svoje sigurnosti i održanju sopstvenih po- 
sjeda, a zatim svijet mora uvidjeti da mi ne bi mogli ravnodušno 
primiti promjenu u posjedu zemalja koje leže pod našim nogamae''). 
,__ Nakon toga, i prema zaključku ove konferencije Krunskog vi- 
jeća, vršene su neke pripreme. Najprije je u februaru 1875. organi- 
zovano uhođenje južnoslovenskih zemalja putem odašiljanja general-. 
štabnih oficira. Zadatak im je bio da kao konzularni činovnici vođe 
brigu o vojnim pokretima i planovima u oblasti zapadne Turske, 
da rade na otkrivanju vojnih planova i vode nadzor nad ratnom 
}) Bek — Rodiću. 19. januara 1875. Sifrovana depeša. Ratni zrhiv Beč} 


(RAB) MKSM 89—2/1, Kao dopisa Bek — i 
(SAD na Prilog dopisa Bek — Koleru, Budimpešta, 19. 


Ne saa eget i nale EONO 
žnica Matice Hrvatske, Zagreb, 1938. Str. use noj 
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'spremom u tom području. Uhođenje zemlje je bilo vjesnik pripre- 
'manih vojnih pohoda i drugih političkih mjera. Drugi poduhvat koji 
austrougarske vlasti poduzimaju jeste opremanje vlastitih trupa i' 
donošenje uputstava za stvaranje opservacionog korpusa protiv Sr- 
bije, Bosne, Hercegovine i Crne Gore'"). To uputstvo stvoreno je 
u martu 1875. Prema njemu, u slučaju da se ukaže potreba zaštite. 
dalmatinskog područja, trebalo je okupirati Bosnu i Hercegovinu 
do Drine i Lima, a po muždi operacije prenijeti i na srpsko 
dručje'"). Okupacija bi se provela pomoću tri vojne kolone: dvije 
kroz Bosnu i jedne kroz Hercegovinu. Određene su i vojne jedinice 
koje bi trebale učestvovati u ovoj vojnoj operaciji. Ovu činjenicu 
treba istaći tim prije što dosadašnja literatura o njoj nije obaviješ- 
tena. U takvim su uslovima živih priprema austrougarsku politiku 
zatekle vijesti o izbijanju ustanka u Hercegovini. 

Jprkos činjenici da je poka one 
uku austrougarskoj politici, ipak hercer 'usfanak nije do- 
čekan otvorenom akcijom. Čak se savjetuje baronu Rodiću da preko. 
povjerljivih lica ukaže pobunjenicima da ne padnu u zabludu i po- 
vjeruju da od austrougarske politike mogu očekivati pomoći. Mi ne 

imo sadašnji trenutak zgodan za jedan takav pokrete"). i: 
njeno iz bojazni da se u evropskoj javnosti ne kompromitujć 
Austro-Ugarske, a i iz straha da otvoreni zahtjevi u Bosni. 
vini ne bi bacili na evropski sto cijelo istočno pitanje'"). Zbog toga je 
nje Austro-Ugarske prema ustanku po spolitičkoj instrukciji 
za namjesnika barona Rodićae, koja je donesena 12. avgusta 1875., , 
sadržano u odluci da austrougarski sugovorni položaj prema Turskoj 
red Evropom ispravno održavati='"). Na istom mjestu prepo- 
ručuje se održavanje neutralnosti i izbjegavanje aktivne politike 
j og padručja koja bi mogla biti poželjna samo pod 
ugim okolnostima.fPrema jednoj drugoj instrukciji Rodiću, od 
'gusta 1875., Athdraši je ovo održavanje neutralnosti shvaćao 
abranu ustanicima da prelaze preko granice, Odmah je dodao 

treba zabranjivati svaki prelaz četa. Vaša je zadića samo da 
na to pazite, da naši podanici ne bi javno, četimice i usred bijela 
dana prelazili granicu što bi protivrječilo našim obavezama neutral- 
nosti i što bi nam moglo navući sa turske strane reklamacije, a sa 
ne drugih sila nesporazume=""). To je stvarno značilo da su gra- 


5 O odešiljanju generalštabnih oficira bio je obaviješten 1 Andraši 
DAB IB Br. 12011 (Reichskriegsministertum — Andrašiju, 9. II. 1875) 0 uspo. 
stavljanju opservacionog korpusa: sVortrag des Reichskriegs Ministerse, RAB 
Br. 69—2/3. 

") Istov 

=) Vukčević: Crna Gora i Hercegovina. Str. 117. 

%) D. Harris: op, cit. Str. 31. 

) Politische Instruction fir den Statthalter Fzm. Freiherr v, Rođich. 
12 avgusta 1875. DAB PA Corr, mit dem k. k. Statthalter von Dalmatićn, 

=) Andraši — Rodiću. Sifrovana depeša, 10. avgusta 1875, Gehelm=. DAZE 
XIV/3—i. Br. 1619. sAuf E. E. Telegramm vom 9. d. m. erwidere ich, dass 
Uunsere Aufgabe der Turkei gegeniber durch unsere Neutralitit bezelchnet 
werde. In Begut! und Pflicht der Neutraliišt liegt, cinerseits iber unsere Gren- 
ze kommende Insurrgenten zu entwaffnen und zu interniren, anderseits nicht 
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nične vlasti na prikriven nači 
ničko područje. Ne zna se da i je. 
i da li je, pored zatvaranja oči. 
dom granice od strane 


bacivanje četa na tursko područje. 


Međutim, Austro-U! 

3, Ugarska je odbi, 
pokrajine pripadnu Srbiji i Crnoj Go. 
neposredni zadatak: "budno održavati sin 


srajina, pomagano upadima C' 
da povuče svoje trupe, ili da se uj 
snage, da potuku turske trupe i zauzmu ove pokera. 


morala bi se Austro-Ugarska vojno umiješati. I ovdje je predviđena. 


2?) Politische Instruction fiir_ dt 
9 ir den Statthalter. 
) D. Harris: op. cit. Str. 31. 


a) Politisehe Instruction. sEndlich miissen 
Liang der Frage bei blesem Anlnee sloa PAG 


Operations 'Truppen in Bo- 


+") Instructlon_ fix 
'snien und der Herzegovi 


die Kommandanten der 
dnas, 27, junu 1875. RAB Br. 


mnogoraca, prisili tursku Vladu 
jedine srpske i crnogorske vojne 


+ Rodieh. 


wir đahin streben, dass eine 


mogle pomegati prelaz četa na usta- 

li je Radić bio dosljedan tome uputstvir. 
iju pred gotovo svakodnevnom povre 

, Još i podržavao organizovanje | pre 


jine. U oba slučaja 


69—2/4. 
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ičnost da se ratne akcije mogu protegnuti na srpsko područje, 

su radi toga odredivane ne samo vojne jedinice koje bi imale 

'sti okupaciju pobunjenog područja nego i pojačanja u slučaju 
Tata sa Srbijom. Dakle, okupacija se predviđa i ovdje samo u slu- 
(žaju da razvoj prilika u Bosni i Hercegovini počne obećavati oslobo- 
Mđenje tih oblasti od Turske i njihovo sjedinjavanje sa srpskom i 
(crnogorskom državom. 

U pozadini ove politike ležao je strah od stvaranja jake slovi 
ske države na jugu""). U drugim uslovima okupacija se nije predvi= 
dala i podređivana je drugim sredstvima. Očigledno je ova instruk= 
cija bila povod vojnom savjetovanju, koje je u avgustu 1875. odr- 
žano u Zadru kod generala Rodića. Na njemu je, po usmenim in= 
strukcijama generala Kolera, razmatrana mogučnost okupacije po- 
bunjenih područja. I ovdje bi ona imala da uslijedi: x1. Ako tamo- 

ji hrišćani sami, ili uz delimičnu tajnu pomoć Crnogoraca i Srbi- 

a, budu uspeli da se oslobode turske vlasti, ili 2. ako se Crna 

i Srbija budu izjasnile za stvar hrišćana i ako otvareno, kao 

ni osvajači, budu stupili u akcijus""). Značajno je istaći da 

ci vjetovanju stali na stanovište da je moguće 

rovesti okupaciju pod uslovom da se prethodno o lome stvori spo- 
um sa Srbijom i Crnom Gorom. Prepuštanje slobode u njihovom. 
držanju moglo bi austrougarsku politiku dovesti. do neželjenih po- 
ca. Ipak je taj plan sostao još izvjesno vrijeme u arhivie''). 

Strah od južnoslovenskog pokreta, razvijen preko mjere koja 
bi dopuštala ravnodušno posmatranje okolnosti, išao je mnogo dalje 
01 gole bojazni da Srbija ne zauzme Bosnu. To je bio strah od južno- 

lovenskog pokreta uopšte. Kad je hercegovačka pobuna naišla na 
djek u hrvatskoj javnosti, vlasti u Beču nastojale su da 

pokret u Hrvatskoj za pomaganje uslanka zadrže na stepenu 
jedne humanitarne djelatnosti koja ne bi imala politički karakter. 
prijetila opasnost da i Hrvatski sabor počne raspravljati 

u, obratio se austrijski car zaobilaznim putem lično banu 


iječi da u saboru ne dođu do izražaja ni rezolucije ni demonstra- 
je u korist pobunjenih susjednih zemalja, jer bi ovo imalo za po- 


akšić: Hercegovački ustanak 1875 i Austro-Ugarska. sPolitikas, 
januara 1941. U istom ovom smislu obrazlagao je Andraši svoju. 
u politiku i u aprilu 1878. sOstvarenjem ovakve jedne slovenske gru- 
usred naših graničnih oblasti Dalmacije, Hrvatske i Slavonije mi bi- 
smo se našli pred jednom vrlo neprijatnom allernativom: ili bi morali sami 
ceo ovaj jugoslavenski kompleks, da anektiramo i na taj način da sve Slavene 
koji teže za ujedinjenjem stavimo pod jednu kapu, ili da se svesno izložimo 
osti da naši srpsko-hrvatski elementi budu stalno uznemiravani pri- 


ković: op. cit. Str. 52 

=) Grgur Jakšić: Hercegovački ustanak 1875 i Austro-Ugarska. Pisac 
s obaviješten o postojanju pomenute instrukcije. kao ni u kasnijem članku 
kušaj aneksije Bosne i Hercegovine (1882—1883);, Glasa SAN CCXIV, 


=) Milo Vukčević: Crna Gora i Hercegovina. Str. 20. 
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sljedicu samo to, da bi svaki korak vlađe u ovom pitanju izgledao 
kao da je iznuđene''). Stvarno je u pozadini ovoga bio strah da se 
ne rodi jedan politički pokret neprijatan za Vladu koji bi je obave. 
zivao u svim budućim rješenjima u Bosni i Hercegovini. Mažuranić 
Saboru i da je zadrži spred Škodljivim. 
zaključcimac""). Jedino nije uspio da obaveže na ćulanje Milana. 
Makanca i njegovu malu grupu. 
Još na sjednici od 23. avgusta Makanec je govorio o ustanku. 
On je dao jednu sčednu interpelacijus, tražeći da ban odredi 100 
hiljada forinti pomoći bosansko-hercegovačkim bjeguncima, kao i 
da organizuje odašiljanje liječnika"), Njegova interpelacija u Sa 
boru nije naišla na odjek. Ban je odgovorio kratko da tu interpe— 
leciju ne uzima u obzir i pozvao Sabor sneka neide onim tragom, 
kojim vodi g. dr. Makanec, jer najveća pogibelj obstanku i životu. 
ove kuće stoji u tom, ako se mieša u poslove, koji nespadaju u dje 
lokrug naše'!), To je bila prijetnja da će Sabor biti raspušten ako 
se bude petljao u poslove koje su vrhovi u Beču ostavljali sebi. Sa 
bor je to banovo obrazloženje prihvatio, a pokušaj Makanca da od- 
govori bio je onemogućen tako da je on u revoltu napustio sjed- 
nicu"'). Kad je kasnije došao do riječi, osudio je Mažuranićevo obraz 
loženje, sOvakova prietnja neđostojna je i u privatnom krugu, ali 
kad se u javnom saboru kaže: Ako se iole budete upuštali u pitanje 
Bosne i Hercegovine, onda će se sabor raspustiti, onda je teško ra- 
spravljati ovo pitanje, i vrlo je teško vršiti svoju dužnoste??), 
Događaj u Saboru bio je samo jedan fragment opšteg intereso- 
vanje hrvatske politke za ustanak. Čim je ustanak izbio, počelo je 
u javnosti vrenje čija je vidna posljedica bilo stvaranje odbora za 
Pomoć ustanku u više mjesta u unutrašnjosti i duž cijele bosanske 
granice, U tom pogledu najznačajniji je Zagrebački odbor. Nije do- 
VYoljno jasno kakva je stvarna politička pozadina ovog interesovanja 
za ustanak. Petar Uzelac je znao da se Zagrebački odbor sskupio u 
redakciji sSObzorav i tu da je odlučeno raditi življe na temelju vir 
tualnoga pravac"'). Ta ideja korišćenja ustanka radi priključenja Bo- 
sne na osnovi virtuelnih prava bila je prilično vidljiva kod nekih. 


hrvatskih političara. Ali ih je bilo i koji su je pobijali. Makanec je ' 


u Saboru govorio da ne smatra svirtualna prava praznimi riečmi; 
nu ova prava pripadaju nam. samo naprama Turskoj i naprama 
Austro-Ugraskoj, ne pako naprama onim predjelom, koje smo kroz 
stoljeća ostavili njihovoj sudbini, te koji se danas vlastitim junačt- 


;1) MKSM — Molinariju. Sifrovana depeša, 25. avgusta 1875. RAB Br. 
69--2/10. Depeša je radi tajnosti upućena hrvatskom banu preko Molinarija. 
Molinari — MKSM. Šifr. depeša, 28. avgusta 1875. RAB Br. 69—2/10. 
"") Saborski dnevnik Krsljevinah Hrvatske, Slavonije i Dalmacije. God. 
1878. Zagreb, 1900. Str. 10. 
") Isto. Str. 20. 
+) Isto. 
2?) Isto. Str. 33: 


;pdretar Uzelac) — Zemljaku. Zagreb, 27. avgusta 1875. AIISAN Iny- 
br. 11/229. 


za svoje oslobođenjee""). On je optužio većinu u Saboru 
RE )e česta prema čeli SOJ Bosni I Hercegovini za slo- 
bodu, +2 kad bi, si ju izvojevali, bili bi vi, bojim se, prvi, koji bi i ne 
soslušav njihov glas bacili ih u okvir kojekakvih nagodaba te ih iz 
Šizičkog jarma bacili u duševno robstvox''). Čitav slučaj u Saboru 
kazuje kolika je ondašnja Narodna stranka imala povjerenja u 
Pstrougarsku istočnu politiku i sve svoje interese usklađivala s 
njom. - 
_ Daleko veći značaj za ustanak imala je djelatnost kruga oko 
JELI TAKING. dk! se SEE! koe bavio u Beču, 
c iz Beograda vijest da se Strosmajer želi s njime sastati")! 
lažno se ne može dokazati da je Strosmajer sam tražio taj sasta- 
nal. Upoznat s tim, on je u torne vidio manevar Oreškovića, skoji 
eli da ja kneza tisnem u voduć'"). Taj sastanak je u Beću 'krebao 
ostati tajna. Knez je pristao na taj sastanak pod jednim uslovom. 
8a se sastanu u Beogradu, iako je Štrosmajer pristajao da dođe i u 
Be"). Bez obzira na motive pod kojima je taj sastanak spreman, iza 
Štrosmajerovo interesovanje ne samo za 


određeno Si ). Ke. 
i raZvi stanka u Bosni nego i za mogućnost sporazuma 
om Vladom te o tome. U De 1875. dolazili su u Zagreb 
Orešković i Milutin Garašanin da preko Štrosmajera ponude hrvat- 
političarima zajedničku. saradnju u Bosni. Oni su. izjavili 
Strosmajeru da će Akcioni komitet (!) ssa ili bez saglasnosti kneza 
ući u otvorenu akciju protiv Turske. Strosmajer je trebao da preko 
gencrala Molinarija i bana Mažuranića saopšti austrougarskoj vladi 
da će Srbija zauzeti dio Bosne do Vrbasa, a da ostali dio prepušta 
Hrvatskoj'"), Štrosmajer je smatrao da bi trebalo upoznati Dvor u 
Beču da u Hrvatskoj ima uticajnih ljudi koji bi adinastičke interese 

i želje, odgovarajuće željom i interesom hrvatskog naroda podupi- 
ralix"'). Upoznat s ovim, austrijski car se pravdao da ga vežu oba. 
neutralnosti i da.u tom pravcu ne može poduzimati ništa. 
arno je iza toga opravdanja ležala bojazan da u austrougarskoj 
istočnoj politici previše ne dođe do izražaja hrvatski politički interes 

i preko njega šire slovensko pitanje u državi. Ovdje se radilo 0 po— 
kušaju sporazuma nekih srpskih i hrvatskih političara o diobi Bosne 
Po rijeci Vrbasu. Taj pokušaj je istovjetan s onim od 1870.—71."), 


=) Saborski dnevnik. 

=) Isto. sa 

) MID s Knez Milanu Obrenoviću u Peštu. Beograd, 19. jula 1875. 
Sitr. depeša. DAD 1875, fase. 1, Bosna i Hercegovinav. x 

'") Strosmajer — Račkome. (Đakovo), 8. avgusta 1875. Ferdo Šišić: Ko- 
Tespondendj a Bak slome Sare a JUNI! 

a ezu Milanu. 20. jula 1875. Ista zbirka kao u blješći 37; 
Knez Milos — MID. I svasta 1979: MID — Knežu Milanu. 20. jula 151. 
Ista zbirka. 

) Molinari — MKSM. 27. avgusta 1875. RAB br. 60—2/10; Strosmajer — 
Račkome. 22. avgusta 1875. Korespondencija, 1, str. 372. 

=") Rački — Strosmajeru. 27. avgusta 1875. Korespondencija, I str. 374 

+=) Vojislav J. Vučković; Ristić, Strosmayer i Wagnerova afera (1870). 
sJugoslovenska revija za međunarodno pravos. Sv. I, 1955. 


Pored ovog političkog poduhvata, Strosmajer je poduzimao 
druge, manje značajne. On je pomagao odbore za pomoč 


jom osudom naručenog protesta bosanskih i hercegovačkih franje-. 
vaca protiv Srbije"). Teško je ipak potvrditi da je ovo Strosmajeći 
Tovo interesovanje za ustanak 'i šire južnoslovensko pitanje p 
njega išlo i do pokušaja doturanja oružja ustanicima, kako ga ji 
sumnjičila turska Vlada"). Tek u toku 1876. Klaić je došao do st 
novišta da, spošto Srbija i Crna Gora same nisu mogle uspji 
'sporazumak Austrije i Rusije najbolje je zasada sredstvo za Turl 

iz Evrope prognatie'"). Sličnu je misao izražavao već u martu 1876). 
Iza toga je stajalo cijelo jedno razočarenje u mogućnost srpske poli= 
tike da otvori južnoslovensko pitanje na Balkanu. Tako se opšti. 
osjećaj da Hrvatska — nakon početka srpskog rata za Bosnu 
gubi prioritet u slovenskom pokretu na jugu"") počelo gasiti, a zajede. 
no s njime i otvorena naklonost srpskim političkim pretenzij: 

Pokušaji sporazumijevanja o diobi Bosne po rijeci Vrbasu 

Uspjeli zbog toga što Vladi u Beču ta politika nije bila od interes 
Ona je od početka računala na osvajanje cijele Bosne i Hercegovine. 
Citav istorijski značaj tog pokušaja sastoji se u tome što je kod. 
austrougarske vlade potvrdio strah, na kome je već ležala patina. 
tradicije, da njenoj istočnoj politici stoji na putu ideja o južnoslo-. 
venskoj saradnji. Ti pokušaji i ostali događaji u vezi s usta 
stvorili su u Beču kompleks južnoslovenske opasnosti. Pokušaj prekt 
'Strosmajera bio je previše slab da bi na bilo koji način uticao 
mijenjanje smjera austrougarske politike na evropskom istoku. Po-l} 
red svega, ostajala je konstanta u austrougarskoj politici prema. 
'ustanku da se ne smije dozvoliti stvaranje južnoslovenske države. 
na granicama dvojne Monarhije. Ta bi država ugrožavala austro-l 


=) Klalć — Strosmajeru. 30. jula 1815. DAZY. Za ova pis jemi 
d-r Hamdiji Kapedžiću, koji mi ih je fjubazno ustupa am 
+%) Isti — istome. 9. avkusta i 20. avzusta 1875. 
=) Isti — istome. 9. avgusta 1875. 
sg, SO) Strosmajer — Račkome. (Đakovo), 9. jula 1815. Korespondencija, II 
=) Isti — istome. 24. avgusta 1875. Korespondencija I D. br. STI. 
") Klnić — Štrosmajeru. 9. oktobra 1876. DAZY. 
+?) Isti — istome. 19. marta 1876. DAZI. 
+") Rački — Strosmajeru. Zagreb, 5. jula. 1876. Korespondencija I. Str. 31. 
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ugarske slovenske posjede i predstavljala stalni mamac za sve na- 
rode na evropskom jugu. Ovo uvjerenje dominira u svim austro- 
ugarskim poduhvatima u istočnom pitanju sve do njegovog rješenja 
1878. Dok se ta mogućnost ne bi ostvarila, dok se hrišćani ne bi 
oslobodili turske vlasti i Zajedno sa susjednim srpskim kneževinama 
stvorili zasebnu državu, austrougarska vanjska politika mogla je 
Voditi i drugi pravac koji je prividno isključivao principe otvorene 
vojne okupacije. 

Jako austrougarska politika u istočnoj krizi ne izgleda na prvi 
pogled sasvim dosljedna i doima se na mahove kao kolebanje oko 
otvorene akcije protiv Turske, ipak se u načelu može zaključiti da 

osnovi te politike leži zahtjev za pripajanjem turskog pobunjenog 
područja Bosne i Hercegovine. U javnoj politici ko se pripajanje 
tražilo u jednoj legitimnoj formi kao izlaz iz nužde kada su sve 
mogućnosti iscrpene i kada to rješenje bude jedino moguće. U tajnoj 
politici to pripajanje predviđeno je čak i u nasilnom obliku da bi se 
silom spriječilo stvaranje jedne jače slovenske držive- ma Jugu Mo- 
narhije. Držanje Austro-Ugarske u- istočnoj krizi 1875. odredilo je 
konačan oblik evropske istočne politike u cjelini. Držanje Austro- 

Ugarske određuje bojazan od južnoslovenskog pokreta i težnja za 
uvećanjem. Tako'Ye na kraju čitavo istočno pitanje 1875. može svesti 
na južnoslovensko pitanje, koje je pod njim zapretano. Istočno pi- 
tanje 1875. samo je izopačen vid južnoslovenskog pitanja. Ovakva 
austrougarska politika mogla je računati na održanje i uspjeh, jer 

odvijala pod povoljnim međunarodnim okriljem Trojecarskog ša- 
veza, u kome je Austro-Ugarska imala u vidu aneksionističke po- 
duhvate Rusije na istoku") i moralnu podršku Njemačke. 

a Austro-Ugarske u istočnom pitanju ovoga vremena 
je na površini poduhvatima koji su ličili na političke ustup= 
ke Turskoj. lako je u početku ustanka u svojoj javnoj politici Andraši 
smatrao da je ustanak unutrašnja stvar turske države i da se u nje- 
govo rješenje ne treba miješati""), ipak je prihvatio ruski prijedlog 
od konca jula 1875. da se poduzme kombinirana akcija triju. sila, 
pod uslovom da se ona shvati kao upozorenje ustanicima da ne mogu 

čunati na pomoć ni od jedne sile i pod uslovom da se i srpskom 

rnogorskom knezu savjetuje neutralno držanje"). On je želio da 
centar rješavanja istočnog pitanja postane Beč. Time je evropskoj 
javnosti htio dati do znanja da je Austro-Ugarska naročito zaintere- 
sovana za rješavanje istočne krize j da se bez njene volje ne mogu 

oduzimati nikakvi odlučni napori u tom pravcu. U srazmjeri s tim, 
posredno je istican i prioritet austrougarskih političkih interesa u 
pitanju. Rezultat ovog Andrašijevog pristanka bila je inter- 
ja poslanika u Carigradu 17. avgusta 1875. i poznata Konzu- 
larna misija u Hercegovini, koja je konačno doživjela neuspjeh"'). 


+) Andražijeve riječi u Protokolu od 29. januara 1875. 
p. cit, Str. 50. 
=) Andraši — Langenau. 26. jula 1875. DAB PA Corr, m. d. Botsehaft 
in Petersburg. Br. 6193/5246. 
') Vukčević: Crna Gora i Hercegovina. Str. 134—144. 


Ustanak u Bosni 1873—1878 god. , 


Na ovom poduhvatu izgrađena je čitava politika velikih sila. 
prema Turskoj i Turske prema njima. Da bi izbjegao intervenciju 
stranih država, sultan je objavio najprije 2. oktobra 1875., reformnu. 
iradu, a zatim 12. decembra iste godine reformni ferman. Sa svoje 
strane, tri velike sile objavile su, u Andrašijevoj redakciji, poznatu. 
Čitava ova reformna akcija, 
za koju se naročito zanimala austrougarska politika, umjesto stvar 
nog umirenja naroda na pobunjenom turskom podučju imala je za. 
cilj da u jednoj legalnoj formi stvori uslove mirne okupacije koja 
bi se provela po odobrenju svih evropskih sila. 


'To je bilo političko stanje na koje je naišao srpski knez kad je 
došao u Beč. Političke pouke koje je od službenih austrougarskih 
i ruskih") krugova dobio kretale su se u okviru savjeta da še drži 
stroge neutralnosti i mira. On je sam na licu mjesta bio osvjedočen. 
da se Austro-Ugarska boji da ustanički pokret ne preraste u revolu= 
cionarni ili opšti jugoslovenski pokret, Pored austrougarskih, mir 
su mu savjetovali i ruski predstavnici. Oni su austrougarsku bojazan 
od jtžnoslovenskog revolucionarnog pokreta pretpostavljali svakoj 
drugoj mogućnosti"). 

Ruska zvanična politika obavezivala je srpsku Vlađu na mir. 
Značaj tih obaveza sastoji se u tome što je na taj način srpska pol 
tika od početka bila bačena u sjenku interesa velikih sila u istočnom. 
pitanju. O potrebi mirnog držanja Srbije kneza je naročito uvje- 
ravao ruski poslanik u Beču Novikov, koji je inače bio žestoki protiv 
nik svakog ustanka slovenskog naroda, smatrajući ga štetnim za ne- 
'posredne interese Rusije. U približno isto vrijeme tu je misao zastu= 
pao i Gorčakov, savjetujući nekim predstavnicima uslanka da utiču u 
ustaničke vođe kako bi prihvatili sugestije sila o smirivanju""). 

Ustanak se nije slagao ni sa ruskom zvaničnom politikom, koju 
je Novikov bio dužan da provođi, ni sa njegovim ličnim koncepci- 
jama. On je o tome imao ličnu filozofiju, koju je u izvjesnoj mjeci 
dijelio sa ruskom zvaničnora politikom. Bio je pralivan da ru- 
ka Vlada i slovenski komiteti pomažu pokret Južnih Slovena zx 
ezavisnost..sU sadašnje vrijeme dok Rusija još nije očvrsla oni.nisu. 
lasni da se $ nama stope, nego će se jedino koristiti našim snaga- 
da bi postigli svoju samostalnost i stvorili takvu federaciju koja. 


=) O reforminim, akcijama biče više riječi u poglavlju o reformama. 
%) Pogrešno se uzima da je sumo Andraši savjetovno kneza o miru. 

+) Baron Zomipi je u jednom dopisu Igmjatijevu, ispred ruskog mini- 
štarstva vanjskih poslova, ovako definisao. ruski stav prema Andrašijevom. 
štrahu od revolucionarnog južnoslavenskog pokreta: sll faut tenir compte 
des dificulićs de su aves et en meme temips revo- 


Yives apprčhensions 6t nous nous 
Kadr 


cotirnax 1816. roza. (Cnasmscani eBopas. Doc. Gpa. Jles 
Mocksa 1948, str. 95—96. 


će se u mnogim slučajevima neprijateljski odnositi prema Rusiji""). 
Zato bi bilo bolje — misli Novikov — da Rusija čeka dok ojača do te 
mjere da može lice u lice stati sama prema cijeloj Evropi, osloboditi 
oružjem Slovene zi napraviti od njih ne Slovene — nego Ruses, kao 
što je Bizmark od Nijemaca pravio Pruse, a ne obratno"). Do tog. 
momenta, dok Rusija ne ojača i masom svoga stanovništva ne mogne 
zadaviti cijelu Evropu, treba svaki slovenski ustanak kao prijevre- 
men i nedozreo spalijativnim mjerama... ugasitie i na taj način 
ne dati Slovenima mogučnost da se oslobode. 
ovog otpora protiv slovenskih ustanaka ulazilo je i sax 
oj Vladi da se ne miješa u pokret bosanskih seljaka. 


a u Rusiji za pomoć ustanku. Tako je ruska zvanična politika bil 
'na politici slovenskih komiteta, ona je još i neposredno uti 
vy tok po tome što je Novikov bio prvi prag 


zada 

Žoaju poštovati zahtjeve velikih sila. Kasnije će Novikov spre- 
veze ustanika sa Rusijom i biti zagovornik njihovog potpada- 

od austrougarsku upravu. 
Srpski knez je u Beču primio ove unakrsne savjete o miru pod 
o da se na to isto obaveže i crnogorski knez Nikola. Ako bi 
ć20 u ovu akciju, to bi sa svoje strane morao poduzeti i srpski 
Crnogorci su čak znali da je tom prilikom on navodno rekao: 
o ću glavu dati, nego li pustiti Hercegovinu: %). Drugim rije- 
se obavezao na mir i neutralnost pod uslovom da usta- 
ude prepušten sam sebi, bez miješanja i sa srpske i sa 
Vijesti o toku ustanka ispunjavale su čitav nje- 


imax"'), vratio se knez u. svoju 

jem da treba slušati savjete velikih sila. 

io rataičko oduševljenje. Ono je bilo to- 

vrlo teško, a možda nemoguće protiviti 

oljei su se okupljali u čete j slali na granicu, među 
podizana nacionalna osjećanja, a što je najgore, iza 


131 A Kateen — ASA, Kupetay, Varšava, 11 maja 1976. CG, A. Hit 
c. str. KE—106. " 


rendu d'une čonfćrence tenue A Vienne le S 
— Langenau, 9, avgusta 1875. DAB PA. 


Milari — MID. Bež dstuma. DAD 1875. Faso. 1, sBosna { Her- 
nović: Vlada Milana Obrenovića. Beograd, 1034 1. 
'%) MID — Knezu Milana. Beograd, 21: jula 1875. DAD Pomenuta zbirka. 
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svega toga je stajala službena srpska Vlada. On se sad našao u vrlo) 
nezgodnora položaju. Predstavnicima velikih sila u Beču davao je. 
ja da sve ove smetnje oko ustanka i dobrovoljaca dolaze od. 
austrijskih oficira'") s kojima srpska Vlada nema ništa. 

zajedničko, a u zemlji je zatekao sasvim obratno stanje. 

Sutradan po dolasku iz Beča, na sjednici Ministarskog savjeta. 
tražio je knez da se odustane od daljeg skupljanja i prebacivanja. 
dobrovoljaca. To je trebalo učiniti odmah. On je rizjavio da mu je. 
u Beču ruski poslanik Novikov primetio kako bi trebalo odmah. 
prestati sa daljim šiljanjem dobrovoljaca iz Srbije k ustanicima, 
k tome je dodao kako je dobio uvjerenje, da na slučaj rata ne bi ni) 
Vlaška ni Crna Gora s nama zajednički radila:"). Na njegov zahtjev. 
da se prekine s daljim odašiljanjem dobrovoljaca preko granice. 
odgovorio je stari Danilo Stefanovih, predsjednik Vlade, sda ni 
ne bi mogao tako na prečac, a još manje i po tome, što se toliki broj 
spremljeni dobrovoljaca koje u Beogradu koje po drugim mestima. 
nalaze, od preduzetog nam rada odustati=""). Na ovo je knez srdito. 
napustio sjednicu. Tri dana docnije, zbog toga nesporazuma s kne- 
zom oko pomaganja ustanka, Vlada je dala ostavku, ali joj je i pored. 
kneževog pristanka na ostavku ostavljeno da radi do predstojećih 
izbora""), Tako je očigledno da se knez kolebao između dvije kraj 
nosti: otvorene akcije, koju je zahtijevala srpska javnost, i neutral-|| 
nosti, koju su mu savjetovale velike sile. Motive kneževe politike | 
određivao je kod njega razvijeni strah da zbog neodlučnosti ne iz 
gubi prijesto""). 

Ipak su okolnosti bile takve da je i sam knez, htio ne htioy 
nešto morao raditi oko ustanka. Poslije ovog nesporazuma s Vladom. 
i njenom ostavkom ipak su sa kneževim znanjem prebacivane čete 
u istočnu Bosnu i odašiljana je službena pomoć ustanicima. For- 
'malnog prekidanja politike slanja dobrovoljaca i pomaganja ustanka 
stvarno nije bilo, ali ovoga puta bez javne potpore koja bi mogla. 
kompromitovati Vladu. Srpski knez se u Beću obavezao velikim si-) 
lama da neće ući u otvorenu akciju. Nije se mogao obavezati da' 
neće ući u neku prikrivenu akciju. On je lično bio protiv ustanka. 
Zelio je što skorije okončanje pokreta u Hercegovini, jer se bojao 
da ne bi mogao spotpuno spriječiti da neke usijime glave iz Srbije 
ne budu radile za nemires"'). Ono što karakteriše njegovo držanje. 
od početka ustanka u Hercegovini do izbijanja ustanka u Bosni 
jeste želja da se on smiri i sasvim prestane. Knez je preuveličavao 
Opasnosti koje može imati razvoj unutrašnjih prilika u Srbiji za 
+) Navco'je imena Oreškovića i Stratimirovića. 

%) Danilo Stefanović: sSta je srpska vlađac DASr PO 132. Br. 82. 

") Danilo Stefanović; Isto. 

+) Slobodan Jovanović: op. cit. Str, 425. U bilješci spominje ovu ostavku, -— 
ali o njoj nije u pojedinostima obaviješten i ne zna joj uzrok. 

79 Isto, str. 509. 


+) Vrede — Andrašiju. 26. jula 1875. DAB PA Corr. m. 4. Agenzie in 
Belgrad. Br. 48. 


sudbinu njegovog prijestola, Kada je još saznao") da će se ustanak 
proširiti i na Bosnu i da će 18. avgusta 1875. i tamo izbiti pokret, 
on je o tome poslao jednu uznemirujuću depešu u Petrograd, u kojoj 
je javio da sje prinuđen Porti objaviti rate"). Toliko se bio upla- 
pokreta na bliskom bosanskom prostoru da je odmah prijetio 
ratom. Pitao je da li će ruska Vlada dozvoliti da u tom slučaju Au- 
stro-Ugarska okupira Srbiju. Sa ruske strane mu je odgovoreno da 
ne može računati na pomoć'') i da svu odgovornost u tora slučaju 
'euzima na sebe. Upoznat s ovim, Andraši je smatrao da srpski 
neće rata nego da ta uvjerenja pripadaju eljudima omladine, 
vjeruju u istinski savez triju sila, Srpska Vlada nema otu- 
aj bi pokret nužno uzeo revolucionaran smjer. Izgleda mi 
e da treba spriječiti taj pokret prije nego Što on izbije"). 
govom mišljenju koje je izložio caru, moguća su dva pravca 
osu na Srbiju. Ili prema njoj nastupiti kategorički, ili je pu= 
stiti da radi što hoće, a paziti svoje interese" 
ret, kojeg su se bojali austrougarski krugovi, nije bilo 
ješiti! On je bio postavljen na nerealne političke osnove. 
ez je znao da nema nikakvih mogućnosti za rat i govorio 
im dijelom iz straha za svoj prijesto i dinastiju, On 
ijanje bosanskog ustanka su ne beznačajnoj mjeri 
=. Poprišće ustanka sad se pomaklo neposredno 
granice. On se bojao pokreta koji vuče ratu, a nije mogao 
da s vojskom uguši takav pokret. sSvaki takav pokušaj 
do revolucije i protjerivanja dinastije Obrenovićax"'). Da 
, moguće je da se priključi nacionalnom pokre- 
izvjesna politička me'amorfoza prema onom držanju 
e ustanka u Hercegovini. Stoga je knez pozvao Mi ić 
stića i Grujića. koji su se nalazili u inostranstvi 
od ovih elemenata sastavi jedno koaliciono ministarstvo. 
etak takozvanog Akcionog ministarstva, koje se držalo 
ganja ustanka. Politika ovog Ministarstva prema ustan- 
:azana je ranije'"), Pored toga, duša ovog ministarstva, Jovan 
tić, bio je stvorio jedan širi plan koga se u neposrednoj praksi 
nije držao. On je po njemu htio da pitanje pobunjenih pokrajina 
java na duže vrijeme. Pred očima je imao činjenicu da velike 
ne daju Bosne Srbiji, pa je nastojao da njihovo ujedinjenje 


) Vjerovatno iz kruga oko Doka Vlajkovića; Mihajlo D. Stojanović: 
op. cit. Str. 18. 

") Langenau — Andrtšiju. 16. avgusta 1875. Sifrovana depeša. DAB PA. 
Corr. m. d. Botsthaft in Petersburg. Br. 8824/319. 


ge, ej, ofman — Andrašiju. 20. avgusta 1615. DAB PA Pomenuta zbirka, 
Tr. 8128. 


) Andraži — Langensu. 17. avgusta 1875. DAB Ista zbirka, br. 8599. 


") Andrači — Franji Josifu. 17. avgusta 1875. Koncept bez broja. Ista 
zbirka u DAB. 


") Vrede — Andrašiju. 19. avgusta 1875. DAB PA Corr. m. d. Agenzle 
dn Belgrad Br. 57. Navodi razgovor s knezom. 

7) Isto. 

") V. odjeljak o ustanku u istočnoj Bosni. 
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ostvari donošenj i ički 
ostvari donošenjem takvih političkih mjera koje će ga u budućnosti! 
_ Onje polažio od ubjeđenja da se pobunj želi 
ziti sa Srbijom u zajedničku državu. Rodno je. ao EC 
svakako biti duži proces, pa je najprije zdok... se ta Zelja ne 

x planirao traženje izvjesnih minimalnijih ustupaka za narod. 
u = i Hercegovini. Ova činjenica ima utol 

a Ristić stvarno nije imao povjerenja u ustanak kao sred= 
stvo oslobođenja pobunjenih. pokrajina i cijenio ga je utoliko uko= 
0 mu je davao mogućnosti da to oslobođenji 

tem. Pored opšte amnestije, 
sda se prizna i utvrdi na 


ravljati narodnim i j 
Ylastić""). Ti zborovi 
hijsku upravu. Ove 

koju odredi zbor, a 


aka SG. biraju vladike samo iz 
h r sposvećivati srpski mitropolit 
ESR imo TuDpeo To 
ijić'!), Opštinske uprave bi skupljali zi 
Kate Mimo nje vladike ne mogu oonivat drogle plaći 
žena je sloboda otvaranja škola i crkava. Da opštine imajul 
Školski nadzor koje će i troškove oko njih snositi, No i 
školama obavezan srpski jezik, a nastava besplatnac. Turska vla 
je dužna garantovati da su kuće u kojima seljaci stanuju njihovo. 


š i . Kuluk bi bio zabranjen. Javni mir i poredak uza) 
jamno jamče opštinski " i. 

Kao gone opštinske uprave i turske mjesne vlasti. Nahije bi 
_ Nadzor nad ovim poretkom vršili bi konzuli ih sil 
koji bi imali prava i mogućnosti da natjeraju aet vimti na ja 
govo propisano održavanje. Za rješenje sukoba obrazuju se izborni 
i raspravni sudovi od 6 lica sastavljeni u jednakoj mjeri od svake 
parnične strane. Strani konzuli imaju pravo biti članovi u tim su 
lovima""). Na ovaj Ristićev program srpski knez nije dao svoj pri- 


7) 3Ovo je plan na kome je Ristić hteo raditi kad je 1875 došao 
listić, Hteo ra 97 
vlađue. Dokumenst je pisao Ili sam Ristić ili neko iz njegove okolice sa nje 
govim znanjem, a trebao Je Matiji Banu poslužiti kao srađa za planirani 
kajizu O ustanku u Hosni i Hercegovini 18157 AKISAN Ostavština Matije Bana. 
") Ist 
isto. 
=") Isto, Posebno je tražio proglas amnestije za prestupnike 
u Hercegovini, Bos i Starog S re Poičke 


liko veći značaj Stol 


stanak, pa je on propao zajedno s Akcionim ministarstvom. Da je 
3 pored toga on imao određenu političku vrijednost, vidi se po tome 
žio je sličan program o opštinskoj samoupravi u Bosni u decembru 
1875. podnio i Marinović"'). Oba slučaja odaju cjelinu jedne politike. 
Marinovićev program bio je podnesen velikim silama. Cijeli taj 
slučaj pokazuje koliko je srpska Vlada, pored toga što je u ustanku 
imala jedan neposredan program pomaganja koji je mijenjan prema 
skolnostima, bila unaprijed odredila svoje držanje u okvinu me- 
Žunarodnih odnosa. Bosansko pitanje trebalo se rješavati u diplo- 
Mmatskoj formi na duže vrijeme, ali uvijek u saglasnosti sa težnjom. 
da dođe do ujedinjenja sa Srbijom. 

Pored toga, oba ova programa svjedoče da je srpska politika 
ovoga vremena potcjenjivala revolucionaran način borbe za oslo- 
bođenje. Ona je ustanak uzimala kao opravdanje da na legitiman 
način može rješavati pitanje oslobođenja srpskog naroda u turskim 
oblastima. Taj legitirnan način uključivao je u sebe, pored otvorene 
ratne akcije, i različite forme diplomatske borbe, 

Uporedo s ovim planom, Ristić je od književnika Matije Bana, 
ranijeg vođe srpskih tajnih organizacija, dobio jedan prijedlog o po- 
maganju ustanka u Bosni i Hercegovini. On je predviđao organizo- 
Yanje dobrovoljačkih četa i njihovo prebacivanje preko granice, na- 
ročito u pravcu Hercegovine, da bi se onemogućilo doturanje tur- 
ke pomoći s istoka. Ban je bio prvi srpski strateg gerilskog rata"), 
pa su njegovi planovi imali određen značaj. Karakteristično je da 
se Ban drži svojih starih ideja o socijalnom pitanju u turskim obla- 
stima. Po njemu, rukovodeći ustankom, službena je Srbija trebala 
tojati sda borba između hristijana i Turaka ne uzme vid religi- 
i socijalan, no čisto narodno političan="'). Da je ova misao 
ja neki uticaj na srpsku zvaničnu politiku, vidi se po tome 
o je u istoj formulaciji donesena i u nekim kasnijim službenim 
'mentima. Ban je, pored toga, mislio da je za saradnju sa Sr- 
bijom trebalo zadobiti Bugare i Albance. U određenom čašu srp- 
ska vojska bi ušla u pobunjene oblasti i pod vidom smirenja, su 
sultanovo imes, pripojila te oblasti Srbiji. 1 ovaj plan je djelimično 
uticao na srpsku politiku prema ustanku. 

Pored ovog Ristićevog projekta za autonomiju Bosne i Her- 
cegovine, njegovo se Ministarstvo držalo i politike tajnog pomaganja 
ustanka i prebacivanja četa preko bosanske granice. Granica prema 
istoku i jugu Srbije bila je zatvorena. Požurivan od Ristića da od- 
luči o pomaganju ustanka, jer crnogorski knez traži da se to radi"'), 
srpski knez je ipak odlučio da odobri odluke o pomaganju ustanka 


) sLettre confidentielle de Mr. Marinovitch au Chancelier de VEmpire 
en date de Vlenne le 6 Dćvembre 1875. DAB PA Corr. m. d. Agenzie in 
Belgrod. 

P) On je pisac knjige Pravila o četničkoj vojnis Beograd, 1848. 

+=) (Matija Ban): sMoj predlog Ristiću 1875 — 12 avg.e ATISAN Ostav= 
ština Matije Bana. 

=) Ristić — Knezu Milanu. Kragujevac, 11. septembra 1876. Sitr, depeša. 
AIISAN Iny. br. I/ILI. 
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jedino u novcu, sa u četama da se odloži do posle spreme ratac""). 
Razvoj ovih prilika doveo je do poznatih lajnih skuj 
iz septembra 1875. 

Skupština je stala na stanovište da Srbija u događajima, koji. 
stoje u vezi sa njenom budućnosti i njenim opstankom, ne ostane 
ravnodušna, da dakle, u granicama svoje snage potpomaže 
ustanake""). Ta odluka je donesena u ubjeđenju da je srešenje istoč 
nog pitanja na pragu i Srbija mora imati udela u rešavanju toga 
pitanja, ako hoće da ima udela u koristima, koje otuda nastanu"). 
Knez je iz bojazni od velikih sila odbio da potpiše ove otvorene. 
odluke. To je dovelo do pada Akcionog ministarstva 4. oktobra. 
1875. Ta Ministarstvo djelovalo je pod pritiskom utisaka rasprava 
u skupštini, u kojima je dominirao zahtjev za otpočinjanjem ak- 
cije?!). 

Nova, Kraljevićeva Vlada obustavila je prebacivanje dobrovo-- 
ljaca i nije javno pomagala ustanak, ali se tajno držala stare po- 
litike. Ta vlada bila je neodlučna. sSto se tiče spoljne politike, okol- 
nosti su takve, da ministarstvo ne može da se odsudno izjasni ni za 
rat ni za mire"). 

"Treba zabilježiti da su bosanski ustanici budno pratili razvoj 
prilika u Srbiji. U septembru 1875. sbosanski ustaši od Dinarec tra- 
žili su od Narodne skupštine da se odluči na rat. Ne griješite duše, 
ne gubite narodno pouzdanje, ne ostavljajte narodno prokletstvo 
na vama, udarite odma... sad ili nikada"), 


Od bitnog je značaja pitanje kakve je posljedice ova srpska po- 
a imala za bosanski ustanak. Za nas se njen opšti značaj ispo- 
ljava samo u okviru toga pitanja. Čim je ustanak pretrpio krizu 
izraslu na porazu seljaka u sjevernoj Bosni, on se postepeno pre- 
tvorio u opštesnpsku nacionalnu stvar. Najprije ustanak u Herce- 
govini, a zatim i pokret u Bosni privukli su čitavu srpsku politiku 
u vitlog jednog širokog nacionalnog pokreta koji se u nerealno od- 
ređenoj perspektivi trebao završiti srpskim nacionalnim ujedinje- 
njem. Bez obzira kakve su vanjske i unutrašnje okolnosti uslovile 
držanje službene Srbije 1875., ono je ostavilo sudbonosan. trag na 
cijeli ustanak, Rečeno je da srpska politika ne prihvata revoluci- 
onaran karakter ustanka i smatra ga opravdanjem za njene postupke. 
prema Turskoj. U tom smislu karakterističan je i podatak da je bo- 
sanskim ustanicima savjetovano da ne podižu opšti narodni usta- 


) (Ristić?) — Stevči Milajloviću. Beograd, 16. septembra 1875. ATISAN 
nv. br. 27/198. 


"%) Grujlć: Zapisi, III. Str. 113. 

2") Isto, str. II. 

") Koncept izvještaja MID — Cukiću u Beč. 1. oktobra 1876. DAD 1875. 
'Fase. {I sPrepiska Beče, P/5 — 

%) Isto. 

+") sBosanski_ustaši od Dinare — Predsjedništvu Narodne skupštine u 
Kragujevac. Depeša. Knin, 12. septembra 1875. ALISAN Inv. br. 17/194. 
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nak, nego da organizuju samo onoliko četa koliko se za njih može 
naći pušaka"). Pored toga, taj se značaj vidi i u tome što srpska 
Vlada nije odmah u početku prihvatila ustaniči 
cjelini manifestovao kao opštenacionalni pokri 
ikama. To je osudilo pokret u Bosni i svelo ga u njegovoj po- 
j fazi u okvire jedne lokalne pobune. Sva pomoć, moralna i 
materijalna, koja je dolazila sa snpske strane u ustanak bila je 
terećena političkom nedosljednošću u jednakoj srazmjeri u kojoj 
e Vlade nisu bile politički dosljedne. Slanje, pa obustavljanje 
oci i njena podređenost ciljevima da se iz ustanka istisne tuđ 
aj i održi politička i moralna prevlast postojeće dinastije imali 
između ostalog za posljedicu i to da rukovodstvo ustanka stvarno 
moglo predstaviti sebi nikakav realni i politički dosljedan cilj, 
onaj koji mu je davala sama Vlada. Pojačavanje stranačke 
podvojenosti zbog straha Vlade da u ustanku ne bi uzele korijena 
one stranke, svađe, unutrašnje političke i lične razmirice, kao 
sporazumi u ustanku bili su dobrim dijelom posljedica srpske 
žbene politike prema njemu. Međutim, najznačajnija posljedica 
itike sastojala se u tome što vođstvo ustanka, koje se u svemu 
njalo na srpsku Vladu, nije preko nje moglo stvarati nikakvog 
rednog programa u ustanku. Sudbina bosanskog ustanka pre- 
držanju ovoga vodstva u konačnoj je liniji prepuštena držanju 
bene srpske Vlade. 
Osnovni razlog da je Vlada ovako slabo cijenila ustanak naroda 
skoj strani ne izvire samo iz njenog političkog raspoloženja. 
1875. Iza njenog tadašnjeg slava jasno se vide duhovni uticaji iz ra- 
n statuta tajnih organizacija. Sve službene srpske organizacije 
nale su se po ideji da je ustanak naroda samo nužan dodatak rata 
državne vojske protiv Turske. Svaki rat trebao je početi 
kom hrišćanskog naroda na turskom području, a završen po- 
dom regularnih armija. Ovakav poredak stvari u planovima 23 
onalno oslobođenje nije bio jalovi produkt politike srpske vlade. 
e ulazio u principe ondašnje opšte političke i ratne strategije. 
Njime su se bavile i druge vlade, koje su se iz bilo kojih razloga 
zanimale planovima osvajanja turskog državnog područja"). Nevolje 
ale zato što odgovorni krugovi u Srbiji 1875. nisu do kraja 
li poraz te koncepcije i što su je još uvijek precjenjivali. I onda 
srpska vlada nije mogla uskočiti u akciju protiv Turske nije 


na tur 


On 


+) V. str. 100. bilješka 38. 
) Pripremajući rat protiv Turske, ruska je vlada 1853. predviđala da 
ba otpočeli ustankom hrišćenskog mareda na Blkanu. (Holnrich Frie- 
s. Der Krimkrleg und die Osterreichische Polilik. Stuttgart und Berlin, 
Sir 14). E kasniji roski ralovi protiv Turske imali su slična obilježja: 
1817. pripreman je pod motivacijom pomoći pobunjenim narodima. (V 
str. 20203 ove knjige; JE. Bexen: Pyecko rypemcam solima 18771-1878 rr. 
Mocksa, 1936. Sto. 101. 1871, jedno se vrijeme u ruskom glavnom zapovlede 
Stvu smatralo da bi odrede bugarskih opalčenaca trebalo koristiti radi ra- 
Zvijanja ustanka nazoda prilikom ulaska ruske vojske u Bugsesku) Koliko 
je baš ova ruska ideja inspirisala srpske političke planove 1818. teško je 
ipak ustanoviti. 


dovoljno cijenjen revolucionaran karakter oslobodilačkog pokreta, 
jsko je to bio najzgodniji trenutak političkog otrježnjenja. Godine 
1875. ideja o ratu protiv Turske bila je kompromitovana očajnim 
kolebanjem vlade i njenom nesposobnošću da se išta ozbiljno po- 
duzme protiv Turske. Za sve to vrijeme trajao je ustanak naroda 
na turskoj strani. On se održavao tačno na onoj granici u kojoj je 
bio dovoljan kao politički motiv za otpočinjanje rata između Srbije. 
i Turske, a bio potpuno nedorastao zadatku samostalnog obaranja 
turskog gospodstva u Bosni. Stiješnjena između velikih sila i oba- 
'vezna na mirovanje Vlada je i dalje ostajala pri starim koncepcijama. 
o ustanku, za koga nije nalazila dovoljno novih misli 


GLAVA DRUGA 


TOK USTANKA DO PROGLASA UJEDINJENJ,; 
SA SRBIJOM 


Političke grupacije u ustanku 
Gaštici_10. septembra. 1875. jedna. 


je-došta dG izražaja = 


cjelini držalo srpske službene 
i pored jedinstvenog cilja za 


nih organizacija u Bosni" prije izbijanja ustanka. God. 1875. one" 
jaju svoje ranije djelo, Njima se pridružuje i izdvojeni po- 
kret Petra Karađorđevića. =— 


'u Hercegovini odmah je za sobom povukao sve 
Posebne struje srpskog nacionalnog pokreta. U to vrijeme na bosan- 
'skoj su se granici već nalazili Kosta Ugrinić i Vaso Vidović. Obojica. 
su od ranije bila uvučena u rad pokreta, a ovaj prvi pretrpio je s 
njim zajedno čitavu istorijsku metamorfozu. 


a kr sm 


Mu ot sim SS 
140. 


Stari radnik iz sDružine za oslobođenje i ujedinjenje srpskov 
iz 1871., a tada već socijalista, odmah je stao pomišljati da se s 
ustankom otpočne i u Bosni. Oko njega i Vidovića stvarala se jedna 
grupica bosanskih emigranata koji su počeli raditi na pokretanju 
bune. Prikazan je njihov plan ustanka, koji je trebao otpočeli 18. 
avgusta 1875. s centrom kod manastira Moštanjce. Vaso Vidović 
odlazio je u Beograd da traži oružje. On HE bio. ogrezao u radu 
opozicionih struja prema srpskoj Vladi i savjest mu je bila mirna 
da od službene srpske Vlade traži pomoći. Tako je vođstvo ustanka 
bilo sastavljeno od lica koja su predstavljala srećno jedinstvo srpskog 
nacionalnog pokreta u cjelini. Ranije je prikazan početak ustanka 
u sjevernoj Bosni, koji je imao seljački karakter i izbio nezavisno 
od ovih pokušaja njegovog organizovanja: Taj je ustanak brzo sma- 
leksao i jedini rukovodeći centar oko kojeg se on mogao dalje odr- 
žavati bila je ova grupa oko Ugrinića i Vidovića. Sada je došlo 
vrijeme da še ranija politička predviđanja, nacrti, programi i poli- 
tičke protivrječnosti u stvarnost sprovode. Revolucionarnost_na pa- 
piru trebalo je sad sprovesti u revolucionarnost na djelu. 

"Odmah u početku pokreta počeli su na bosansku granicu pri 
tizati raniji radnici iz srpskog nacionalnog pokreta, emigranti i 
lobrovoljci. Među prvima se pojavio i Vaso Pelagić. U aprilu 1875. 
bio je on u Gracu. U jednom pismu iz toga vremena Žalio se 
| Ugriniću da ne zna kuda će. Pomišljao je da se odmetne u haj- 
duke'). Ipak je otišao u Srbiju, ali je brzo zažalio, jer je tu bio 

{| uhapšen i nakon toga protjeran u Zemun. Kad je izbio ustanak 

| u Hercegovini, on se još uvijek nalazio u Zemunu. Več je rečeno 

kako je srpska Vlada tražila od austrougarskih vlasti da ga pro- 
tjeraju i iz Zemuna. Iz jednog njegovog pisma Ugriniću iz jula 1875. 
Vidi se da ga je više ljudi nagovaralo da počne raditi na pokretanju 
ustanka i u Bosni. Prije nego je išta stvarno počeo, on je sebi po— 
stavio realno pitanje: šta tim ustankom mogu postići socijalisti 
u ostvarenju svojih ideja? Stajao je pred alternativom: ako se Bosna 
oslobodi i priključi Srbiji, raja će dobiti više političke slobode, ali 
će joj u ekonomskom pogledu biti još gore. Pri takvom stanju on 
je došao do zaključka da će u uslovima većih poliličkih sloboda 
i socijalisti dobiti više mogućnosti za ostvarenje svojih načela. On 
kaže: sPoviše, spatriotac, pitaju me i šta više nagovaraju da se u 
Bosni pođe putem ercegovaca. Oni imaju razloga, ali onaj ih razlog 
potire koji vodi računa o rajinskom stanju onih što misle u svoje 
krilo uzbrati Bosnu i dio Frcegovine. Raja će naša dobiti više po- 
Jitičke slobode i političkih prava s jedne strane, a s druge ni u tome. 
ne; ali u ekonomskom pogledu biće joj još gore no sada što je. To 
ti sve dobro znaš kao i ja, ali vele mi braća, na što i ja unekoliko 
pristajem da ćemo i mi pod garancijom veće slobode dobiti terena 
za bolje i uspješnije širenje naših načela. Dakle razgovori se s 


9) Pelazič — Ugriniču. 11. aprila 1875. V. Pelagić: Izabrani spisi, Sard- 
evo, 1958. 1, str, 287—9. 


| prijateljima sa one strane: bili bilo ejelishodno da i mi štogođ u Bo- 
| sni počnemo, -i- bili i oni-pristeli?e")— = 
; Kako se stvar dalje razvijala, nije u pojedinostima poznato. U 
svakom slučaju to odgovara poznatim Pelagićevim tvrdnjama da 
su socijalisti prvi počeli pripremati ustanak"). Po činjenici da je 
Pelagić odmah nakon izbijanja ustanka došao na bosansku granicu 
može se predpostaviti da je dobio Ugrinićev pristanak'). S njima 
zajedno radio je i socijalista Manojlo Horvaćanin iz Dubice, Bitno. 
je ovdje da socijalisti prvi od sviju pomišljaju na ustanak i da po- 
laze u pok jeđenjima da preko nji reba raditi na ostva- 


drugih bosanskih 
emigranata, naročito trgovaca iz afere 1873. Nešto kasnije na ju- 
žnu bosansku granicu stigli su Golub Babić i Petar Uzelac. 

Tako rađe na istom poslu, često na istom mjestu, ipak među 
ovim ljudima postoje razlike u pogledu na ustanak. Te razlike u 
početku nisu upadljive. Svi:oni, bez obzira da li su pripadali so- 
ijalističkom pokretu ili stranci koja se oslanjala na službenu Vladu 


d je došao iz Trsta, Petar Uzelac najprije pokušava da uspo- 
s nekim istaknutijim krajiškim begovima. On je prego- 
5 3 njima ne bi li ih sna koji način na kapitulaciju sklonijoe"). 
drugom mjestu spominje se da je vodio spregovore s Turcima. -- 
javajući nebili se.s rajom pogodili, i zajednički protiv osman- 
ratovali"). Pregovore s begovima poduzimao je Uzelac po na- 
u vodstva ustanka u jugozapadnoj Bosni. sKako je ustanak buk- 
vari južno-bosanskog ustanka odaberu iz svoje sredine g. 
elca da on s begovima, agama itd. pregovara, da ih na do- 
razjasni, i na zajednički rad povove 
garantirajuč im ravnopravnost u svemu, kao i ne- 
imovine, veroispovedi itd.e'). To nije bilo prvi. put 


— Uzriniću. 17. jula 1815, Kapija u rukopisnom odjeljenju. 
oteke u Sarajevu, br. 402; Kosta Milutinović: op. cit. Ste. 91 
") Pelagić: Istorija bosansko-hercegovačke bune. Str. 148—9, 
i 0 Arugo pismo Ugriniću u cjelini glasi: sBrat Stojane! Tamo 
S Oim računom poziva treba da se na svaki način spre. 

dođeš, jer stvar je od vrlo znatnog značaja za književnu radnju našu 
može i ako Smije nek i Zamfo iz Bossnske Gradiške dođe € tobom. Nek 
niđe. brale od toga ne zaustavi. 1 ja ću famor D-r Kosta Milutinović 
Vaso Pojugić | Bosaneko-hercegovački ustanak. St. 29 

2) Uzelac — Lombardiću. 8. septembra 1818. Marko Vego: Pisma o Bo- 
:0-Bercegovačkom ustanku od 1878 do 1878 zod. sOlašnik Zemntjskog 
Muzejac, NS Sv. IX, 1954. Dol. br. 2. 

") Uzelac — Ristiću. 5. septemibra._ u 

") sZastavas, br. 8, 27. januara 1876. 


5. AIISAN Inv. br. 28/703. 
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da Uzelac pokušava voditi pregovore s begovima. Ranije u svom 
nacionalnom rađu pravio je on više takvih pokušaja. To je bila opšta 
ideologija i on joj je vjerno služio. S njom će on proživjeti cijelo 
vrijeme ustanka sve do njegovog kraja"). God 1875. on je pokušavao 
da, po nalogu vođstva, prizove iz mrtvih gnu politiku koja je ne- 
kada, pod zaštitom srpske Vlade, imala političkog opravdanja, iako 
nikada nije predstavljala razumnu osnovu za pokretanje 

Nekada je ona stajala u izvjesnoj, makar i prividnoj, saglasnosti s 
otporom bosanskih muslimana prema centralnoj turskoj Vladi. Sada 
ta politika nije imala nikakvog značaja ni izgleda na uspjeh, iako 
je očigledno vođena prema opštem ubjeđenju i instrukcijama koje 
je Golub Babić dobio od srpske Vlade. Ta je politika u okviru se 
ljačkog ustanka dobila komičan obrt. 

Kasnije će se vidjeti da je to sastavni dio službene koncepcije 
ustanka koja je formirana znatno ranije i koja je predstavljala jedno 
od osnovnih političkih polazišta u njegovom pripremanju. Ona nije 
mogla uspjeti u jednom seljačkom ustanku čija je cijela usmjere 
nost gurala bosanske begove na suprotnu stranu. Koliko je ta či- 
njenica bila prirodna posljedica seljačkog pokreta, vidi se po tome 
što odmah u početku pokreta begovi masovno učestvuju u njego- 
yom ujrušivanju. Ovdje su se izbliza srele jedna jalova policička 
koncepcija o ustanku, dugo godina njegovana u pokretu, i stvarni 
ustanak, koji je rodila društvena stihija. Ovo treba naročito istaći, 
jer je pokret u jugozapadnoj Bosni bio od početka organizovan od. 
strane srpskih službenih krugova. Ovi pregovori u jugozapadnoj 
Bosni da se i begovi privuku u ustanak ponovljeni su kasnije v 
puta, Gotovo u svim znati događajima potezano je to 
saradnje s begovima. I vođstvo ustanka u sjevernoj Bo: 
šavalo je da s njima ugovori saradnju"), 

U glavnom odboru u Gradiški snage su politički bile podijeljene. 
Kosta Ugrinić, kome se pridružuje Vaso Pelagić, smatra sebe soci- 
jalistom. Vaso Vidović i Jovo Bilbija dh 

taj je 
tanjima donosi jedinstvene odluke. Sto. 
onako jasna i dosljedna politika za saradnju s begovima kso kod 
ustanika u južnoj Bosni. Političko šarenilo i različile grupacije u 
ustanku u sjevernoj Bosni osjetile su se i u ovom. pitanju. 

Među ustanicima u sjevernoj Bosni bio je i jedan nedovoljno 
politički izdvojen krug, koji je Zastupao ideja otkupa begovskih 
zemalja: On je jako srodan onoj grupi koja podržava saradnju s 
begovima, i bio je samo njeno rafinirano krilo, U jednom proglasu 
iz decembra 1875. poziva se muslimansko stanovništvo da pristupi 
Samo kažite begovima neka se ne bore proti nam ne- 
voljnikom. Mi ćemo im zemlju oduzeti, ali čemo otplatiti kao svojoj 
braći, jer nije pristalo da oni imaju na hiljade dana oranja, a mi 
da skapavamo od gladi. Ne hijednuli na te pristati, oružjem ćemo 


) Arthur Evans: Iliyrian Letters, (str. 8) navodi jedan razgovor s Uzel- 
tomu toku 1877. I tada se Uzelac vatreno zabavljao tim idejama. 
9). poglavlje o Jamničkoj skupštini, 


e 


143. 


Ziti na sablji oteto=!"). Ne zna se tačno ko iza toga proglasa 
stoji, kao ni to koliko je ovu politiku inspirisala politika grupe 
socijalista u ustanku. 

Svakako je karakterističan taj zahtjev za diobom zemlje pod 
uslovom otkupa. Ipak ideja o otplati zemlje bila je podređena poli- 
tičkoj računici u ustanku i sasvim suprotna željama seljaštva. U 
tom pogledu karakteristična je jedna izjava nekih četovođa iz aprila 
1876. u kojoj protestuju protiv pokušaja izvjesnih dubrovačkih ple- 
mića koji su bili naumili da kupuju begovske zemlje po Hercegovini 
i onda ih za jeftine novce preprodaju seljacima. Ove četovođe su 
protestovale jer sda se narod tako mučenički i očajnički bori za. 

prirodnom pravu svome nuždnu količinu zemlje od svoje 
dobije, a ne da zemlju svoje domovine, koja je tolikom 
pokvašena za novce od gospoštine i čiftarije prekupljujee!!). 
zamisliti kako je tek bilo teško uskladiti politiku očuvanja 
wvskih posjeda s ovim seljačkim poimanjem, 
jevernoj Bosni se većina vođa opredjeljuje za stranku koja 
ala politike srpske Vlade i u koju su uglavnom spadali bosan- 
nenavikli na politička mudrovanja i neokretni u svakom 
inarstvu koje nije dato u službenoj formi. Taj trezveni svijet 
en na jasne račune ravnao se prema onoj politici koja je naj- 
dgovarala njegovim interesima. Osim toga, ovdje dolazi do 
ja i činjenica da trgovci klasno izdvojeni od seljaštva, ne osje- 
reba da u svojim političkim programima fiksiraju seljačke 
ve u ustanku, koji su u agrarnom pitanju protivrječili slu" 
lsmovima. Ideja o otkupu zemlje bila je ustupak bosanskom 
e se nije išlo, jer bi se inače moralo potegnuti pitanje 
stava prema muslimanima. Cijenu za njihovo pridobi= 
nu ideju trebao je otplatiti seljak. 
e, koja se u ustanku drži službene Srbije, postoji. 
od početka grupa socijalista. U njihov krug pored 
anin. On je bio na ško- 
fu srpskih socijalistič- 


0 se od njih ni pa 
i rade na njegovom oriranih 
političkog uređe i 
drugih. Oni su te svoje poglede izloj 
o'u novinama u prvoj po- 

anije; Taj program 
lenju Bosne i Erce- 


Bosanca. O 


zZastsvn=. o. Bosni | Hercegovini, III Str, 296. 
1816. 
u 1878. 

vetoznir 
se brojao u Članove Slovenske sekelje Internas 
=) sZastavnc br) L 13. jemudia 4876. 


srad, 1822. Sir. 22. Horvičanin 
Dao se s Bakunjinom. 


govine po suvremenim demokratskim načelima=. U cjelini je imao 
26 tačaka i sadržavao je misli koje je Pelagić kasnije razvio u svom. 
s Ustaškom programue""). 

U ovom projektu traži se potpuni prestanak sultanovog suve- 
reniteta na Bosnu i njeno ujedinjavanje sa srpskom državom. Što 
se tiče njene unutrašnje organizacije cijela pokrajina dijeli se na 
20 okruga, s svaki okrug na 30 opština. Slična dioba predviđena je 
i u Pelagićevom projektu iz 1874. Opštine su dobivale samoupravu. 

ćinama da se dade samouprava. One da vrše sve policiske po- 
slove i donekle da sude, Opštine plaćaju svoje činovnike, kao što 
okružne činovnike plaćaju okruzi. Samo se monarh, vojska i ze- 
siročadima i prosjacima. Sudije ne primaju plaću za svoj rad. U 
pokrajini mora biti bar četiri realne škole i četiri steorično-prak= 
tičnes, zanatlijske škole. Svaki okrug mora imati nižu realnu i 
zemljoradničku školu, a u svakoj opštini mora biti po jedna muška i, 
po mogućnosti, ženska i 
meti tih škola. Traži se sloboda vjere i maternjeg jezika u Školi 
za svaku vjeroispovijest, Slobodan govor, slobodno pisanje, štam- 
panje, sastajanje i dogovaranje, ravnopravnost sviju vjeroispovi- 
jesti i sloboda ličnosti da se uzakonic. U pokrajini mora postojati. 
narodna skupština koja će donositi zakone, sastajati se s vremena 
na vrijeme i sodržavati glavnu kontrolu nad radovima sviju struka 
u zemlji. Ona bi se svake treće godine, a po potrebi i prije, sa- 
stajala sa skupštinom postojeće srpske državec. U zemlji postoj 
"narodna vojska tako uređena da svaka opština daje po jednu četuć 

Sto se tiče agrarnog pitanja, projekt predviđa da se premjere) 
obe provincije i da se zemlje prema zadrugama podijele među na- 
rod, a cd podjele da se načini katastralna kartae. Spahiluci se uki- 
daju, a spahijama se plaća oteta zemlja, uz cinički dodatak: Kako. 
narod za dobro nađes. Posebna tačka predviđa da treba ograničiti 
Proves raspađanja Zadruga. +Sloboda deobe zadruga da se skući) 
'u izvesne granicee. Traži se potpuna sloboda trgovine i obrta, a ne. 
da to bude smonopol izvjesne klase ljudi. Ne može biti seksplo-l| 
atacije baština kupovinom i prodajome. Niko ne može kupovati 
1 prodavati baštine prije nego je uživanje osigurao na drugoj strani. 
Nema državnih zemalja i šuma. One se predaju u vlasništvo op- 
štinama. U pokrajini postoji jedna sprovincijska uprava=, koja ima 
sve funkcije vlade, / 

Kako se iz ovoga programa može vidjeti, Bosna je zamišljena 
u državnom savezu sa Kneževinom Srbijom, Ona ima svoju na- 
rodnu skupštinu, svoju vladu, donosi svoje zakone, ali sa Srbijom 

jedničkog monarha. Gotovo čitav program zasnovan je na. 
načelima buržoaskih političkih sloboda s izvjesnim dodacima pro- 
grama srpskih socijalista. Upadljiva je sličnost u nekim tačkama 
projekti s Pelagićevom poslanicom iz 1874. Međutim, ni ovaj pro- 
gram nije sasvim lišen socijalističkih ideja osim onih koje su pre— 
, uzete od srpskih socijalista: opštinska samouprava, niske činovničke 


79 Pelagić: Istorija bosansko-hercegovačke bune. Str. 131. 
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osobito težio da kod bosanskih bjegunaca stekne veći ugled. Više. 
je u izboru vojnika cijenio iskusne strance nego domaće ljude, a ni 
Bosanci sami nisu mu prilazili iz nekih političkih ili širih idejnih ra= 
zloga. Odlučujuće je u tome bilo pitanje novca. Pa nocionalnom. 
sastavu njegova je četa bila jako šarena. Bilo je u njoj Slovenaca, 
Čeha, Hrvata, Srba, ljudi iz svih krajeva, različitih narodnosti i 
imanja"). U njegovoj  četi bilo je probisvijeta i idealista, ljudi 
stvarno hijeli ratovati i onih koji su ratovanjem htjeli ne- 
h diti. Bilo je dosta i bosanskih seljaka, naročito kad je ka- 
nije s četom prešao na bosansku stranu. 
jegovi poduhvati svjedoče da se on od početka ozbiljno spre- 
rat. Ustanak nije shvaćao kao hajdučiju i kao školovanom 
ku bio mu je potpuno tud pojam neorganizovanih seljačkih 
Činjenii 
:€ revolucije, kao i to da je prilikom dolaska u ustanak 
oriju američkog građanskog rata'"), svjedoči da je on 
realno izgrađenu predstavu o revolucionarnom karakteru toga 
eta i da je dobro znao šla treba raditi. Nevolja je za njega bila 
ak u tome što iz istorije revolucija nije naučio da kneževi ipak ne 
pobunjeni narod. Sve do oktobra 1875. on je u tami prikupljao 
je ljude. Još prije ustanka u jugozapadnoj Bosni govorilo se da mu 
ovi agenti pripremaju teren da tamo upadne sa svojom četoms"). 
ac je pisao sda mene ne beše tj. da ja u ove krajeve došao 
nisam, vjerujte da bi, on ovdje četu sastavijo bijoć'"). Uzimajući 
sve mogućnosti pretjerivanja u ovome, to je ipak sasvim vjerovatno, 
pa može biti da je ovo mjesto u jugozapadnoj Bosni Mrkonjiću. 
ugrabljeno prije njegovog dolaska tamo. 
On je pravac svog napada upravio prema Bužimu, na suhoj 
ranici. Da li je taj izbor napravio zbog nekih strateških razloga, 
og činjenice da se u oktobru 1875. uzbunio narod oko Bužima 
i masama stao bježati preko granice, nije moguće ustanoviti. Treba 
i da to područje leži u sredini između sjeverne Bosne, gdje 
vođstvo ima glavni odbor, i jugozapadne Bosne, gdje vođstvo drži 
Golub Babić. U početku je to bio ničiji prostor. Prikazano je već 
da je početkom oktobra 1875. iz ovog područja prebjeglo preko gra- 
nice eko 3 hiljade ljudi. Ipak treba reći da je ova oblast pogrešno 
izabrana kao glavni pravac ratnih operacija, jer se u njoj kasnije 
ustanak nije razvijao u onoj mjeri u kojoj se razvijao na drugim 
krajevima. 
8. oktobra 1875. javljeno je da on namjerava napasti Bužim 
i operacije produžiti dalje u unutrašnjost""). Spominje se da u nje- 


il 


=) sConsignation tiber die am 4 Marz 1876 in Boina aulgehsbene Ins- 
urgentene, DAZ GVPr. 296. 

2) Čitao je Eduard Lee: Le general Lee. Paris, 1874. 

=) Uzelac — Ristiću, 22. avgusta 1875. ALISAN Inv. br. 28/696. 

=) Uzelac — Lombardiću, 6. septembra 1875. M. Vego: Pisma. GZM 
Dok. br. 2. 

=) GK — MKSM. Koncept, DAZ GVPr, 1397. 


govoj četi ima. oko 600 ljudi, ali da svi nisu dovoljno naoružani"). 
Njegov pokušaj da 8. oktobra 1875. pređe u Bosnu nije u cijelosti 
uspio. Pokušao je da zauzme granična utvrđenja i da iz njih po- 
duzima dalje napade. Međutim, izuzev paljenja hanova i čardaka, 
ništa mu više nije pošlo za rukom i morao se vratiti preko granice. 
Njegov plan, stvoren po mjerodavnoj vojnoj strategiji i po školskom. 
sistemu, propao je u prvom dodiru sa seljačkim ustankom i bijesnim. 
gomilama Krajišnika. Iza ovoga nije on duže vremena poduzimao 
nikakvih vojnih poduhvata u Bosni. Njegova četa zadržavala se 
uz suhu granicu na hrvatskoj strani i obično je boravila u Žirovcu 
kraj Bojne"). Treba još pomenuti da j+ srpska Vlada nastojala da 
onemogući njegov rad i da je to uticalo na njegovu djelatnost. Spo- 
Minje se da je čak bio poslan jedan narednik srpske vojske da ga 
ubije. Srpska Vlada nije rado gledala svog dinastičkog rivala u 
ustanku, kao što nije rado gledala ni one ljude koji se u ustanku 
nisu držali njene politike. Ona se, naročito kasnije, koristila čak. 
i međunarodnom diplomacijom da Karađorđevića i Pelagića istisne 
iz ustanka. 1 sam Đoka Vlajković spominje da je u zimu 1875.—76. 
gonio iz ustanka ŠMrkonjića i komunces''). Prvi je srpskoj Vladi. 
smetao kao politički protivnik, a drugi kao socijalni i politički, i ona. 
ih se nastojala pošto-poto osloboditi, 

'To su uglavnom političke grupacije u ustanku, koje mu u počet 
ku daju posebno obilježje. Treba reći da ova podjela na struje nije. 
u ustanku bila oštra. Jedino se Petar Mrkonjić od početka tuđio 
zajedničkog rada s ostalim ustanicima i nije se upuštao u njihove 
poslove. Neki su ljudi iz njegove čete održavali veze sa Glavnim) 
edborom. Između grupe socijalista i one koja se oslanjala na srpsku. 
službenu politiku vladala je politička tolerancija. Pelagić je vršio 
izvjesne funkcije u Glavnom odboru, a Ugrinić je bio njegov pred- 
sjednik. 

Ove razlike nisu bile naročito jasne boračkom ljudstvu u ustan- 
ku. Pred njima se političke razlike utapaju u lične netrpeljivosti. 
Ustanak je obilovao svađama i tužakanjima, pa čak i klevetanjem. 
putem štampe, tako da je bilo teško razlikovati lični inat od poli 
tičkih principa. Međutim, sve se to odvijalo uglavnom na hrvatskoj 
strani. Čim se pređe granica, nesporazuma ima manje, Jer na gra- 
nicu se sleglo ljudi sa raznih strana koji su iz prikrajka posmatrali 
razvoj stvari. Bilo je tu neobično mnogo. sradnika na poslu narod- 
nomx, ali se kod većine nikada pod tim pojmom nije krilo više ne 
radnika i badavadžija. 


") Izvještaj iz Gospića — GK. Telegram. 26. septembra 1875. DAZ 
GVPr, 1337. 


+) Ivić: Fragmenti. Str. 38—40. 
'') Doko Vlajković — Jovi (?). Bez datuma. DAD 1876. Fase. I, sBo- 
sna i Hercegovinas, B/2. 


( 
MO NIVERA 


Ustaničke operacije gotovo na svim granicarha, 4 Haročito na 
onim kojima je išao trgovački promet, dovele su u cijeloj Bosni do 
Uznemirenesti i anarhije, Pokreti jedinica i stalne borbe stvorili su 
na ustaničkom području neredovno stanje i opštu nesigurnost za 
život. Naročito viđeniji ljudi osjećaju u ovo vrijeme da su u stalnoj 
opasnosti. Gdje god mogu oni iskorištavaju najmanju priliku da 
bjegnu. Tu su naročito ugroženi seoski popovi. Daleko od grada, 
prema tome i od zaštite vlasti, oni, htjeli-ne htjeli, moraju bježati. 
Taa podataka da se i oni popovi koji u početku umiruju narod i na- 
govaraju ga da ne bježi sada i sami moraju sakrivati po šumi i bje- 

an je pop stalno živio u gori i odatle skrstio, vjenčavao i 


sec dana iza početka ustanka, prebjeglo je sa područja 
2.134 izbjeglice"). Taj je broj stalno rastao. Kada nešto ka- 
e u Bosni počinju kružiti glasovi o reformama i počinje jačati 
r muslimanskog stanovništva protiv reformi, val izbjeglica naglo 
će porasti. Ta pojava dolazi otuda što su Bosni sada za hrišćane 
zakona='). Turske vojne jedinice bile su vrlo loše opremane 
e'). Za naknadu te se jedinice podmiruju u hrišćanskim 
olima. Kada naiđu neredovne turske trupe, onda bezvlašću gotovo 
nema granica. Oni svuda pljačkaju, čak i muslimanske čardake 
tanici nisu uspjeli oplijeniti. Svuđa su se viđala sela u pla- 


e to uslovilo da se, i pored činjenice što se same ustaničke 
acije vrlo malo osjećaju, nemiri ni na koji način nisu 
ati. To je stanje stvorilo osnovu na kojoj se ustanak dalje 
o razvijati. Među izbjeglicama na hrvatskoj strani stalno se 
alo za stvaranje ustaničkih jedinica. Jedna gomila agitatora, 
Popova, učitelja, dobrovoljaca i trgovaca, kao i putnika svake 
vrste, kruži među bjeguncima i nagovara ih da stupaju u čete. 
Negdje se radi pojedinačno, a negdje na velikim tajnim sastancima. 
se sastanci održavaju noću"). Radi se različitim sredstvima. Negdje 
'govaranje ne uspijeva"), pa se mora seljacima i prijetiti i obeća- 
'ati da bi se iz zbjegova preko granice pokrenuli u ustaničke čete. 
Tako su dvojica dobrovoljaca nagovarali seljake sda napadnu Bihać 
i da će oni koji uzmu učešća u ovom pohodu biti nagrađeni komadom 


) Zapisnik Jova Gaka, paroha. BAZ GVPr. 345—1876. 
GK — Ministarstvu vanjskih poslova u Beč. 26. septembra 1875. 
DAZ GVPr 1333. 


") Izvještaj iz Broda — GK: 17, septembra 1875. DAZ GVPr. 1313. 
') Isti — istome. 24. decembra 1875 DAZ GVPr. 1811. 

?) sObzore, br. 196—1875. 

—) Izvještaj iz Lspika — GK_ 10. septembra 1875. DAZ GVPr. 1285. 
") Izvještaj iz Novske — GE. 6, septembra 1875. DAZ GVPr, 1218. 
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zemlje u bihačkoj dolinix"). Treba istaći da u ovim agitacijama za 

ustanak učestvuju naročito popovi, skao nikad do sadae. Na hrvate 
skoj strani, čak i među nebosanskim stanovništvom, stvaraju se 
mreže i neka tajna udruženja za pomaganje ustanka"). U jednom 
takvom društvu koje se sastavilo u Rakovici, radilo se ua okupljanju. 
boraca za ustaničke čete. Oni su namjeravali da u grupama od 2 
do 4 čovjeka odašiljaju borce preko granice. Dobrovoljci su se na- 
ročito prikupljali za čete Goluba Babića. 

Kako se vidi, to je čitav rat za seljačke duše i njegov rezultat 
je činjenica da se sada više četa prebacuje preko granice. To su manje 
čete i ima ih više po planinama Kozari, Motajici i Pastirevu. One 
vrše iznenadne napade i pustošenja. Upućeni izvještači ocjenjuju taj 
način ratovanja kao egerilski rate"). Zbog toga što ne postoje jače. 
jedinice i veći ratni pohodi, gotovo je nemoguće označiti koliko to. 
ustaničko područje doseže u dubinu bosanskog prostora Prema. 
jednoj nesigurnoj vijesti, početkom novembra 1875 ono je obuhva- 
talo područje sve do Jajca"), 

Taj pokret nije moguće pratiti u onoj mjeri kao pokret ustaniče 
kih četa u planinama koje su bliže granici. Polovicom septembra. 
vodile su se velike borbe u Kozari'"), a početkom oktobra zabilje- 
žene su velike bike u Motajici. Tamo je postojala jedna četa cd 150. 
ustanika. Ona je održavala vezu s Glavnim ustaničkim odborom. 
i sa hrvatske strane dobivala je hljeb, meso i rakiju. Najprije je 
potukla jednu četu Turaka od 200 ljudi, ali je 12. oktobra podlegla. 
Jačoj navali turske vojske!?). U mjesecu novembru zapaženo je veće. 
okupljanje ustaničkih četa kod Bosanskog Svinjara"), kao i novi 
Pokreti u planinama Kozari i Motajici'"). Treba reći da je djelovanje 
tih četa imalo više moralnog nego vojnog značaja. To su izreda ma= 
nje jedinice koje se okupljaju i djeluju pod jednim stalnim vođom, 
ali broj ljudstva u njima je nestalan. Jedni odlaze — drugi dolaze. 
One ne mogu da ugroze ne samo tursko područje u cjelini nego ni 
jedan njegov manji dio. Seljaci. se obično okupljaju na području) 
koje je blizu njihovih sela { koje im je poznato. Nemaju iskusnih. 
vođa koji bi ih organizovali. 

Glavni odbor uviđao je ovo stanje u ustanku, ali mnogo nije 
mogao pomoći. On sam nije imao dovoljno sredstava za pomaganje. 
Stoga je još u avgustu 1875. izdat jedan proglas srpskoj i hrvatskoj 
javnosti, u kome je izloženo stanje ustanka. Po mišljenju vođstva, 
ono je bilo tako loše da smože lako nemile i nesrećne pojave i po- 
sljedice donetis'"). Stoga je =u interesu obće stvari potrebno, da 


{) Izvještaj iz Zavslja — GK. 10. oktobra 1815. DAZ GVPr. 1376. 

") Izvještaj iz Plaškog — GK. 20. novembra 1875. DAZ GVPr. 267. 

+) Izvještaj iz St. Gradiške — GK. 21. septembra 1875. DAZ GVPr. 1313. 
') GK — MKSM. 1. novembra 1875. DAZ GVPr. 1522. 

+) Izvještaj iz Okučana — GK. 20 septembra 1875. DAZ GVPr1326. 

'") Izvještaj iz N. Gradiške — GK. 17. oktobra 1815. DAZ GVPr. 146% 
'9, GK — MKSM. 30. novembra 1875. DAZ GVPr. 1661. 

=) Izvještaj iz Broda — GK. 26. oktobra 1875. DAZ GVPr. 1492. 

')) Proglas odbora. Obzor, br. 201, 1875. 
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plaće, razvijen školski sistem i neke druge: Cilj odredbe da se zemlja 
dijeli po zadrugama i da se zadruge po zakonu ne smiju raspadati, 
bio je konzerviranje patrijarhalne seoske zadruge kao ekonomske 
jedinice u zemljišnim odnosima. Da je to bila namjena ove odredbe 

12, može se pretpostavljati tim prije što su još krajem 
jalisti u ustanku dobivali opomene od nekih ruskih soci- 
ih krugova da trebaju težiti sposlije političkog ustrojstva 
i ekonomske odnošaje, kojima bi baza bio zajednički rad. 
lakše bilo no igde položiti osnov zajedničkom imetku zemlje, 
vojiti princip zajedničkog obrađivanja zemlje tim prije što teke 
u cbće nisu strane srpskom naroduć"). To je provođenje 
u djelo ideja ruskih narodnjaka o patrijarhalnoj seoskoj zadruzi kao 

i novih, socijalističkih odnosa. 

Na ovaj program Pelagić se nije potpisao, kao što se ni na druge 
nije pospisivao, ali po idejama, po ciljevima koji se u njemu po- 
stavljaju, po sličnosti sa ranijim njegovim programima, po stilu 1 
nekim drugim obilježjima može se pretpostavljati da je njegov. 

je je on u svojoj +Istoriji bosansko-hercegovačke bunes, koja 
štampana 1879., tvrdio da je u početku ustanka pustio u javnost 
oj Ustaški program='"). Međutim, taj je program pisan tek kra- 
a rasturan početkom 1878). Tada je Pelagić već bio 
o iz ustanka, a čitav ustanak ulazio u fazu u kojoj se osjećala 
'a_jaka kriza nastala oko rusko-turskog rata i vijesti da će 
o-Ugarska okupirati Bosnu. 
ovaj program 1877., kao i dva ranija, po osnovnim obilježjima 
ogram srpskih socijalista. On bi se s malim izmjenama 
arebiti za reformisanje i same srpske države. Ta činje- 
ica nije bez jakih razloga i ona počiva na tome što je i Pelagić 
posmatrao Bosnu ne u zasebnoj državi, nego ujedinjenu u jednu 

{u srpsku državu. On i počinje ovaj program karakterističnim 
riječima: sMi izlazimo otvoreno na videlo sa našim programom i 

imo: mi samo s onim u zajednicu stupamo i bratske odnošaje 
negovati mislimo, koji su umom i poštenjem toliko napredni i uzvi- 
eni da nam odobri, prizna i ujemči ovaka prava i slobode kakva 
se u ovome niže izloženom programu izlažu; a tu garanciju najpre 
ćemo naći u bračskoj nam kneževini Srbijix, 1 socijalisti u ustanku 
bore se za ujedinjenje sa srpskom državom, ali traže da to ujedi- 
njenje ne znači golo pripajanje novih područja, nego u isto vrijeme 
i jedan dublji socijalni i politički preobražaj. Ideje Svetozara Mar- 
kovića počele su na neki način živjeti praktičnim političkim živo- 


, : Istorija. Sir 131. Ovaj program su turske vlasti prevele na 
\ezk- Riza Muđerisović: Proglas bosanskih ustaša 1877 godine narodu 
i Hercegovine. Kalendar Gajret, 1958. str. 141. Muderizović nije znao. 

za original. pa je objavio turski prevod. 

=?) sODima koji se dovijaju da Hosni dobijue, Marko Vago: op. lt; Dok: 
be. 26. Samo se u nepitnim 1 izuzelnim stvarima razlikuije od ranije poZDS- 

154 programa, a datiran Je ISTI. 
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tom. Vijesti o tome da je Pelagičeva grupa u ustanku propagi 

republiku nisu sasvim dokazane"). CG 
Ima podataka da su neke čete u ustani 

program i skrvlju se svojom zaklelea'") 

vođenje u život. Isto tako ima 

pismene vi 

Pastireva, 


čno mnogo. Osnovna 
bene politike bila je baš 
je unaprijed svako 
og pitanja prepuštala službenoj Srbiji. U. 
je lutanje i politička bezizgledn 

karakteristični za neke vođe u ustanku. Držanje SE 
politike prema ustanku bio je mačak u vreći, jer nikad se nije znalo. 
politici srpske Vlade. Ona je svoje držanje 
velikih sila i u većini slučajeva za nju 

se bitka oko Bosne vodila na zelenom stolu. 

_ Bez obzira na ovaj program socijalista, Pelagić je lično imao 
veliki uticaj na ustanak. Za razliku od nekih drugih vođa, Pelagić 
je, nesumnjivo, imao jak ugled. Gotovo svi drugi vođi ustanka bili 
Su ili trgovci ili, rjeđe, seljaci koji se u nacionalnom pokretu nisu 
mmogo istakli. Pelagić je uživao slavu školovanog i pismenog čo- 
vjeka, a pored toga i nepokornog buntovnika. On je u uslovima 
ustanka bio upravo pogodna ličnost da širi socijalističke ideje. Sa 
svojim polumnarhističkim postupcima kao i naglašenom težnjom za 
Prepirkama, svađama, pa čak i kafanskim tučama, Pelagić je u ruhu. 
evropskog gospodina, a s navikama razbarušenog bosanskog popa; 
odlično plivao u ovim stranačkim brzacima. Glas o nepokornosti 
i buntovništvu, koji ga je stalno pratio, stvarao mu je, u zaostaloj. 
sredini gdje su se nepokornost i buntovništvo cijenili, pristalice 
i tamo gdje ga nisu poznavali. Proskribovan od svih policija, pro- 
tjerivan gotovo iz svih gradova u koje je dolazio, osuđivan na više 


"9 Mitar Cenić — nepoznatom Jicu. Kostajnica, 18. Juna 1816. DAD 1876. 
Tose._ I. "Bosna i Hercegovina: B!2. Pismo predstavlja izvještej o uztankij 
i upuceno je nekom slulpeno Lou. 18to se BC voda si su opt and 
3 sad radili da Bosna za sebe obrazuje uprava. Tako je i Delaž gOVORO 
da nikoga ne primaju no republiku da ustinove navodno Za sebe 

") Vaso Pelagić: Istorija bosansko-hercegovačke bune Ste 188. 

=) Sadržaj zaplljenjenih pisama nekih vođa ustan ću. 
GVPr. 871, 1876. papi aši NGki 2 


! 


MC = oo 


godina robije nego što traje najduži ljudski vijek, ličnost koja je 
kvarila dobar san predsjednicima opština i gradonačelnicima u mje- 
stima gdje bi se nenadano pojavio, bila je baš kao iskovana Po 
mjeri za ovakav jedan ustanak. Zbog toga je Pelagić i njegova 
grupa, bez obzira na to što su njegove ideje u ustanku bile optere- 
ćene planovima koji bosanskom seljaku nisu bili sasvim dostupni, 
ipak imao veliki i nesumnjivo snažan politički uticaj. 

Pored socijalista, vijest o ustanku privukla je u Bosnu i preten- 
denta na srpski prijesto Petra Karađorđevića''). On se pojavio na 
bosanskoj granici odmah u početku ustanka i stao stvarati planove 
da prodre u Bosnu. U literaturi nije riješeno pilanje na koji je 
način Petar Karađorđević došao u ustanak. Ne može se sa sigur- 
nošću ustanoviti da li se pojavio sam, ili je u ustanak od nekćga 
pozvan. Po svoj prilici on se pojavio sam. sOn je i mimo volje oca 
'oga uzeo veliki deo svoje imovines"") i otišao u ustanak, Najprije 
se povezao sa Ilijom Gutešom u Zagrebu i sa Manojlom Horvaća- 
om na bosanskoj granici"). S Horvaćaninom se poznavao još 
iz Svajcarske i preko njega je došao u vezu sa ljudima iz Glavnog 
odbora u Gradiški. Negdje se u literaturi spominje da ga je Horva- 
ćanin i doveo u ustanak. Međutim, osim činjenice da je u ono vri- 
jeme pratio srpsku socijalističku štampu, ne može se ništa više reći 
0 njegovim vezama sa socijalistima"'). 

On u ustanak dolazi pod pseudonimom, koji je često mijenjao"). 
ajviše se zadržao pod imenom Petra Mrkonjića, pod kojim je u li- 
ri i poznat. Ovo često mijenjanje imena kao i mjesta boravka 
edoči o tome da je u početku njegov rad trebao ostati u tajnosti 
da je na taj način htio izbjeći izvjesne neugodnosti. Njegova po- 
u ustanku tumačena je kao pokušaj pretendenta na srpski pri- 
o da zaobilaznim putem dođe do svojih kneževskih prava. Sam 
on odbijao je takva tumačenja i tvrdio da snije došao da smeta 
pskom knezu, već da pomogne srpskom narodu u Bosni i da pro- 

'z sna i srpskog kneza i njegovu vladue'"). Ima u tim njegovim 
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srpskih službenih krugova i videći u kako je nezgodan položaj do- 
veo rukovodstvo ustanka, on je u septembru 1875. izdao jedan prog- 


s srpskom narodu u kome je tvrdio da nije došao radi srpskog prije- 
ola, nego da se u ustanku bori kao običan ratnik. On jednostavno 
Preuzima obavezu koju je svak dužan preuzeti na sebe''). Njegove 


i čik pretpostavka da su ga u ustanak doveli socijalisti, što 
se ne može pouzdano dokazati. 
{9 sSpomenica pedesetogodišnjice Nevesinjskog ustanka 1875—1925%. 


=) Aleksa Ivić: Fragmenti. 37; Glija Gutešdj: sProjeki bosanskog 
tanka. 
+) Čitao je =Oslobođenje:. Podatak u sNovostic, 18. 1931. 
'%) Naživao se: Mrkonjić, Petrović, Mrkonja, Senić, Sonino, Zorič, Met= 
ković. Mažuranić — Molariju, 2. novembra 1816. DAZ GVPr. 1550. 
+) Spomenica. Str. —12. 
=) Prevod proklamacije na njemački. DAB IB Br, 1249/11 1875. 
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proklamacije štampane su u Zagrebu i Zemunu. Ali bez obzira ka- 
kva su bila njegova opravdanja, u njegovom poduhvatu preovla- 
đuje dinastička računica. Nije slučaj da rad njegove stranke u sa- 
moj Srbiji godinu dana prije izbijanja ustanka uzima velikog ma- 
ha"). Prema navodima koji su ovdje citirani, vidi se da je on vje- 
ravao da srpska Vlada nema nikakve veze s ustankom i da će ja. 
njegov dolazak u Bosnu probuditi iz sna. 

JU svojoj proklamaciji srpskom narodu on predviđa mogućnost 
da ga jedan dio ustanika izabere za vođu. Svakako, to je bila po— 
grešna računica. Srpska Vlada je još prije njegovog dolaska na gra— 
nicu počela pomagati ustanak. Ali je i pored loga bila iznenađena. 
i uznemirena njegovim dolaskom. Ona je poduzela korake kod vođa 
ustanka da ne čine ništa sšto srpskoj stvari škoditi može"). Zbog 
toga Petar Karađorđević, iako se odmah povezuje s Glavnim odbo- 
rom u Gradiški""), nije postigao da ga Bosanci izaberu za vođu ma. 
i jedne čete. Da on bosanski ustanak i svoju ulogu u njemu nije. 
cijenio kao odvojen, već opštesrpski nacionalni pokret, vidi se po 
tome što je nešto kasnije iskovao 60 hiljada žutih medalja, koje je 
nastojao rasturiti po srpskom narodu, Te medalje kovane su u ob- 
liku novčića i na jednoj su strani imale otisnut njegov lik. Na istom. 
mjestu ispisane su devize pod kojima se srpski narod trebao po- 
krenuti: sSložno na Kosovos, a pored toga još sSloboda-jedna- 
kost-bratstvos?!), 

Bez obzira kakvi su njegovi politički planovi u bosanskom 
ustanku 1875., on je u njemu odigrao izvjesnu ulogu. Za razliku 
od ostalih vođa ustanka, on je pri ruci imao znatnih novčanih sredsta— 
va. Ljude za svoju četu vrbovao je za novac. Neke naoružane grani- 
čare, prema jednom nesigurnom podatku, on je plaćao po stotinu fo- 
rinti u gotovom i u toku ratnih operacija po 2 forinta dnevno"?). Po. 
svoj prilici takve je ljude predviđao za komandne položaje u svo- 
joj četi. Isto tako, za razliku od drugih vođa ustanka, on je imao 
izvjesnog vojnog iskustva i svoju je četu stvarao po određenom 
sistemu. On u nju nije uzimao redom onoga ko dođe, nego je na- 
ročitu pažnju posvećivao starim vojnicima i osobama sa opštom 
vojnom spremom. Dok su se drugi vođi svađali, on je smirno i sa 
Puno taktac okupljao svoje ljude. Jedan je izvještač javio da su 
ovog čovjeka ima mnogo povjerenja, da će postići uspjehe"). 

On je stvarno uz čitavu bosansku granicu ispleo mrežu svojih 
agenata, koji su za njega skupljali četu. On je dolazio među izbjeg- 
lice si raspitivao Bošnjake za potrebe, kakve imaju, obećao im 
oružje i municije i opšte potporue''). Treba naglasiti da on ipak nije 


) Slobodan Jovanović: Vlada Milana Obrenovića, I. Str. 347. 
2) Čubrilović: op. cit. Str. 135. 


, 1876. U prilogu primjerci međelja. 
7) Izvještaj iz Broda — GK. 16. februsra 1876. DAZ. GVPr 221. 


+) sPromemoriae Molinariju, s nečitkim potpisom. 31. janusra 1876. 
DAZ GVPr. 13. a Ž 


") Dučić — Ristiću. 30. avzusta 1875. ATISAN 'Tny. br. 28/694. 


"770 SVETI me 


157 


ka sujetile su njegove namjere u Hercegovini i on je morao 
Poustiv ustanak. Kod se uputio alomnu, bio Je na granici uisapšća 
od strane austrougarskih vlasti, pa kad srpska Vlada nije pris SE 
da ga injemira u Srbiji"), on je bio smješten duboko u unutrašnjost 
Monarhije. O njegovim pokušajima da stvori vladu u Hercegovini 
ima više vijesti"). Značajno je istaći da se on u Bosnu uputio po 
nagovorima srpske Vlade. Jedan njen predstavnik dolazio je krajem 
75. k njemu u Hercegovinu i nudio mu da uzme vođstvo bosan- 
skog ustanka u svoje ruke"). U naknadu za to ona mu je dala timlu 
Vojvede i pravo da postavlja oficire. Nuđena mu je i ozbiljna pomoć. 
Jako Ljubibratić nije uspio da dođe u Bosnu, ipak su se i tamo 
iušale ostvariti mnoge njegove ideje i planovi. Ideja 9 privremenoj 
sebnoj vojnoj formaciji koja je ostvarena na Jamničkoj 
njegovog političkog arsenala. 
snenuti da iz Ljubibratičevog štaba u Hercego- 
vini dolazi u sjevernu Bosnu Miroslav Hubmajer, čija se misija sa= 
s1ojala u tome da njegove planove provodi u djelo. 
Podaci sa Jamničke skupštine ne ulaze u pojedinosti stvari i 
ose samo opšte vijesti, ali se ipak zaključuje da je skupština 
ala za celj, da ujedini sve ustanike da bi radili svi po jednom 
=), Tako Jamničkh skupština predstavlja pokušaj da se usta- 
do tada podijeljen na različite struje i grupe, potčini jedinstve- 
nom planu. Taj jedinstveni plan dala je ona sodbornička strankac 
koja je imala većinu u ovoj Skupštini i koju, ne bez jakih razloga, 
nazivaju sMilanovom strankome''). Na taj je način srpska Vlada 
tck Jamničkom skupštinom konačno preuzela ustanak pod svoj pot 
puni nadzor. Do tada podijeljen na tri stranke, od kojih su dvije 
bile protivne srpskoj službenoj politici, ustanak je sada u cjelini tre- 
bao preći u oblast njene politike. I po tome ta Skupština u istoriji 
bosanskog ustanka ima izvanredan značaj : 
Odbor koji je trebao stajati na čelu ustanka, u svojstvu privre- 
mene vlade, ostao je u pozadini i javnosti o njemu, osim oskudne 
vijesti da je formiran, ništa nije posebno rečeno. Prema jednom 
pečatu izgleda da se taj odbor nazivao sNarodni odbor za oslobođe- 
nje u Bosnie, Među licima koja se potpisuju na dokumentima s tim 
pečatom nalazi se Vaso Vidović, Jovo i Iija Bilbija'"). Među njima 
se ne pominju imena socijalista. Za razliku od Glavnog odbora u 


u, 
=) Cukić — MID. Sifrovani telegram. Beč, 8, aprila 1876. DAD Fase. IL, 
;Prepiska Beče, P.S5IL. aBaron Hofmen tražio obavezi vlade srpeke da ić 
Ljubibralić biti u Srbiji internirane. Odgovoreno: sOstavite za sad 
bratićevu stvar MID — Cukiću. 11. aprila 1878. Isto. EF ee 

+) Dr. Aleksandar Solovjev: Bogišićev nacrt zakona za hercegovačke 
ustaše. -Spomenike SKA, XCI Drugi razred 10. Beograd, 1939. Sir. 137. 
T Bogižić predviđa Veliku skupštinu hercegovačkog narođać, kao i post 
upravu. 
(Mićo Ljubibratić); =Promemorija=. AIISAN. Iny. br. 17/303. 

+) H. Kapidžić: sZastavac o BiH. III, str. 261. 

+) Isto. 

=) Pečat, na dopisu toga odbora — srpskoj vladi. 4. jula 1876, DASE 
PO Br. 147. 
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Gradiški, koji je djelovao kao jedinstveno tijelo, Odbor lasom bosanskim muslimanima. Tom prilikom pokušavalo je vod- 
stvari radi kao zbir slabo povezanih ZAGINKCA iu Pei Vidović. svo ustanka ponovo nagovoriti bosanske begove da mu se i Oni pri- 
vodi glavnu riječ. Odbor je radio pod devizom +Sloboda ili smrte. ključe protiv Turaka. Tu je politiku u sjevernoj Bosni bilo tim lakše 
Za razliku od članova odbora, javnosti je bio saopšten izbor vojnog provoditi što se zapažalo da medu muslimanskim stanovništvom po- 
zapovjednika ustanka. Namjera je tu očigledna da se izbjegne bojazan stoji sjedna strankac koja je htjela da se sporazumije s ustanicima"), 
sda će se četa lišiti pomoći iz Austrije"). Spominje se da je njen vođa u sjevernoj Bosni bio beg Džinić. Neki 

Miroslav Hubmajer bio je Slovenac, i bosanski ustanici jedva njeni predstavnici oko Gradiške pokušavali su da vrate svoje pre- 
su razumijevali njegov govor. U Ljubljani je bio tipograf, a jedni bjegle kmetove, obećavajući im komad zemlje, ali su i zahtijevali 


od njih da na begovskom posjedu vrše trodnevni kuluk"?). Prego- 
Yore o tome su omeli neki konzervativni begovi i turski državni služ- 
benici. U osnovi je te opredijeljenosti begova za pregovaranje bila 
misao da Srbija kao slaba država neće moći uništiti begovski vele- 


vrijeme je služio kao podoficir u austrougarskoj artiljeriji. Kad ji 

izbio uslanak u Hercegovini, on se sa jednom grupom slovenačku 
dobrovoljaca uputio tamo. U štabu Miće Ljubibratića pokazao je 
izvjesne sposobnosti. Iz Hercegovine je bio najprije upućen u jugo- 


zapadnu Bosnu, ali mu Golub Babić nije htio predati komandu nad posjed"'). 

ustankom''), Njegova glavna prednost među vođima ustanka bila. Pregovore sa begovima preduzimao je sa svoje strane i Miroslav. 
je ta što je imao vojnog iskustva i kao takav se na neki način jedini Hubmajer, vojni zapovjednik u sjevernoj Bosni. On je bio vjeran đak. 
Mogao, suprotstaviti Petru Mrkonjiću, kao i to što je u izvjesnoj Miće Ljubibratića, pa je i u ustanku zastupao njegove ideje. Sa bo- 
mjeri bio obrazovan. sHubmajer jest vrlo inteligentan čovjek i vrlo. sanskim muslimanima bio je stupio u više pregovora s izgledom na. 
darovit, a ako nikom, to bi njemu mogla poći za rukom zadaća, da ispjeh. Posredstvom jednog trgovca sa hrvatske strane on je pozivao 
stvori nešto iz ničega='"). Druge njegove prednosti su te što nije bio nekog Suljagu iz Novoga, koji je bio predstavnik muslimana iz toga 
uvučen u posebne ustaničke grupacije i pred austrougarskim vla- kraja (sili bar najumjerenijih među njimas), { pregovarao o uslovima. 


zajedničke saradnje. Izaslanik iz Novoga je tražio da im ustanici 
ne samo daju osiguranje da će ovaj sporazum i svaka od naših pri- 
vilegija bili poštovani od strane svih četa, nego i da ses ustanici 
- pokažu dovoljno jaki da nas zaštite protiv osmanlijas""). Oni nisu 
rizikovati, iako su bili voljni da sarađuju. Slični su se prego- 
vodili i kod Starog Majdana"). 
Da su Hubmajerovi pokušaji bili dio službene zamisli, vidi se 
t je Jamnička skupština zvanično uputila poziv bosan- 
'manima u kome im je garantovala čast i imanje''). lako 
garancija imanja ne razrađuje u pojedinostima, ipak je ona 
5 nedvosmislena. Taj dokumenat govorio je u ime svih poli- 
grupa zastupljenih na Skupštini, pa se oštrica jednog jasno 
og programa za saradnju s begovima pod uslovom očuva- 


stima nije bio kompromitovan kao srpski nacionalista, pa se moglo. 


, , Hubmajerova vojna koncepcija bila je uzeta od Ljubibratića. On 
je bio za stvaranje jedne velike vojne formacije koja se, kad jednom 
ae = i Srde SE male seljačke četice, ne bi više morala 
vraćati preko granice. Trebalo je sa 1.000 ljudi preći u Bosnu, zoteti | 
koju jaku tvrđavu i utvrditi se. U Bosni je trebalo ojačati vojnu 
trupu novim ljudstvom i s njom se sprobijati u Hercegovinu kako 


bi se sa Hercegovcima sastavili i dalje operacije ukupno činilie"). njihovog zemljoposjeda izgubila u frazeologiji koja je trebala 
To je bio ambiciozan i idealistički plan, ali je imao određenu vri- pomiri sviju. Da se njen opšti smisao sastojao u produženju one 
jednost u tome što je sasvim napuštao malo čarkanje koje nije vo-. like prema begovima koja je bila okosnica ranijih tajnih orga- 
dilo nikakvom znatnijem cilju. Hubmajer nije bio zvoljan na manje nizacija, o tome ne treba ni sumnjati, 
bojevect?). Taj podatak jasno pokazuje koliko je vođstvo ustanka u sjever- 
__ Pored ovih skupštinskih odluka, ima još jedna koja je naročito noj Bosni bilo odvojeno od opšte struje seljačkog naroda. Svaki 
inleresantna. Skupština je raspravljala. o agrarno pitanju, u Bosni, = E 
ali ne u široj formi, IS" S PRO ) Evans: IMlyrian Letters. Str. 118. sThere is.. an je 
= s 55% PrG- native Maboneteoa not By any, mesa ovense 19 Jolnink hands wlih le ragah 


1 the bated aljens, the Osmanli bureaucracy, as well as against the 
rannocus of the native Begs. And the insurgents on their side hhve 
by any means blind as to the advisability of such an agreemente 
Isto, str. 239. 


) Krasić: Op. cit. Str. 86. Pismo koje se tu nalazi Krasić je očigledno 
pogrešno protumačio. sj 
) sObzore, br. 295, 1815. 


=) ZObrona, be. 190, 1876. --) to, ste. 281. 
=) Kresić: op: cit, Str. 87. Preporučivao gu je i Đoka Vlajković. V. Ču- =") Isto, 
keto oa. St. Sie. Mie = = =) Tao, si 19. 


=). sZastavas, br. 6, 1876. 


K ") ni proglas Jemničke skupštine sMuslima ki. =. 
(emesjroto Safe ) Citirani proglas Jemničke skupštine sMuslimanskoj braći. PRO. 
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budući neuspjeh ustanika u dubini se morao vezati za ovu činjenicu 
odvajanja građanskog vođstva i seljačkog naroda u ustanku. Jedna 
od posljedica te činjenice jesle nepovjerenje u bilo kakav značaj 
seljačkih ustaničkih četa u Bosni, i posebna koncepcija da ustaničku. 
četu treba formirati od ljudi pridošlih sa strane. Ž 


Posljedica Jamničke skupštine bila je ubrzano organizovanje 
jedne jake ustaničke čete na sjevernoj granici Bosne. Središte u 
kome su se okupljali uslanici bila su sela Jamnica i Ljubina""). Hub 
majer je između graničara i dobrovoljaca izabrao rukovodstvo ove 
ustaničke jedinice'"). Pored sebe imao je jednog bivšeg njemačkog 
oficira koji se ranije bavio špijunažom, naizmjenično 
skom'"). U Hubmajerovom štabu vodio je vojne poslove. 

Krajem decembra 1875. i početkom januara 1876. može se pra— 
titi kako na bosansku granicu u grupama dolazi više dobrovoljaca sa 
strane. Sada ih je naročito mnogo dolazilo iz Srbije"!). Oni su svi 
bili dobro obučeni i opremljeni, a Hubmajer ih je mogao naoružati 
dobrim oružjem. Potrebno je istaći da i Hubmajer, kao i Petar Mr- 
konjić prije njega, mnogo polaže na dobrovoljce. Tako to ima svoju 
dublju pozadinu, ipak je to donekle i opravdano. Bosanski bjegunci 
nalaze se u velikoj bijedi i njihovo vojno opremanje moralo je pola- 
ziti od samog početka. Iz izvora se vidi da se prilikom stvaranja ove 
nove čete bosanski bjegunci uglavnom sdrže apatičnos, čekaju dok 
ona nešto učini na bosanskom zemljištu i da se onda i oni prebacuju 
preko granice"?). 

Do polovine januara 1876. u Hubmajerovoj se četi okupilo oko 
500 ljudi"). Polovina od toga bili su graničari sa hrvatske strane 
i bosanski bjegunci, a druga polovina bila je sastavljena od dobro- 
voljaca sa strane, najviše srpskih. Zbog ovako raznorodnog sastava 
ove čete, kao i njenog spoljnog šarenila, podrugljivo su je nazivali 
slegijem stranaca"), iako je sam naziv, izgleda, službeno dat toj 
vojnoj jedinici. On pokazuje koliko je bosansko vođstvo ustanka i 
sa formalne strane stajalo pod uticajem ideja Miće Ljubibratića 
i odaje direktan uticaj njegovih planova na tok bosanske bune. I on. 
je u Hercegovini pokušavao da stvori slegiju stranacac, kojom je 
namjeravao osloboditi Bosnu""). Iako Hubmajer nije uspio da tu 
ideju materijalizuje do kraja i da stvori legiju stranaca u pravom 


2) GK — MKSM, 24. januara 1876. DAZ GVPr. 75. 
?") sPromemoria= Molinariju, s nečilkim potpisom. DAZ GVPr. 131. 


=) Min. vani, poslova — GK. 9. februara 1876. DAZ GVPX. 184. Oficir 
je bio iz Bavarske. 


T') Izvještaj iz Dvora — GK. 12. januara 1876. 

=) GK . 14. januara 1876. Koncept. DAZ GVPr. 44. 

') Izvještaj iz Dvora — GK. 10. januara 18768. DAZ GVPr. 44. 

+) Isti — istome. 3. januara 1876. DAZ GVPr. 5. 

+) Kosta Grujić: Dnevnik iz Hercegovečkog ustanka. Str. 196, 205, 


21, U Hercegovini se ona nazivala sstranačka legija: Grujić je imao žadaću 
da ode u Italiju 1 da tamo prikupi 3009 ljudi za stranačku legiju. 
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utrostruči pomoć i energija od strane srpskog i hrvatskog naroda 
Žao ni časa ne časeći... sad jedna minuta košta nekoliko godina"). 
U proglasu se traži da se svuda organizuju odbori i pododbori za 
"pomaganje ustanka. Zahtijeva se pomoć u oružju, municiji, izučenim 
Yođima i, posebno, topovima. Glas topova bio bi kod nas glas užasa 
po Turke, a glas utjehe i snage za umnoženje, ohrabrenje i uspijeva- 
). Nije se ostalo samo na ovom pozivu. Na sjednici od 

1873. Glavni odbor je r'ješio da ponovo traži pomot'"?), 
iv za pomoć, rŠaljite 

e što do sad dobismo 


kad je palo Akciono ministarstvo, ustanici su prestali raču- 
znatnije pošiljke. Sve im se to nije sviđalo i oni su bili jako 
cvoljni držanjem srpske Vlade. Kad su se još u oktobru 1875. 
sčeli pronositi glasovi da se srpski knez ženi, neki su mu iz ustanka, 
o i energičnoc, poslali jednu pozdravnu depešu, u kojoj su 
da mladencima čestitaju ssamo onda... ako odmah krenu 
Oduševljenu Srbiju u pomoć borećoj se i gorko stradajućoj braći u 
). Tako se govorilo u depeši koju su javno uputili knezu. 
se inače govorilo, može se pretpostaviti"). / A 
Oskudna sredstva i nepostojanje znatnije materijalne pomoći 
uslovili su da se ustanak razvijao u relativno malim razmjerama. 
je još počela zima, djelovanje četa je zamrlo i svelo se na golo. 
održavanje. Ali i bez zime u ustanku. nije bilo moguće Arl 
ih cija. Seljaci su se držali svoga kraja i pokuš s 
hee ORALNO 
vjeli su neuspjeb'"). Uopšte nema usklađenosti planova 
u sjevernoj i jugozapadnoj Bosni. Golub Babić je na jugu 
čitav ustanak drži u svojim rukama. On je u većoj mjeri 
ki podređen srpskim službenim krugovima nego vođi ustanka 
oj Bosfi. Kod njega nema posebnih političkih grupacija 
i ličnih nesporazuma, razvijenih u mjeri da vođi nisu mogli zajed- 
nički raditi Ulaskom u zimu tamo takođe počinju uzimati maha 
mala trvenja i nesporazumi. Ovo ipak nije ugrožavalo. jedinstvo 
istanka kao što opreke među vođima na sjeveru onemogućavaju 
da oni stvore jedan politički program. E 
Glavni odbor u Gradiški, koliko god bio rukovodeći centar 
ustanka, stvarno nema svu vlast u svojim rukama. Naročito nema 


Proslas odbora. +Obzazi, br. 201, 1675. 
(= 
=) Manojlo Horvaćanin — Vetimiru (?). DASr PO 35, br. 11. 

Obzor, be. 282. 1878. 
"Obzor, br. ZAl, 4875. 
Jedan ga Je vođa u pismu nazivao skopile vlaško odgojeno na zapad 
sm smetštu. Lazar (OMiodregovio —. Desnic. Kotor, bez datuma, Muzej 
SEE u Hrvatskoj, :Zbiska Doztice MISE Oh 

=) Krasić: 0p. cil, Str. 89. 
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vojne vlasti u ustanku. Voj zahtjev za priznavanjem političkih ciljeva ustanka. Pored toga Skup —— 
pušteni četovođama, Sfina_je uputila_jednu_poruku-bosanskim muslimanima, _u_kojoj 

dh naziva braćom -i_traži da se pridruže zajedničkoj borbi- protiv 


turske vlasti u Bosni! 


pa je Tlija Gufešd i put pozivan. iz Zagreba-da-ga-rmojim-na- 
š dađemi oteratic"). Karađorđević se nije nadao_tome-novom 
sKad je vidio u kakvu je stupicu zapao bijaše mu tijesno 
(ještije Oka vrata, jer mu bijahu rekli da ću ga nefa- 
je što, da sam poslušao bošnjake, i učiniti-bi.morao, 
jer JE prkosio-i-prečio ustanaka"), 
Najznačajnija odluka ove Skupštine jeste stvaranje jednog ruko- 
vođećeg Odbora-koji je-u-stvari-bio-snekim načinom provizorna vla- 


je jedan razlog više da 
nižovanju. ——— 


") Friman — Derbiju. 29. januara 1816. PRO F. O. 18/2489. Br. 2. Poruka. 
u prilozu ovoga izvješteja. =Mahometan Brothers! It will soon be five long 
centurics thet our fathers and yours unfortunately lost their national and so 
jo sav political liberty, and that they were obligeđ to submit to the power 
ere Ju of the Osmanli Turks. 
bi = We have therefore risen to recover our stolen lands and our national 
Keep av inm: - not by treschery or in any unworthy manner bul with sword. 
olitičara ugasi j gun in hand. 
je We acknowledze you as our own brothers. Have no fear for your religlon 
'ux honor, for we shall protect your sanctuaries es our own. Neither 
we skali seize on your goods. Whatever we take we will pay for, unless 
y 'es are the cause of a contraru procedure. We cALI upon you to 
$y yaur souls whether it be just that jour brothers should be beggers and 
2ves, and that for the caprice of the cruel Osmanly we should stil bear 
c name which for us as for You is u shame before the whole world. Is it 
he Osmanlis have plundered you and mađe you their rayahs 
ve made us yours and theirs? 
Do not believe any one that the power 9f the Ottoman Turks can any. 
cr maintnin jtself — it is alrdady lost. The whole civilised world has 
passed on t the sentence of desth and withdnawn from it as from the plague. 
No one will regret so much as ourselves if we are not listened to; if you will. 
not be on our side against our encmics, remain gulet — defend nelther themi 
poz es do not fight wilh them against us, for be assured of this, we will 
Šight until not one man is left or till we recover our rights and our conntry. 
bar jih the Turks we will make no compact until we be free from his bar- 
barous and cruel yoke, Muke your choice — either Mberty with us YOU 
brothers or war and death with ihe OMomans. Chief of the insurgentse. 
7) Aleksa Ivić: op. ci, Str. 45, bilješka. 
") sObzore, br. 290, 1875. 
7) Aleksa Ivić: op. cit. Str. 45—48., o Jamničkoj skupštini. 
7) Mija Guteša): sProjekt bosanskog ustankac. 
=) 1510. 


stvari. Govoreno je o 


reforme. Po_mišljenju 
i i bilo otpora. 


+") Vasilj Popović: Prikaz Vase Cubrilovića, sBosanski ustanak. 
1815—1878C. JIČ, I, 1995. Sve 12 Ve Cubrilovića, 


lica koja su ušla u novoizabrani Odbor ostala su u taja 
nosti. Ona su trebala biti objavljena javnosti tek pošto se centar 
ustanka prebaci na bosansko zemljište. Sto se tiče ratnih operacija, 
riješeno je da se izvede napad na Kostajnicu i tako cijeli pokret sa 
svim prebaci na bosansku stranu. Pored glavnog napada koji je 
trebao voditi Hubmajer, predviđena su još tri manja, koja su imala. 
za cilj da pomažu ovaj glavni dio ustaničkih snaga"). 
Izvori su saglasni u tome da ovaj sastanak u Jamnici nazivaju 
sboranskom narodnom skupštinom"). Na taj način dolazi se do 
Ži 


takvu vladu'"). Pored političkog 
značaja, ovaj je pokušaj imao i izvjesnih nezgoda. Ljubibratić je bio 
stari povjerenik snpske Vlade i njegov plan protumačen je kao poku- 
šaj preuzimanja ustanka pod srpski uticaj'"). Pristalice crnogorskog 


%) Obzor, br. 1, 1876. 

2) Vasilj Popović: pomenuti prikaz Čubrilovičeve knjige. JIČ, 1, sv. 12 

%) sObzore, br. 1, 1876. 

%) Krasić: 0p. cit. Str. 85. 

7) H. Kapidžić: sZastavas o Bosni i Hercegovini, III, str. 261. 

"9 Nikola Pašić — Simi Pavloviću. Memorandum, 31. oktobra 1875 V. d-r 
Jovan Radonić: Nikola Pašić i Bosansko Hercegovački ustanak 1875. U knjizi 
sSlike iz istorije i književnosti:, Beograd, 1938. Str. 232. 

+) Značajan je podatak da su vođi Hercegovačkog ustanka na sastanku. 
u manastiru Kosirevu predviđali posebnu privremenu vladu za Hercegovinu 
a posebnu za Bosnu. (A. entxnep.: Caasaickas Goprča 1875—1876. S. Pejers- 
burg, 1877. Str. 48). 
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smislu riječi, on je ipak djelimično ostvario tu zamisao time što je 
u svoju četu skupljao ljudstvo koje u većini slučajeva nije poticalo 
iz Bosne. Mada je to bio rezultat iskustva da neorganizovane se- 
ljačke gomile nisu u stanju da oslobađaju bosanski prostor, ipak širi 
smisao tog poduhvata sastoji se u tome što u njemu dolazi do izra- 
žaja nepovjerenje vođstva u pokret vlastitog naroda i traženje glave 
nog oslonca u dobrovoljcima sa strane. 

Po svom spoljnom izgledu, po nedisciplini, bučnosti i svađama, 
postojanje ove legije je bilo jako upadljivo, ali i pored toga austro. 
ugarske vlasti nisu ispočetka gotovo ništa poduzimale za njeno rastu. 


pokušao je Hubmajer da poduzme upad. 
inuara 1876. na dva mj 


I) Izvještaj iz Dvora — GK. 3. janusra 1876. DAZ GVPY. 5. 
{) Depolo — Teodoroviću. 3, 'februara_1876. Kopija DAZ GVPr. 213. 
%) Isti — istome. 17. 
trebale smjestiti u Kobašu, 
"") Isti — istome. 3. februara 1876. Kopija. 
Broda — GK. 22. januara 1876. DAZ GVPr. 120. 
') Seresaner Corpscommando — GK. 24. januara 1876. DAZ. GVPr. 120. 
Todi Prve čete su bili Risto Dukić 1 Tejo Erceg. Druga četa Je prešla kod 
Ivanske. Izvještaj iz Dvora — GK. 19. Januara 1876. DAZ GVIT. 19. 


{) Boje te zastave se u izvoru pogrešno navode: crven, žut, bijel. 
") GK — MKESM. 29. januara 1876. RAB, 69—1/1. 


'Ustanak u Bosni 1873—1878 god. u" 


Citava ta ceremonijalna i bučna povorka, kao i pripreme koji 
su joj prethodile ispočetka nisu smetali austrougarski vlastiju 
i one su na nju gledale kroz prste. Tako je Hubmajerov podoficirski 
duh, koji je bio jako sklon paradama, mogao doći do izražaja. Me- 
đutim, za tu pripremu saznao je i sam austrijski car. Obavještenje 
koje je dobio znatno je uveličavalo i ovu četu i njeno je, 
pa je na njegovu ličnu intervenciju, kojom je preko generala Beka 
27. januara 1876, tražio da se ovaj pokušaj spriječi, protiv Hubma- 
jerove čete preduzeta oštra vojna mjera"). Docnije su se lokalne 
Vlasti pravdale da je ustanika bilo 
poduzeti"'). Kad je Hubmajerova četi 
Po ciči zimi došla u Kuljane, gdje ji 
civanje preko granice, nije našla 
je za njih unaprijed bilo plaćeno. 
ugarska vojska, te se ova četa 
većina ih je bila zarobljena i 


naročito isticala jedna grupa 
je sintrignat bez premcas, 


da su same austrougarske vlasti, spremajući se da po carevom na- 
Teđenju onemoguće ovaj poduhvat, udesile da četa ne može preći 
Preko granice. Da je neki sukob ipak postojao sa socijalistima, vidi 
se po tome što među ustanicima ne samo vodstvo nego. se do 
jednoga tuže na socijaldemokrate=""). 


{) Bek — Molinafiju. Budimpešta, 21. januara 1876. RAB, 69—1/1. 
") Izvještaj iz Dvora — GK. 29. januara 1876. DAZ. GVP=. 122. 

) Isti — istome. 18, januara 1875. DAZ GVPr. 85. 

{) zPromemorsać Molinarij. 31. januara 1876. DAZ GVPr. 131 


;) Neki vođi ustanke su to kasnije demantovali. rOslt 5, 
SSR Jazke kasnije demantovali. =Oslobođenje=, bz: 


") Krasić: op. cit. Str. 88. 
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Kada se analiziraju neuspjesi ustanika u ovo vrijeme, onda tre- 
ba istaći da je stranačka podijeljenost bila jedan od njihovih razloga, 
ali ipak ne glavni. Politička pocijepanost vodstva ustanka sama Po 
sebi predstavlja očigledan znak daleko šire krize u ustanku: djeli- 
mične odvojenosti tog vođstva od seljačkog naroda. Seljački ustanak 
nije zahtijevao posebne političke struje u rukovodstvu. Tako se do- 
lazi do zaključka da glavni razlog tim neuspjesima leži u koncep- 
ciji ustanka koju je usvojila Jamnička skupština. Ona je rješavala 
pitanje ujedinjenja posebnih političkih grupacija, stvaranja privre- 
mene vlade, međunarodnog priznanja ustanka, isključenje Petra 
Mrkonjića i onemogućavanje međusobnih nesporazuma uopšte, ali 
glavniju stvar nije riješila — agrarno pitanje. Tu je nikla laten- 

otuđenost tog vođstva od seljačkog naroda. Na njoj su bili mo- 
:akvi porazi. 
S druge strane, ni samo Hubmajerovo ljudstvo nije bilo oso- 
raspoloženo za borbu. Neki su se na granici razbježali, neki 
odmah rasprodali oružje, a neki bili pohapšeni, pa je on ostao samo 
čovjeka. Vjerovatno je to bila njegova stjelesna stražae. Po- 
stkom februara j oni su razoružani u Bešlincu"). Sam je on bio 
ihapšen spro formas, ali je pušten") i nakon kraćeg zadržavanja 
na granici kao i pokušaja sda mu dadu celu upravu u njegove 
ruke="), otišao je iz ustanka. 
uspjeh ovoga poduhvata uplašio je ljude koji su radili u 
'nku. sLjudi su se uplašili, pa će odsele puno spretnije postupati, 
a maniće se svake politike i na svakoga takvoga svom energijom 
oboriti ser"). Nakon ovoga neuspjeha ipak se nije odustajalo od 
ovođenja u djelo jamničke zamisli. Na čelo ustanka bio je izabran 
'ojvođanski Srbin Lazar Miodragović""). 1 on je, kao Hubmajer, po. 
zanimanju nekada bio tipograf"'). Udes je bosanskog ustanka da su 
se u najodsudnijim časovima na njegovom čelu smjenjivali štampari, 
ici. Miodragović je bio intelektualac, pripadao je Srpskom 
nskom pokretu i u ustanak je došao sa drugim dobrovoljcima. 
jeme dok je Hubmajer bio vojni zapovjednik ustanka on je bio 
ov sekretar. Odlaskom Hubmajera on je bio jedino lice koje 
anku nešto značilo za nastavljanje ranije politike, a_nije 
adalo ni socijalistima ni pokretu Mrkonjića, Međutim, on lično 
nije imao dovoljno energije ni samopouzdanja koje je njegovo novo 
nje tražilo. Miodragović je imao izvjesnih književnih ambicija 
neđu njegovom političkom prepiskom sačuvali su se i neki literarni 
Osim toga, izgleda da je patio od nekog biblijskog kom- 
talno je za sebe govorio da nije apostol, ali da je vjerovao 
se po tome što je pisao sposlanice Bosancimać, kao 
apostol Pavle Korinćanima. 


gući 


) Seresaner Corpscommando — GK. 7. februara 1876. DAZ GVPr. 146. 
) Krasić: 0p. sit. Str. 88, 

) Zastavas, br. 8, 1876. 

) Krasić: 0p. cit. Sir. 88. 

7) Isto, str. 89. 

") HL Kapidžić: sZastavac 0 BiH, II, Sir 262—3, 


11, 
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Prvo što je učinio nakon izbora za vođu ustanka bilo je da je 
otišao u Beograd"), a zatim u Hercegovinu""). Odatle je namjeravao 
ići u Bugarsku, pa se tek onda vratiti u Bosnu. Cilj toga putovanja. 
bio je svakako nedostatak novca i želja da bosanski pokret poveže 
s ostalim južnoslavenskim pokretima u jednu opštu cjelinu, isto ko- 
liko i lakomislena priroda vođe ustanka. Austrijske vlasti su tražile 
Priliku da ga na tom putovanju uhapse"). Ilija Guteša nije mu htio. 
staviti na raspoloženje znatnije pomoći. Miodragavić se žalio: =Moji. 
su ljudi raspušteni bez kore hljeba, idu puni očajanja; a drugi se. 
sladi znojem svog plemenitog naroda. Opozicija, koju mislim terati 
biće užasna. Ceo svet a i na važnijem mestu Znaće ko su faktori 
upropašćene revolucije=""). 

Miodragović je, koliko god bio nesposoban za rad na ozbiljnijem. 
organizovanju ustanka, imao izvjesnih političkih ideja zbog kojih 
zaslužuje posebnu pažnju. On odlazi u Hercegovinu da s tamošnjim 
ustanicima nađe neku dodirnu tačku. Treba i moramo zajed- 
nički raditi, ako mislimo uspjeti. Skupa je ljudska krv, šteta za 
svaku kap, Što se u ludo prospe=""). On je, za razliku od nekih osta 
lih vođa u ustanku, koji su pod tankim slojem južnoslovenske ideo- 
logije čuvali vrlo jaka srpska nacionalistička osjećanja, bio jugoslo- 
venski orijentisan, Sad ili nikad mora se uspostaviti velika jugo 
slovenska država, to svaki pošten i pravi Slaven mora želeti, ako 
nije sebi pretpostavio ličnu koriste'"). U vrijeme dok se vodi u Her- 
cegovini, a i u jugozapadnoj Bosni, natežu oko prihvatanja turskih 
reformi, on jasno vidi da treba tražiti samostalnost, podpunu slo-. 
bodu. Ne treba ni nami tutorac"'). 

Koliko su te ideje bile njegove, a koliko su djelo izvjesnih po 
zitivnih uticaja kojima je on bio sklon, u ovom slučaju nije ni bitno. 
Cinjenica je da je on s takvim idejama ulazio u stvarnost ustanka. | 
U njegovim pogledima na neposredne zadatke ustanka, prije svega. 
na vojne, miješa se njegova lična oštroumnost i politika, koja je. 
došla do izražaja i na Jamničkoj skupštini. On vidi da je nužno. 
potrebno promijeniti vojnu taktiku ustanka. Po njegovom računu, 
treba stvarati redovnu vojsku, čvrste vojne jeđinice sposobne da. 
osvajaju bosanski prostor. yUstaško četovanje kao do sele nema. 
nikakve važnosti, nema celi. Mi vidimo da je Turaka straota mnogo 
Poginulo sprama naši, ali to ne vodi celi. Jesmo li mi jedan komadić. 
zemlje osvojili?... Zato braćo upamtite dobro, da jedan batalian 
dobro organizovane vojske može mnogo više učiniti, nego 10.000 


)) Molinari — Rodiću. 12. maja 1876. DAZI. XIV/8—1. Br. 916. 

1) Andraši — Rodiću. 13. maja 1816. DAB IB Br. SGVIL. 

+) Isti — istome. 13. maja 1876. Uz dokumenat br. XIV/3—1. Br. 957. 
sSolite daher Miodrugović sich wirklich in Dalmatien befinden, so wire 
gegen demselben mit der strengsten Fremdenhandlung vorzugehene. 

S) Krasić: Ustanak u Bosni. Koncept u Rukopisnom odjeljenju Nar, bi- 
blioteke u Sarajevu, br. 382. Str, 16—17. Citira Miodragovićeva pisma Gutešl. 
Taj dio nije ušao u objavljenu knjigu. 

%) Lazar Miodragović: sOdgovor na pitanje braće ustažac Druga poslao 
nica od Laze Miodragovića. DAB IB Br. 13301. 

) Isto. 
+) Isto. 
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ustaša koje vođe portizanski-napadaički rat. Dakle organizacija to je 
glavno=""). Ali to nisu bile samo njegove ideje. To je bilo jasno 
4 drugima, i on ih je izlagao u dobrom prepisu. Odsutan iz ustanka, 
disko njegov vođa, pomagao mu je ovim dobrim idejama koliko i pje- 
vanje ptice gluhome. Dok je on bio u Hercegovini i odatle pisao 
soje političke poslanice i književne scrlicec, stvarno se ustanak 
Pio sveo na malu mjeru. 

Tako je bila velika zima, djelovanje četa po planinama nije pre- 
stajalo, ali je bilo jedva vidljivo. Tako se krajem januara 1876. u 
selu Svinjaru vodila jedna jaka bitka koja se ponavljala više dana. 
Tu su postojale dvije ustaničke čete, od kojih je jedna čuvala odstup 
'a Savi. Na njihovom čelu bio je Simo Stefanović""), Spominje 
ostojanje drugih četa po planinama. Značajno je istaći da u 
ima učestvuju samo bosanski bjegunci, i to svjedoči da, pored 
'ganizovanog ustanka na hrvatskoj strani, postoje ustaničke 
ce od samih bosanskih seljaka. 


Iz ovoga se vidi da su pokušaji organizovanja i širenja. ustanka 
propadali. Mora se potražiti šta je zajedničko svim tim neu- 
Više stvari utiče na to da se oni javljaju. Najglavnija od 
e da još nema zajednički izgrađene političke predstave o tome 
treba da znači. Srpski nacionalni pokret još nije bio 
za veliki ustanak. Taj se pokret 1875. susreo na bo- 
s ici s jednim seljačkim klasnim ratoni, Nerazvijen gra- 
danski stalež u Bosni, nerazvijen više u duhovnom nego u mate 
jah , uslovio je da u ideologiji ustanka preovlađuju poli- 
jalni pogledi formirani u krilu Srpske omladine i onih 
a koji su iz nje proizišli. Te ideje nisu još bile provjerene, 
seljačkom ustanku i osim ideja o jednoj naciji i jednoj 
i, nisu bile sposobne da se pripoje jednom pokretu bosanskog 
da njegove socijalne zahtjeve pretvaraju u nesporedni. po= 
litički program. Osim toga, djelovanje. vođstva ustanka nije bilo 
u srećnoj saglasnosti sa djelovanjem srpskih službenih kru- 
la u oči da nema do kraja izgrađenog političkog programa. 


jevernoj i jugozapadnoj Bosni da se i oni pokrenu 
u ustanak u vrijeme kad se oni kreću protiv ustanka, zalvljev za 
diobom zemlje pod uslovom otplate i zahtjev za bezuslovnom dio- 
bom zemlje, sve to programatisko šarenilo nije moglo stvoriti jednu 
Političku i vojnu snagu koja bi za sobom povukla uznemireno bo- 
Sansko selo. 


=) Lazar Mjodragović: +Odgavor na pitanje braće ustašao, Druga poslanica 
04 Laze Miodragovića. DAB IB Br. 1330/IL. 
") Izvještaj iz N. Gradiške — GK. 3. februara 1878 DAZ GVPr. 181. 


renom ustanku. lako ispoče 
iskoriste za sebe, ipak 
stima iskrsle simpatije 
Pored toga, jedan od 

se seljaci vrlo teško 


jeste činjenica da. 
prelaze u ustanak, oni 
ratuju. Vrlo im se teško odvažiti u. 


Držanje austrougarskih vlasti na granici prema ustanku 


Ustanak u Bosni doveo 
sanski! 


par Ka O apo upis MG da Putegont zoedtalicte Seite 
Ko rJE NJE dG dunja ZANE 
Kat oa peni 

(dano je o pomoći Crnoj. Gori za održavanje bjegunaca iz Hercegovina DAG 
mot REIS GEL STO a olitteje bjeeunaća La Hejeeeniće, DAS 
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Muđutim, ova se odredba nije nikada poštovala i preko granice 
prelazili su i ustanici isto kao i njihove porodice. 

Dnevna pomoć koju su bjegunci dobivali od austrougarskih vla- 
sti do novembra mjeseca 1875. kretala se u visini od 7 novčića za 
odrasle, a za djecu polovica te sume. Međutim, ni ta pomoć nije 
redovno i svima bjeguncima davana. Stoga su oni 5. novem- 
bra 1875. poslali jednu molbu austrijskom caru u kojoj se žale da 
trpe veliku oskudicu, gladni, goli, bosi, kao potporu narodu tako 
blagu i prebivalište molimo, jer nekima ponešto podpore, ali bez 
vremena ide a koima još ništa). Rezultat te i drugih žalbi bio je 
povećanje te pomoći od 7 na 10 novčića za odrasle i 5 za djecu'). 
Sve to nije bilo dovoljno da ublaži bezgraničnu bijedu bosanskih 
ojeglica, koji su spolja ličili na vaskrsle mrtvace. Kad se počela 
približavati zima, taj problem je još više zaoštren. General Molinari 
je u jednom iserpnom memoaru još u septembru 1875. predviđao te 
poteškoće, pa je tražio da se bjegunci smještaju u zajedničke kolo- 
nije i da se za njih osnivaju nova naselja. Po njegovom prijedlogu, 
bjeguncima bi se moglo omogućiti da podižu vlastitu. privredu na 

j način što će im se dati komad zemlje, a moglo bi se njihovo pita- 
ješiti i tako da Vlada prepusti njihovoj volji kako da se izdr- 
ju i da se kod domaćeg stanovništva upošljavaju kao nadničari. 
žava bi trebala dati pomoć za izgradnju novih naselja"). Car je 

čno odbio prijedloge o stalnom smještaju izbjeglica na austro- 
iručju, smatrajući da 0 tome sni na koji način načelno 
biti govora=. Naprotiv, on je mišljenja da će trebati, čim 
usvoje prijedlozi austrougarske Vlade o poboljšanju stanja tur- 
ih podanika, poduzeti mjere sza uredan i ubrzan povratak izbje- 
glica u njihovu domovinus"). 


saznačen dan kada će se i kome ona davati, pa su gomile bijednih 

ka po graničnim palankama danima iščekivale kad će nešto 
dobici. Kasnije su se neki od njih vratili preko granice, ili kući ili 
npaz predstavka bjegunaca iz Siska — austrijskom caru, 5. novembra. 1815. 
DAZ GVPr. 1575. = 

 Dopis odjela za unutrašnje poslove Hrv. slav. Vlade — Molinariju. 
15. novembra 1875. DAZ GVPr. 1897. Evans: op. cit. 219. naziva bosanske 
bjegunce zvaskrslim mrtvacimas i navodi da je smrtnost među njima izno= 
sila'od 22 do 50 posto. 

") -Allerunterthinigst Vortragde Molinarija — Caru. 23. septembra 1875. 
DAZ GVPr. 1315. Koncept. 

) Ratno ministarstvo — GK. 14. oktobra 1875. DAZ GVPr. 1458. 

') Dokumenat od 17. septembra 1875. DAZ GVPY. 1292. 
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na slobodni teritorij, gdje su uz granicu južne Bosne podizali kolji 
zato što nisu u Stanju bili plaćati stanarinu i nisu fali na Gana) 
doćerati drva da svoju familiju ogrijue"). 


nisu ni odlučno 
bosanske seljake odvoj 


ustanak na bliskom turskom. 
vlasti 


i stanovništvo sa 
hrvatskoj 


ilo pretežnim delom slovenski elemenate. Kakav 
stvarnosti 1875. kao cjelina, izlazi iz okvira. 

no je napomenuti da je javni, politički rad stra- 

Vatskoj i Vojvodini bih moguće kontrolisati, pa na 
za pokret graničara prijetila je opasnost ći 

moći kontrolisati. G " Ž NGC 

Kad je izbio ustanak, odmah se vidjelo da je sraspoloženje ov= 

j ćanee'!). Stizale su vijesti da na= 

'e i pomaže im. Sa granice 

lunaša velike simpatije i da 

Nekoliko dana nakon početka. 

vari na granici uzimaju sasvim 


{)) Despotović — sreskom ikapelsnu t Kninu. 27. decembra 1876. 
XIVI3—1 Br. 88—1877. = F Sem 
D, Protokol konferencije Krunskog savjeta od 29. januara 1875. 
{9 fo potvrđuje carev uticaj na držanje Hrvatskog subomi 1875. V. St 
138. i dalje ove knjige. 


) Izvještaj iz Dubice — GK_ 17. avgusta 1815. DAZ GVPr. 1023, Tele- 
gram. 
;) Izvještaj iz 'Topuskog — GK. 24. avgusta 1815. DAZ GVPI. 1088. 
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ozbiljan karakter i da više ne treba odlagati odašiljanje trupa u. 
granično područje, jer spostoji bojazan da naše stanovništvo koje 
se do sada držalo neutralno iznenada ne prihvati stranku progo- 
njene im braće po vjeri, i ne stupi u borbue'')). Nakon toga, zbog 
navedenih okolnosti, =a naročilo da bi se održao reda u tom po 
čju, vojno je posjednuta granica''). Na granicu su slate pješadije 
a). 
To raspoloženje graničara za ustanak nije moguće u cjelini. 
pratiti. Vijesti o tome dopiru do nas iz različitih, povjerljivih, pa 
i špijunskih izvještaja i nikad se sa sigurnošću nije dalo ustano- 
ti koliko one odgovaraju stvarnom stanju stvari. Isto tako nije 
moguće ustanoviti koliko je strah od jednog južnoslovenskog pokreta 
Monarhiji bio strah iz principa, a koliko iz stvarnih istorijskih 
nosti. U svakom slučaju, taj strah je pospojao i bio je u vrho- 
vima bečkih krugova vrlo razvijen. Odmah u početku ustanka na 
bosanskoj granici sam austrijski car naredio je Molinariju da se 
budnim očimax strogo pazi na djelatnost srpskog Akcionog komi- 
o je sda se spriječi svako manifestovanje u korist srp= 
u graničnom područjuc, Posebno je zahtijevao da se 
ući prebacivanje organizovanih četa preko granice, da se za- 
rolaz dobrovoljaca i da se štampa drži na uzdić"), U poli- 
stroge neutralnosti i potpune nepristrasnostis!!) krije se u isto 
eme i politika sprečavanja samih Bosanaca da ne učestvuju 
stanku i politika da se to isto zapriječi domaćem graničarskom 
anovništvu. Međutim, koliko god austrougarske vlasti uspjele da 
iječe javno učešće domaćeg stanovništva u ustanku, ono je ipak 
lo načina da pređe preko granice. Pripremanje prelaza je iz 
javne politike prebačeno u područje tajne djelatnosti. 
Takav rad zapažen je oko Gospića. Tamo je početkom. sep- 
bilo agitacije među graničarima da se prihvate oružja i 
u ustanak''). Stoga je sradi osiguranja državne granice i 
anja mogućeg prelaska ovostranog stanovništva na popri- 
ustankax posjednula granica vojnim jedinicama. Iz istog vre- 
mena postoje vijesti da se i po drugim krajevima agituje među gra- 
ničarima da se prihvate oružja i pređu granicu'"). Agituju neki 


temi 


'— MKSM. 19. {ili 20) avgusta 1875. DAZ GVPr. 1044. sDie Ver- 
der Save und Unna... bereits einen schr ernsten Churakter an- 
senommen haben, sich rapid welter entwickeln und zu besorgen sleh!, dass 
Uunsere sich bisher neutral verhaltende Bevšlkerung die Parthei der verfolgten. 
SGlaubensgenossen pičizlich ergreife und sich am Kampfe bethellige, ersche- 
nt es mir zebothen, die Aufstellung von Truppen im Grenzgobiothe nicht 
mehr zu verschjebene. 
O Molinari — Venkhajmu. 20. avgusta 1875. DAZ GVPr. 1046. 
') GK — MKSM. 25. avgusta 1875. DAZ GVPZ. 1088. 
{) Bek — Andrašiju. 29. avgusta 1875. u prilogu prepis naređenja Mo- 

'") Okružnica GK — svim sreskim uredima u Granici. 29 sepembra 1875. 
DAZ GVPr. 1290. 

Lovak (Districtsleiter Gospić) — Molinariju, 10. septembra 1875. DAZ 

GVPC. 1258. 

"") Izvještaj iz Broda — GK. 22. septembra 1875. DAZ GVPY. 
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popovi, trgovci i advokati. Vijesti 0 agitaciji za prikupljanje do- 
brovoljaca su česte i dolaze gotovo iz svih pograničnih krajeva. 
'U tome se naročito ističu trgovci""). Postoje čak i pozivi za poma- 
'ganje ustanka dobrovoljcima"'), Ima vijesti i o tajnim udruženjima 
za slanje dobrovoljaca. Jedno je takvo otkriveno u Rakovici, a u 
njemu je bio i neki katolički pop. Kad su vlasti nešto doznale 0. 
tome, on se pobojao i pravdajući sebe počeo sumnjičiti druge: sNa- 
mjerava se naime na ovom našem kordonu... zapodjeti ustenak 
u korist budućega gospodara Bosne i Hercegovine, koji bi imao. 
biti iz ruske danas vladajuće kuće=''). Rezultat ovakvog stanja je. 


stvarno prelaženje nekih graničara u Bosnu. U novembru 1875. 
javljeno je da su na tromeđi zviše graničara i Dalmatinaca u tursku. 
državu prešli, s namjerom sa ustašami se združitic"). Isto tako 
postoji vrbovanje dobrovoljaca za čete koje su trebale upasti sa. 
snpske strane u istočnu Bosnu''). Prilikom prelaska nekih vojnih. 
dezertera u Srbiju, jednom je intervenisao i sam car"), a jednom. 
ministar vanjskih poslova'"). Nažalost, ovo prelaženje preko gra- 


niće, i pored učestalih vijesti, nije moguće u cjelini pratiti. 

Za austrougarske vlasti naročito je bilo upadljivo djelovanje. 
generala Stratimirovića. On je u Beogradu radio na prikupljanju 
dobrovoljaca, pa je bio formirao i štab sLegije generala Stratimi- 
rovića=""). Međutim, u tome štabu sjedila su i lica skoja nemaju. 
nikakve moralne vrijednostić'"). U tom štabu jedna od glavnih 
ličnosti bio je Lacko, otpušteni činovnik iz Zemuna""). U ovoj legiji 
Stratimirović je namjeravao okupljati ljudstvo iz pograničnih au= 
strougarskih krajeva. Međutim, njegov pokret nije imao gotovo ni- 
kakvog uspjeha, jer Stratimirović nije imao novaca, bez kojih se! 
u Srbiji nije dalo ništa ni preduzeti""). Jedna delegacija bosanskih! 
ustanika dolazila je u avgustu 1875. da Stratimirovića moli da kod. 
srpske Vlade izdejstvuje pomoć za ponovno oživljavanje ustanka'")). 
Izgleda da je u tome bio sav stvarni značaj njegovog rada za ustanak. 

Tako se iz zbira vijesti sa granice vidi da je početkom ustanka. 
bilo među graničarima raspoloženja i sklonosti za njegovo poms- 
ganje. Odlučujuća je ovdje činjenica što ustanak nije uspio da se 
ni najmanje proširi u dubinu turskog upravnog područja i što je 


2" Izvještaj iz Novske — GK. 15. septembra 1815. DAZ GVPr. 1285. 
=) Izvještaj iz Gospića — GK. 12. oktobra 1875. DAZ GVPr, 1450. 


7) Pop Jozo Vukelić — sreskom predstojniku u Rakovici. 1. decembra. 
1875. DAZ GVPr. 1715. 


£) Izvještaj iz Zagreba — SCC, 15. septembra 1875. DAZ GVPr. 1599. 
=) Telegram iz Klenka — GK. 30. avgusta 1875. DAZ GVPr. 1149. 
") MKSM — GK. Telegram, 31. avgusta 1875. DAZ GVPr. 1153. 
7) Min. VP — GK. 2. septembra 1875. DAZ GVPr. 1153. 
=) Izvještaj iz Zemuna — GK. 14. septembra 1875. DAZ GVPr. 1291 
=) Isto. 
') Isti — istome, 5. oktobra 1875. DAZ GVPr. 1404. 
") Isti — istome. 18. oktobra 1875. DAZ GVPr. 1463. 
%) Stanko Vidojević, Vaso Durić, Gavro Čosić — Generalu Strstimiro— 
viću. Beograd, 21. avrusta 1875. ALISAN Jay. br. 12/921. 


ona kod graničara kompromitovala svaki pokušaj da se masovnije 
pridruže ustanicima. Treba istaći da se u četama Hubmajera i Pe- 
tra Mrkonjića, kao i u jedinicama Goluba Babića nalazilo vrlo mnogo 
graničara. O raspoloženju graničarskog stanovništva prema ustanku 
svjedoči i činjenica da i sami graničari vrlo često pucaju na turske 
vojnike čim se bitka vodi uz granicu. Sa svoje strane, i Turci na 
bosanskoj granici pucaju na austrougarsku stranu. Bez obzira što 
je to državna granica, suočavanje graničara i turskih straža vrlo 
često dovodi do prepucavanja. Puškaranje s turskim stražama jedno 
me uzelo je takvog maha da je i sam Andraši morao diplo- 
matskim putem intervenisati"'). 

Ovdje nije spomenut rad odbora za pomaganje ustanka. Takvi 
postojali su u Zagrebu, Karlovcu, Sisku, Staroj Gradiški, 
Vrljici, Zadru i drugim mjestima. Njihov rad je pod stall 
nim nadzorom i kod organa vlasti izaziva podozrenje, U tom po- 
gledu je naročito osjetljiva mađarska Vlada. Zabrinuta zbog razvoja 
anka, ona je u više mahova tražila da se rad ovih odbora za 
je ustanka kontroliše i vrši uz nadzor vlasti"). Ovdje nisu 

slučajevi gdje domaće stanovništvo prelazi u Bosnu radi 
čkanja ili pomaganja ustanka iz ličnih interesa, što je bio dosta 
čest slučaj, naročito kod trgovaca koji su u besojenje kupovali stoku 
anskih bjegunaca. To izlazi iz okvira politike i Za nas nema ni= 
3 većeg značaja osim posrednog. 
Iz ovoga se vidi da je strah austrougarskih krugova od jednog) 
lovenskog pokreta, a posebno pokreta graničara, imao izvje- 
realne političke osnove. Ali se mora reći da ta neposredna 
osnova nije u bitnome uticala na formiranje austrougarske istočne 
litike. Ona je bila istorijski formirana prije ustanka 1875. i u 
vi je već u načelu sadržavala mogućnost i bojazan od jednog | 
"noslovenskog pokreta koji bi je mogao zapriječiti. Moglo bi se | 
reći da je opasnost od južnoslovenskog pokreta 1875. bila stvarno 
manja nego što je austrougarska istočna politika u principu pred- 
viđala, i bila znatno manja nego što je mogla biti, Ali i ovakav. 
kakav je istorijski dat, taj pokret je bio nezgodan za austrougarsku 
politiku. Ako se tome doda rad liberalnih krugova u KOE) 


ogromne simpatije za ustanak u Hrvatskoj, Sloveniji i naročito 
Dalmaciji, onda se vidi da su bečki krugovi imali razloga da se 


k 


pribojavaju da bosanski ustanak ne dovede do jednog revolucio- \ 


narnog pokreta na južnim granicama Monarhije. Po svom karakteru 
pokret 1875. bio je još daleko od toga, ali i takav kakav jeste on 
je bio dovoljan povod Austro-Ugarskoj da svoje planove u istočnoj 
politici motiviše južnoslovenskom opasnošću. Ona je imala pred 
očima šta bi se desilo da je bosanska raja uspjela stvoriti slobodnu 
državu, ili da je ulaskom Srbije u rat stvorena jaka južnoslovenska 
država na granicama Monarhije. 

Ovo kretanje među graničarima je od posebnog značaja sa bo- 
sanski ustanak. Rukovodstvo ustanka djelovalo je na hrvatskoj 
") Andraši—Molinariju. Telegram, 30. avgusta 1875. DAZ GVPr. 1144. 
=) Venkbajm — Molinariju. 11. oktobra 1875. DAZ GVPr. 1415. 


\ 


} 


strani u uslovima potpunog razumijevanja i pomoći. Po graničar. 
skim kućama Za ustanike se pravila municija i vlasti su više puta 
otkrivale takve slučajeve'!). Izuzev austrougarskih vlasti i vojnih 
jedinica-u kojima preovlađuju Mađari"), ustanike je ostalo sta- 
novništvo dobro primalo. Kasnije će to pokvariti djelovanje nekih 
činovnika uz granicu, kao i postupci ustanika protiv katoličkih 
sela na bosanskoj strani. Bosanski fratri žale se na te postupke i kad 
ustanici prebjegnu na hrvatsku stranu, oni ih tuže autrougarskim 
vlastima""). 

Ovdje treba spomenuti da ima krugova na granici koji rađe za 
interese Austro-Ugarske, U početku ustanka kružila je jedna bro- 
šura sAvustrija i Južni Slovenie"'). Međutim, taj rad nije u početku 
dobio znatnije političke oblike i uglavnom se kretao u granicama. 
učvršćenja simpatija za austrougarsku državu. Neki bosanski bje- 
gunci sami su davali povoda vjerovanju da bosanska raja očekuje 
spos od austrougarske države. Pogranični organi u izvještajima bi- 
lježe ove znake simpatija i sa zadovoljstvom na više mjesta ističu 
da bosanska raja austrijskog cara naziva snaš car='"). Ima i dosta 
drugih sličnih podataka. Negdje se spominje da Bosanci traže sdajte 
nam pušakah, praha i vođa, mi ćemo Vam Bosnu osvojiti"). Taj 
rad ipak nije nikada bio odsudan za ustanak i uvijek je bio u po- 
zadini političkog kretanja. 


Proglašenje reformi u Bosni i njihov značaj za ustanak 


mijenjen. Za. ajno_da_su_reformni pokušaji u turskoj 
državi iza pariškog mira 1856. i 


2) Izvještaj iz St. Gradiške — GK. 17. septembra 1875. DAZ GVPr. 1292. 
=) Krasić: 0p. cit. 30. 

") GR — Min. VP. 31 januara 1876. Koncept, b. b. 

=) Ne zna se ko je iza te brošure stvarno stajao. 

+) GR — MKSM. 30. novembra 1875. DAZ GVPr. 1661. 

"") Izvještaj iz Lipika — GK. 10. septembra 1875. DAZ GVPr. 1255. 


stranim zajmodavcima'). Poslije proglašenja bankrotstva, koje je tur- 
ska Vlada u Zavijenoj-lormi izdala 12. oktobra 1875., izgubila je 
Turska, pored povjerenja, još i političke simpatije evropskih Wa) 

— Prvi reformni pokušaj poslije početka ustanka je jedan manje 
sporija Jeman. koji je u. Bosni. bio objavljen 20. seplembra_ 
1875"). U_njemu_je objavljeno stvaranje posebnog Ministarstva 

de da Se ovim klasama ŽEEIJE Svih ukupilo 1 SVAKOnI zasebno 
ukaže pravičnost dx osiguraju pravi 1 časte--Traženo je 
GE Se ABEAJI SOEI PRO 1 NO Je RTS ZONE u dodatu 
zalitijeva da-se-pazi. Or JEO er PA Kaznjavaju 
ove zloupotrebe, xpremda_su zakupnici čuvari državnog pri 
isto. vrijeme za velikog vezira postavljen je Mahmud Ne- 
S%4. Svete mjere bile su Boduzete pod uticajem hefGGfGivač- 
tanka"). Taj pokušaj, -međutim,-nije.dmao. nikakvog_uticaja 


bra 1875"). Ona_je u Bosni objavljena tek mjesi 
novembra 1873. Prenja njoj ukida se desetinska 
uveđena nešto prije izbijanja ustanka | predstavljala. j! 
loga njegovog pokretanja. Pored toga opraštala je irada 
dugove iza 1873. i o izuzimajući zakupnike, njihove. ,. 
gate ljude, koji državi dugujus. Vlada je bila uvjerena. da_će ova 
mjera sprouzrokovati unapređenje zemljodjelstva i blagostanje na- 
rodac Strah od posređovanja yelikih sila naveo je dursku. Vladu-da 
mjesec dana docnije ove mjere _još jednom potvrdi kod nižih 
organa"): 

Ta mjera bila je nedovoljna i njene-odredbe. nisu. doprle. do 
bosanskog seljaka. 1z straha-od_posredovonja velikih-sila-i-njihovog 
neprijatnog miješanja u unutrašnje-poslove-države-objavio-je-sullan 
12 decembra 1675. reformni ferman'). Taj ferman. bio je objavljen 
za cijelo CarstvG6")._ U njemu je sullan objavio odvajanje izvršne od -—— 
sudske Vlasti i ustrojstvo nezavisnog suda po modi načelima. 
Belane-prEVIIJu. razpujelu gem 1 SLOVO DI 
sNaša je carska Volja da se odstupi od onijeh grana javnijeh 
prihoda, koja su izvor stradanju-žiteljstva, a bez važne 
državnu kasu U skladu s ti ._ sebičoia SUVENJE 1 v zao 
ferman nije objavljivao ukidanje sistema zakupa, što je omogućava 
stranim silama da turskoj Vladi predbacuju je 
") Charles Morevitz: op. cit. Str. 55, 57. A 
Dr. Grga Novak: fislija prema stvaranju Jugoslavije. Zagreb, 1825. 
29. 


") sBosnas, 20. septembra 1875. Br. 482. 
9 sBosnas, 13. septembra 1875. Br. 461. 
") sBosnas, 8. novembra 1875. Br. 489. 
') sBosnas, 6. decembra 1875. Br. 493. 
") sBosnac, 10. janusra 1876. Br. 498. 
") Sax: 0p. cit. Str. 402. 


'ored._ovoga, ferman-je-objavio da se policijski organi više 
Sal: uješati u pobiranje poreza. Ukida se angarija, običaj da. 
se narod poziva na građenje puteva i uopšte na javne radove. Pro. 
'glašava se sloboda vjere i da nemuslimansko stanovništvo može 
Yršiti činovničke funkcije u državi. Hrišćansko stanovništvo, mlađe. 
o dvadesete i starije od čelrdesete. godine, oslobađa se novčane 

Plačanja otkupa vojne obaveze. Uvodi se snižavanje vojnih takse 
za one muslimane koji se otkupljuju vojne obaveze na Polovicu. 
Pored drugih manjih odredaba, najznačajniji je zahtjev da i seosko 


vljale stvari rečene 
ošene ne radi smirenja 
Tita- 


30. decembra 1875. objavljena je di i jeva. 

30. 1875. objavljena je dugo. pripremana Andrašijeva. 
Teformiia-noteOrid je donesena u saglasnosti s ostalim ev di 
velikim stlamt-T a_im; 
Kra u Hirskima jima_istakne. zainteresovanost 
Velikih sili, u prvom redu Austro-Ugarske"). i 
vala ništa više. nego raniji. 


") Beer: op. cil. Str. 627. 

+) sNaputak (Talimat) svima poštovanim Civilaim činovnikom cielog Bo- 
sanskog vilajeta=, Bez datuma. TI su se ugovori obnavljali besplatna 

=) Beer: 0p. cit. Str. 828. 

2) Im Grunde war diese Note also nicht viel anderes als eine Wieder- 
holung_ des im Halti-Humajun von 1856 aufgesteliten Reformprogremmse- 
Sosnosky: Die_Balkanpolitik Oestereich-Ungarne seit 1856. I. IL Stuttgart, 
1913, 1, Str. 147. 

%) Isto. 


a ad vjeri 
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Azmeđu ostalog i ruske poteze uperene protiv interesa Austro-Ugar- 


ske na istoku" 
te note je nova sultanova irada od 11, februara 1871 


vima svojine. Osniva se posebna komisija radi nadzora nad SDrOVO= 
Ađenjemi reformi, U isto vrijeme na čelo komisije za Bosnu jmenovi 
je bivši diplomata Hajdar-efendija'"). Od zahtjeva iznesenih u A, 
drašijevoj_noti_sultanova_irada_jedino nije poriovila" zahtjey "da-se 
dio poreza iz pobunjenih pokrajina upotrijebi u samim tim-po-. 
krajinama: 


Svi ovi reformni pokušaji imali su tu slabu tačku što je u njima 
u većoj mjeri dolazila do izražaja igra velikih sila ee je Na MU 
/ati_za_smiriy ustanka. U njima je došao do izražaja samo! 
'ek i posredan odziv ovih seljačkih Zalbi zbog kojih se ustanak 
'arno pokreće Međdutifti, urske reforme "Su, svodeći uzroke 
ska na pitanje zakupa i pravne i vjerske nejednakosti, ipak ne- 
Umačile seljačke žalbe. Mjere poduzete za praktično sprovo- 
denje u život tih.reformnih odredbi nisu ih tumačile ni na Kakay. 
način Ole su-sprovođene-bez-seljaka. 
Za nas je veoma značajno pitanje kakav uticaj imaju ovi re- 
nani pokušaji na bosanski ustanak. Najveći i preslidan značaj 
pokušaja sastoji se u tome što je ustanak svođen samo na pobunu 
ke raje. Sam Andraši smatrao je da njegovi prijedlozi odgovaraju 
n cilju koji su i sami ustanici prvobitno određili!!). Jedna 
namjera Andrašijevih bila je da se ustanku javno odreče nacio- 
Uni i politički karakter i da se on svede na običan pokret seljaštva, 
zahtjevi ne idu dalje od traženja izvjesnih olakšica agrarne i ad- 
rativne prirode. Svaki dublji politički značaj ustanka i naročito 
revolucionarni karakter koji vodi jednom širem nacionalnom 
vornom poduhvatu ustanku je unaprijed odrican, 
dubini tih reformnih pokušaja zapretano je rješenje čitavog 


posrednici između raje i turskih vlasti, kao što je bilo u Srbiji u 


'ajlo D. Stojanović: 0p. cit. Str; 50. 
) Bosnas, 21. februara 1876. Br._ 504, 

+) Isto. 

%) Min. VP._— GK. 24: februsra 1876. DAZ GVPT. 253. 

") sLettre confidentielle de Mr, Marinoviteh su Chanseljer de PEmpizes; 
6. decembra 1873. PAR PA Gorr. m. d. Agenzie in Belgrad, b. b. 
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početku vlade kneza Miloša, Andraši i ruska diplomacija olako su. 
zaobišli. Srpski reformni prijedlog polazio je sa stanovišta da je 
ustanak sumjesto da ostane jedan lokalni događaj dobio značaj 
jedne istinske jugoslavenske konflagracijee i da se sjedan ustanak. 

zvan lokalnim zloupotrebama, pretvorio u pitanje političke eman- 
cipacijes""). Baš je to bilo ono što ni Andraši ni evropska diploma. 
cija u cjelini nisu ustanku htjeli priznati. Ona je ustanak degradi- 
rala na karakter jedne lokalne pobune. 


evropskim si- 
mogućnosti. 


saopšte turske reforme'"). U slučaju povratka izbjeglica na svoja 
ognjišta, predviđene su iscrpne mjere. Molinariju je naređeno da. 
mora stajati u vezi s turskim vlastima radi povratka izbjeglica"!). 
Naređeno je da se poduzme enajstrožiji nadzor= nad Pelagićem, jer 
je on naročito odbijao reforme'"). Odlučne mjere zahtijevane su i 
protiv nekih drugih vođa ustanka! 

'To je Andrašijeva reformna politika na djelu. Ona je utoliko 
prije bila osuđena na neuspjeh što u njenoj osnovi nije ležala istin- 
ska namjera sprovođenja reformi u život. Pada u oči velika sličnost 
osnovnih načela ovoga Andrašijeva reformnog uputstva s onim koje 
je u početku ustanka car uputio Molinariju da bi onemogućio srpsku 
nacionalnu agitaciju u ustanku"'). Zabrana agitacije, udruženja, pre- 
laženja dobrovoljaca, prebacivanja oružja i onemogućavanje štampe, 
što je nalagao Andraši, bili su posredno ili izričito sadržani u pome- 
nutoj carevoj instrukciji Molinariju. S tom instrukcijom bio je upo- 


2") Lettre confidentielle de Mr. Marinovilch au Chanselier de VEmpiree,. 
6. decembra 1875. DAB PA Corr. m. d. Agenzie in Belgard, b. b. 

+) Okružnica GK — svim sreskim uredima i gradskim načelstvima. 28. 
februara 1876. DAZ GVPr. 253. 

=) Min. VP — GK. 22. februara 1876. DAZ GVPr. 253. 

+") Isti — istome. 3. marta 1876. DAZ GVPr. 270. 

+) Ipak je glavni akcenat bio na Pelagiću i njegovim pristalicama. 

+) V. str, 169. ove knjige. 


No. = SSR 


177 


'znat i sam Andraši još u avgustu 1875., gotovo pola godine prije 
nego je izdao ovo reformno uputstvo"). Prvobitno su te mjere imale 
cilj da onemoguće jedan nacionalno usmjeren ustanak. Sada, kada je 
s izvjesnim izmjenama te mjere stao Andraši sprovoditi kao re- 
formne poduhvate za koje je bio obavezan pred evropskim silama, 
one nisu ništa izgubile od svoje prvobitne namjene. Čak su u tome 
i dobile, jer uputstva, kad se ponove, imaju jače dejstvo. Pored 
želje da se ovim mjerama smiri ustanak, one su u pozadini imale 
dublji smisao i trebale poslužiti da se onemogući poseban nacionalni 
i politički vid ustanka. To je naličje Andrašijevih praktičnih re- 
formnih poduhvata. 

Međutim, te'kao ni druge mjere nisu uspjele. Mora se reći da 
one nisu uspjele još i zato što ih pogranični organi nisu odlučno 
ni poduzimali. Sam Molinari, od koga je na kraju zavisilo sprovo- 
denje u život ovih mjera, smatrao je da Andraši svojim reformama 
želi samo dobiti vremena=""). Može se zamisliti kako su te mjere 
sprovođene u djelo kad je o njima tako mislio najodgovomniji organ. 
Molinari se bojao da bjegunci bez upotrebe sile neće moći biti povra- 
ćeni u svoju domovinu. sJedna takva prinudna mjera koštala bi nas 
simpatija cijele raje, a povećala bi uticaj Rusa, Srba i Crnogoraca 
u balkanskim provincijama"'). A dobrovoljno bosanska raja stvarno 
nije htjela pristati na povratak. Međutim, i pored toga što ove mjere 
nisu, zbog izvjesnih računa, poduzimane strogo i ozbiljno, one su 
ipak kao preventivne mjere na granici postojale i ustanici više nisu 
mogli kao do tada pripremati upade novih četa preko granice. 


Od daleko većeg značaja je sprovođenje reformi na turskoj 
s značaj koji je to provođenje imalo za ustanak. Proglašavanje 
reformi nije teklo uporedo s njihovim sprovođenjem u Život. Ispo- 
četka su se one uglavnom objavljivale u provincijskim novinama 
naišle na znatnije interesovanje, iako ima pomena da su već 
sm novembra 1875. bosanski muslimani javno istupali protiv. 
). Krajem decembra te godine taj se otpor povećao do te mjere 
e počeli održavati sastanci po privatnim kućama i pripremati 
protestna. peticija sultanu"). 
1. februara 1876. uz pucanje topova čitan je reformni ferman 
Sarajevu ČTEN- JE na turskom JEIku u prisisivu večer b večeg broja 


=) Bek-Andrašiju. 29. avgusta 1815. RAB 69-2/11. 
") Anton Freiherr_v. Mollinary; Sechsundvierzig_Jahre im čsterreich= 
T. Heere. U, str. 294—206, 
) Isto. g 

") Friman — Derbiju. 3. novembra 1875. PRO F. O. 78 Fase. 2402. Br! 21. 
S tim u vezi padaju i neki pokušaji razoružanja bašibozuka. 

=) Isti — istome. 30. decembra 1875. Isto, br. 24. sIl would appćar that 
the Bosnian mussulmans have prepsred a petilion to the Sultan making grave 
gomplaints against ihe Governement oflicials of the province... In fact 
{her cim appears to be lo restore the feuđal system that existed formerly. 
in these provinces and to reduce the Christian peusants to Their ancient 
state of serfdome. 
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vojnih_i_ civilnih službenika, -od_kojih -je jedan manji krug bio iz 
redova domaćeg. stanovništva. Mjesno stanovništvo nije bilo poz. 
vano, ali je znalo za reforme i protiv njih je negodovalo. Mji 
gdje se u Sarajevu čitao ferman čuvale su vojne jedinice. Taj re- 
formni ferman stanovništvo je nazvalo eđaur fermanome'"). I po. 
ostalim krajevima Bosne taj je ferman nazivan istim imenom, Vlada. 
je morala računati na ovo protureformno raspoloženje muslimanskog. 
stanovništva i, prema nekim vijestima, Zbog toga se bojala ranije 
objavljivati reformnu iradu"!). Osobito jaka protureformna osjeća 
nja ispoljila su se u Bosanskoj Krajini i sjevernoj Bosni, dakle, 
na onom području gdje je izbio i razvijao se ustanak. g 

U Banjaluci čitan je ferman 8. oktobra. Njegovo objavljivanji 
naišlo je na jak otpor muslimanskog stanovništva i ovdje. Jedan hodža. 
je govorio da su skauri sultana prisilili da preduzme reformee'2). 
i da ih pravovjerni zbog toga moraju odbaciti. Drugi dan po objave 
ljivanju fermana držan je sastanak svih uglednijih muslimana pod 
vođstvom bega Fehima Đumišića u jednoj banjalučkoj mošeji. Taj 
beg je postao jedan od vođa begovskog konzervativnog pokreta u 
Bosni. Kasnije je bio i poslanik u turskom Parlamentu. On je govol 
rio: 2Jeste li čuli da će vlasi... biti jednaci s namie i da će s mu) 
slimanima imati sva prava"). Njemu nije išlo u glavu da će i 
šćansko stanovništvo, koje je sdo juče na pola sata udaljenosti 
nas moralo sjahati s konjas, sada zajedno s njima sjediti. Ne, to 
nećemo dopustiti, i ako se pojavi još stotinu takvih fermanae"') 

Protivreformni pokret muslimana u Banjaluci imao je koriji 
još u njihovom stavu prema izbijanju ustanka 1875. U oktobru 18754 
ovaj isti beg Fehim okupio je bio. oko sebe jednu komisiju m 
najbogatijih i najuticajnijih muslimanas koja je razmatrala kakv 
bi mjere trebalo poduzeti protiv ustanka. Ta komisija je čak uspjeli 
da zbaci lokalnog mutesarita, koji nije radio kako su oni htjeli" 
Tako taj protivreformni pokret ima izrazito klasni smisao, 

_Kad-je-retormmni ferman čitan u Derventi, i; 
sablju i_vikao_zda_ ne smiju vlasi "s_turcir 
jedan Turčin žive"). Prilikom GE 
mjesto objavljivanja zaštititi redovnom vojskom, ali je ipak došloj 
do nereda. Na te nerede nagovarale su spahije i begovi muslimanske. 
niže slojeve"), Istom prilikom napadnuto je i opustošeno jedno hri-) 
šćansko selo. Opšta je pojava da objavljivanje fermana u Bosanskoj 
Krajini dovodi do otpora mislimsnskog stanovništva. U-tome otporu. 
predvode begovi. Osnova na kojoj se gradi odbijanje reformi jeste 


"") Izvještaj iz Broda — GK. 10. februara 1876. DAZ GVPr. 184. 
=) Izvještaj iz Broda — GK 22. januara 1876. DAZ GVPr, 120. 
ještaj komesara Boića — GK. Rajevo Selo, 13. marta 1876. DAZ 


=) Izvještaj iz Broda — GK. 27. marta 1876. DAZ GVPr. 484. 
+) Isto. 
%) Depolo — 'Teodoroviću. 7. oklobra 1875. DAS Br. 541. 

) Izvještuj iz Broda — GK. 27. marta 1876. DAZ GVPr. 484. 
") Izvještaj iz Dvora — GK. 12. marta 1876, DAZ GVPT. 484. 


nepriznavanje jednakosti s bosanskom rajom""). Bilo je opšte po- 
znato da muslimani ne dozvoljavaju jednakost, pa hrišćansko sta- 
novništvo nije imalo nikakvog povjerenja u reformne proglase, koji 
su ostajali mrtvo slovo na papiru"). 

Otpor reformama bio je u osnovi klasni otpor koji u pojedino- 
stima nije bio dovršen, baš kao što i pitanje jednakosti u reformama 
stvarno nije dovršeno. Jednoj feudalnoj socijalnoj potčinjenosti do- 
davani su u njima modemi principi pravne jednakosti. I pored naj- 
bolje volje, stvarne jednakosti tu nije moglo bili. Načela pravne 

dnakosti u modernoj državi su u osnovi načela slobodnog vlasni- 
obodne ličnosti. Turska Vlada reformisala je društvo na taj 
nač n što je uvodila pravnu jednakost, a onemogućavala slabodu vla- 
a. Bosanski seljak svoju slobodu najprije gleda kroz zahtjev 

j sjedom. Ali iako nije uvodila stvarnu jednakost, 
Vlada je i samim pokušajem da uveđe reforme navela krajiške be- 
gove na otpor. Nije čudo što se ova kriza turskog državnog sistema, 
torijski izgrađenog na vjerskim načelima, u glavi krajiškog mu 
na odražava i kao vjerska kriza. Motivi pod kojima se začeo 
reformni pokret između ostalih su: pravovjernost, neodstu- 
e od odredaba vjere. Po tome nisu slučajne vijesti da 'se begovi 
na Kuran, po kome carski ferman nema nikakve vrijedno- 
vijesti ima više i nije ih moguće u cjelini ređati. 

Pitanje je da li su bosanski seljaci znali za ove reformne podu- 
vate. Ima podataka da se prilikom čitanja fermana pozivaju i hmi- 
anski trgovci, kao i seoski knezovi, čak iz okolice Prnjavora"). 
jaluci je čitan ferman u prisuswvu svih muslimanskih prvaka 
h hrišćanskih trgovaca"). Pravoslavni trgovci nakon pro- 
rmana pisali su sultanu jednu predstavku, u kojoj su se 
i na uvođenju reformi"), Ima i drugih vijesti iz kojih 
da su bosanski seljaci znali za proglašenje reformi. Drugo 
pitanje Što oni u stvari nisu bili vijerno obaviješteni 0 njihuvom 
om sadržaju. U jednom se iskazu navodi: $O fermanima čuo 


rije td. plaćati imati, i da će se svi koji su pobjegli natrag se povra- 

drugom mjestu spominje se da su seljaci čuli sda su se 
'alic, po kojima bi se olakšalo plaćanje ov- 
baščarine. sDrugo ne čujemo, a nama nije ništa 
niti od naših begova glede tih novih pravicah objavljenoe""). 
rodom se 0 fermanima govorilo tek potkraj februara i po- 
om marta. Nije moguće zaključiti da li su to usamljeni slučajevi 


di bilješku 29. 
imen — Dorbiju. 14. januara 1876. PRO F. O. 78/2489. 
vještaj iz Petrinje — GK_ 6, marta 1876. DAZ GVPr. 484. 
iz Broda — GK. 27. marta 1876. DAZ GVPT. 484. 
— Teodorović. 10. februara 1876. DAB PA, sBanjaluka 18764, 


'') Zapisnik Mila Zeca; DAZ GVPr. 345—1876. 
=) Zapisnik Đura Ježa. DAZ GVPY. 345—1876. 
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i koliko je ta obaviještenost raširena među seljacima. U svakom slu= 
čaju ostaje činjenica da ih vlasti nisu obavještavale o proglašavanju 
reformi i 0 novim olakšicama. Iz navedenih se primjera dade za- 
ključiti da su dg/seljaka prije dopirale glasine o reformama nego 
same reforme. 

Uporedo s ovim protivreformnim pokretom počinje novi, veliki 
talas bježanja seljaka preko granice, koji stoji u kauzalnoj vezi s 
ovim protivreformnim pokretom. Početkom marta ta je pojava uzela. 
takvog maha da su austrougarske vlasti naredile svojim pograni 
nim organima da podrobno istražuju uzroke toga novog bježanja"), 
Pored toga, u isto vrijeme pristižu nezavisni izvještaji o bježanju 
bosanskih seljaka i o stanju na turskom području koje izaziva to 
bježanje. To stanje bilo je početkom marta 1876. takvo oda nasilje 
turaka nema nikakvih granica"). Ta nasilja učestala su otkako 
je počelo objavljivanje reformi. sOd objavljivanja reformne irade 
postali su Turci sasvim bijesnis'"). Kad su se neki trgovci i seoski 
knezovi vraćali iz Banjaluke, gdje su bili pozvani da čuju reformni 
ferman, bili su napadnuti i opljačkani od strane Krajišnika"). I_ u 
drugim izvještajima spominje se da od vremena skad su bile 0b- 
javljene turske reformee Krajišnici počinju napadati i pljačkati hri- 
šćanska sela. Zbog toga seljaci moraju bježati preko granice'"). Bje- 
gunci pričaju sda su anarhija, samovolja i proganjanje hrišćana, iza 
objavljivanja reformnog fermana, još veće nego ranijee"'). U isto. 
vrijeme kada počinju kružiti glasovi o reformama, pristižu vijesti 
da se muslimansko stanovništvo oruža. Kupuje se oružje i barut. 
Prave se popisi lica sposobnih za borbu"). sTurci izjavljuju da ni- 
kada neće dozvoliti izjednačenje s hrišćanimae"?). 

iz Krajine i sjeverne Bosne svjedoči o opštoj 
uznemirenosti među bosanskim muslimanima. To je pokret koji,| 
iako u posebnim uslovima ustanka, ima izvjesnih sličnosti sa nekim. 
ranijim protivreformnim poduhvatima bosanskih muslimana. Čak se. 
spominje da su se stvorile čete turaka, koje kršćanske kuće i kri 
stijane robee"'). One krstare po selima i redom pljačkaju hrišćanska | 
naselja. xOtkad je snijeg otopio razuzdali su se turci sve više i više, 
robe, plijene po hrišćanskih selih, psuju na vašega i našega cara"). 
ne boje se mudira ni kaimakama, koji i neimadu nikve (!) vlasti ni 
Volje da ih zauzdaju="'). Ima i drugih vijesti iz kojih se vidi da 
naoružani Krajišnici podjednak stav zauzimaju i prema sultanu i 


=) Okružnica Generalne komande. 9. marta 1876. DAZ GVPr. 300. 
+") Izvještaj iz Broda — GK. 27. marta 1816. DAZ GVPr, 484. 

=) Isto. 

=) Isto. 

+) Izvještaj iz Dvora — GK. 12. marta 1876. DAZ GVPT. 484. 
Izvještaj iz Broda — GK. 10. marta 1876. DAZ GVPT. 33. 
+=) Izvještaj iz Broda — GK. 16. februara 1876. DAZ GVPr. 221. 
=) Isto. 

+) Zapisnik Mila Zeca. DAZ GVPr. 345. 

+%) 1. j. austrijskog cara i sultana. 

19) Zapisnik Jova Kačara. DAZ GVPr. 315—1876. 
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prema austrijskom caru, Za koga vežu ovo provođenje reformi u 
Bosni"!). +Sada je takav zulum od strane turaka na kršćane 050- 
bito odkada se 0 njekih fermanih čuje da se više obstati neda... 
Turci u četama zalaze od sela do sela robe hristjane po danu i po 
noćix""). U više izvještaja spominje se da turske vlasti nisu mogle 
zaštititi ugrožene seljake od napada ovih Krajišnika. To je svakako 
karakteristično da pola godine poslije ustanka postoje čitava sela 
Fm i vlastima za pomoć. 0) 


itu: sMi nismo kadri vama pomoći, idite kući i gledajte 
sebe=""). Ovim napadima vlasti Se nisu mogle supral- 
jez niti ih sluša zaptija niti se turci njih bojex""). Kajma- 
u Krupi govorio je seljacima: sJa ne mogu turcima braniti 


lama Krajišnika, ali ih nije potrebno ređati. Dovoljno je označiti 
objavljivanje reformi u Bosni, naročito na području ustanka, 
a jedan protivan pokret bosanskih muslimana, 'Taj pokret 
c od golog odbijanja reformi do pokušaja zaštite svojih prava 
em. Pored toga, spominje se da je iz Kostajnice od mjesnih 
a odmah u početku poslana sultanu jedna protivreformna de- 
:"). 1 drugi navedeni podaci svjedoče da se pokret Krajišnika 
protiv reformi ne ograničava na lokalne proteste, nego'da je vezan 
iv sultana, koji im pod uticajem stranih sila nameće 
rn ihvatljiv sistem. 

Posebno je pitanje šta u reformama socijalno i politički ne 
ovara begovima i Sta ih navodi na pokret. U pojedinostima to 
moguće objasniti, jer se uz logično protivljenje, izraslo na osje- 
ijalne i pravne ugroženosti, nadovezuju vrlo žilavi religio- 
ivi. Saznanje da se taj turski državni sistem i pravni po- 
moraju pod uticajem i pritiskom stranih sila mijenjati budi u 
cim muslimanima protivljenje formirano na socijalnom polo- 
žaju, trađiciji, vjeri i vaspitanju, Pokret bosanskih muslimana 1878. 
protiv ulaska austrougarskih trupa ima neposredne istorijske kori- 
jene u ovom kretanju protiv uvođenja reformi početkom 1876. Taj 
Pokret ima izvjesnih sličnosti sa ranijim protivreformnim pokretima 
u Krajini, ali je za razliku od njih vođen u uslovima jednog se 
ljačkog ustanka. Zbog toga on se ovdje ne javlja samo kao politički 
protest protiv sistema turske reformne politike nego i kao forma 
jednog klasnog rata, koji je u prvom redu uperen protiv seljaka, 
aviše, turske vlasti nigdje otvoreno ne ustaju protiv ovog pokreta. 
Posebno treba istražiti koliko su one prema njemu bile blagona- 
klone. Taj njihov stav, mlitavo ostajanje pri reformama, omogućio 


) Zapisnik Nikole Čurguza. DAZ GVPr. 345. 
%) Isto. 

") Zapisnik Đura Ježa. DAZ GVPr. 345. 

=) Zapisnik Nikole Ćurguza. DAZ GVPr. 345. 

+) Zapisnik Jova Kačara. DAZ GVPr. 345. 

=) Izvještaj iz Kostajnice — GK. 1. marta 1876. DAZ GVPr. 345. 
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je da ovaj pokret nije dobio šire razmjere i da se kontinuirao u 


pretežno legalnom obliku. 

Kakav je značaj ovog pokreta za bosanski ustanak? Odmah se 
mora reći da reforme ne utiču na smirivanje ustanka bosanske raje. 
Umjesto da pomire zavađene klase u Bosni, turske reforme su ih još 
više zavadile. Sračunate na to da umire bosanskog hrišćanskog se 
ljaka, reforme su imale za posljedicu uznemirenost bosanskih be- 
gova. Turska država davala je seljacima reforme, krajiški begovi 
u ime njih davali su im batine. Na toj okolnosti lomi se svaki poku- 
šaj umirenja ustanka. I pored činjenice da će vodstvo ustanka u. 
jugozapadnoj Bosni prihvatiti Andrašijeve reformne prijedloge, usta— 
nak će se nastavili s još većom žestinom. Mjeru njegove žilavosti 
moguće je razumjeti tek ako se shvati da on raste na jednom soci- 
jalnom sukobu koji se nije dao lako smiriti. 


Prije objavljivanja reformi u Bosni turske vlasti poduzimale su. 
mjere da povrate bosanske izbjeglice. U više mahova izbjeglicama. 
se poručivalo da će im se kuće popravili i ada će nam dati žita i 
rane toliko, da nitko gladan biti neće="'). Takvih je pokušaja bilo 
{od ranije. Od početka ustanka turske su vlasti slale preko granice 
svoje predstavnike s utopističkim obećanjima da pozivaju seljake 
nazad. U septembru 1875. tri hrišćanska trgovca obilazili su izbje- 
glička naselja sa jednom predstavkom i nagovarali bosanske seljake 
na povratak. Oni bi se trebali vratiti u roku od 11 dana. Tražili su 
da se vrati sko je poštene, jer poslije određenog vremena niko se 
više neće primati natrag"). Međutim, ta misija nije imala nikakvog 
uspjeha. U ovakvim predstavkama vlasti nisu priznavale seljački 
ustanak i njegove uzroke svodile su na stranu agitaciju, skako je 
Tazumito iz Srbije šlo je izašlo hajduka i lopovas. Isto poslanstvo 
dolazi u novembru 1875. iz Banjaluke") i u septembru iz Gradiške 
i Bihaća"'). Svi oni određuju vrijeme u trajanju od osam do jeda- 
naest dana kao najduži rok za povratak izbjeglica. Ova poslanstva 
izvori nazivaju zvladinim emisarimac, i njihova rasprostranjenost, 
učestalost, kao i sličnost uslova koje postavljaju prebjeglim selja_ 
cima svjedoče da se tu radilo o političkoj mjeri koju turske vlasti 
poduzimaju da bi smirile ustanak. Te mjere nisu uspjele. Pojedi. 
načnih slučajeva povratka je bilo, kao što ih je uvijek u foku 
ustanka bilo. U načelu seljaci odbijaju povratak, jer na one pra- 
vice koje su tamo nikako se povratiti ne možemo, a kako bi se i 
povratili, kad u turčinu vjere nema, što danas rekne sjutra po- 
rekne"), 


+) Zapisnik Gliše Savića. DAZ GVPr, 1601—1875. 


") Odjel unutrašnjih poslova hrv. Vlade — GK. 18. septembra 1875. 
DAZ GVPr. 1293. 


") Okružnica GK. 15. novembra 1815. DAZ GVPr. 1690. 
"%) GK — MKSM. 11. septembra 1875. DAZ GVPr. 1247. 
") Zapisnik Gliše Sevića. DAZ GVPr. 1807. 


Kada je u martu 1876. počeo jak protivreformni pokret na tur- 


\skom području, izbjeglice na hrvatskoj strani imale su još više raz-. 


se ne vraćaju. Oni u potpunosti odbijaju povratak"'). Ali 

NE azije penje SILI PS ljeve O prepušteno 
slučajnosti i slabo pripremljenim mjerama. Ono će sada biti dio 
jednog sistema po kome je trebalo provoditi reforme u Bosni. Taj 
sistem stvara se dolaskom naimenovanog komesara za uvođenje re- 
formi u Bosni Hajdar-efendije. On je u Bosnu došao počelkom 
marta 1876. Hajdar je bio čovjek pedesetih godina, a svoje spo- 
Sobnosti oprobao je ranije i u diplomatskoj službi, Ta činjenica bila 
mu je od koristi utoliko što je u pregovorima oko uvođenja reformi 
j u stvaranju veza s austrougarskim vlastima bio vješt i poduzimljiv. 
Čim je došao na bosansku granicu, 8. mesta IE. slovi MHgloaia 
ar poduzeo je na svoju ruku da odmah na granici razgovara 
Ka bjeguncima i da ih nagovori da se povrate. Na jednom 
nku u Brodu on je bjeguncima obećao da će nakon njegovog 
dolaska u Bosnu postati bolje i da je potrebno da se svi vrate svojim 
kućama''). Međutim, taj susret bio je za njega siznenađujući i ne- 
sretans. Njegov optimistički pokušaj imao je tu slabu stranu što su 
seljaci stanje u Bosni poznavali bolje od njega. On je tek išao u 
au, a oni su tek iz nje pobjegli. Oni su mu izrazili uvjerenje da. 
reformni poduhvati ne mogu biti ostvareni, sjer fanatično tursko 
stanovništvo sa najvećom jednodušnošću opire se provođenju re- 
foramas, pa ih čak dočekuje i oružjem, a turska Vlada nije dovoljno. 
na da slomi njihov otpor'"). Tako se prvi Hajdarov reformni 
pokušaj završio potpunim. neuspjehom. Vjerovatno je to razlog da 
je Hajdar odmah po dolasku u Sarajevo okupio sve najuticajnije mu- 
c i opomenuo ih da će svaki njihov otpor za uvođenje reformi 

21). 

Bez obzira na prve neuspjehe, čim je došao u Bosnu, on se latio 

ana da ponovo nagovori seljake na povratak. On je radio po in- 

a koje je dobio od svoje Vlade. Po tim instrukcijama bje- 

dijele u dvije vrste: bjegunce koje su ustanici digli sa svo- 

jih ognjišta i one koji su se sami pobunili. Iz toga se vidi da turska 
Ylest ne priznaje izbjeglicama nikakav politički karakter. U instruk- 
cijama se proglašava amnestija. U njima je predviđen način povratka 
bjegunaca. Njima će država dati sredstva za podizanje orkava i kuća, 
drvo iz državnih šuma kao i sjeme za zasijavanje polja, Desetina se 
obustavlja za godinu dana, a vergija. za dvije godine'?). U Hajda- 
zovoj zamisli 0 sprovođenju reformi povratak izbjeglica kućama 
bilo je osnovna pretpostavka. On je već 16. marta 1876. tražio od 
Molinarija da se poduzme povratak bosanskih bjegunaca, jer sprije 


=) Izvještaj komesara Boića — GK. Zagreb, 27. marta 1876, DAZ 
GVPT. 345. 


T) Isti — istome. Rajevo Selo, 13. marta 1876. DAZ GVPr. 345. 

7) Izvještaj iz Broda — GK. 10. marta 1876. DAZ GVPT. 33%. — 

'") Frimion — Derbiju. 16. marta 1876. PRO F. O. 78/2489. Br. 10, Hajdar. 
je rekao: sihat all opposition would be put down with a strong hand. 

=) Ziči — Andrašiju. Carigrad, 3. marla 1876. Instrukcija u prilogu. DAB' 
PA Korr. mit, Konstantinopel. Br. 17. 
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nego se namjerava praktično provesti ove reforme, od najvećeg ji 
značaja da se postara 0 sredstvima, da se povratak izbjeglih. zena 
dovoljan nagog dboljim mogućim uslovimac'"). Smatrao je da Je 
ustrougarskih pograničnih o: la se povratak 
bjeli va Sata 


sva poduhvatu. Inače, austrougarske pogranične vlasti poduzimaju 
je ustanka i njegovo podsticanje''). Koliko je 
om stavu bilo stvarnih uvjerenja, a koliko želje. 


sastavio u Sarajevu imala je, osim 
hrišćana i dva muslimana — sva četiri 
X rskim vlastima. Bilo je predviđeno da u njen. 
Melav le i ustanički voda Jovo Bilbija kao predstavnik izbjeglica. 
Međutim, on je odbio da učestvuje u radu te komisije, jer u zaforiae. 
ni pjezuje ni muslimansko stanovništvo, koje ih dočekuje s otporom, 
ni bjegunci, a pogotovu ne ustanici"). kd 

Tako je svaki Hajdarov pokušaj da počne sa je 

Tako Ži počne sa sprovođenjem re- 
formi u Život nailazio na neuspjeh. Međutim, u tome je najnezgod. 


skim valijom morao je voditi čitave sporove i svađe zbog rivalstva. 


mr U i " 
Yalija je za ovaj reformni posao bio potpuno nezainteresovan. Ve- 


Volja je bila u tome što je Hajdar bio potpuno podređi ji 
e valiji i 
ništa nije mogao sam poduzeti izuzev suhog savjetovanja s arganima 


ovpr. zmder Efenđija — Molinariju. Sarajevo, 16. marta 1876. DAZ 
{) Molinari — Hajdaru. 7. marta 1876. DAZ GVPY. 389. Koncept. 


) Bodić: =Proglas bjeguncima s Bosne | Hercegovine koji se nalaži ia 
datrnatinskom zemljišne BAZE 19la, VJ. erogovine koji 


{) GK — MESM. 10. aprila 1876. DAZ GVPr. 422. 
7) Friman — Derbiju. 2. marta 1816. PRO F. 0.2489. Br. 6. 


185 


vlasti''). Stvarni njegovi poduhvati počeće tek u maju 1876. a 
dotle porezi su se, kao i ranije, nemilice ubirali, buktao je uslanak 
i narod je bježao preko granice. 

Nije čudo što pod tim uslovima seljaci odbijaju pozive za pov= 
ratak. Za nas su od značaja motivi pod kojim seljaci odbijaju po- 
vratak. Izbjeglice iz Oriovca u martu 1876. odbijaju da se vrate, jer. 
ne vjeruju turskoj Vladi, koja uvijek na proljeće, kad trebu polja. 
obrađivati, šalje narodu fermane"). 1 iz svih ostalih. izbjegličkih 
centara seljaci potpuno odbijaju reforme""), Napori da se nagovore 
na povralak provode se uz stalne napomene da iza reformi ne stoji 
samo turska Vlada, prema kojoj seljaci nemaju nikakvog povjerenja, 
nego i sve evropske velike sile. Jedino su izbjeglice iz Rakovice 
u jednom času pristale da se vraćaju pod uslovom da im austrougar- 
ske vlasti daju uvjeravanje da će se reforme stvarno sprovesti"!), Zbog. 
slova ni od tog pristanka nije bilo ništa. Na ostalim mjestima 
u redom odbijali povratak. + Volimo kuburiti i po svletu ku- 
ivjeti nego živi svoje glave pod turski mač nositie"?), 


Pored ovoga nastojale su evropske sile da nagovore ustanike 
i oni prihvate reforme. Ovi pokušaji poduzimani su više u Her- 
cegovini nego u Bosni, ali i ono što je tu poduzimano ima značaja 
storiju ustanka. Ustanici u Hercegovini predali su 7. aprila 1876. 
nu Rodiću, koji je došao u ime svoje Vlade, i Božidareviču—Ve- 
selickom, u ime ruske Vlade, t, zv. sSutorinski memorandum. U 
njemu su ustanici tražili da hercegovački narod sbarem trećinu 
zemlje kao svoju sopstvenost posjedujes. Posebno je traženo da se 
povuče turska vojska iz Hercegovine i da mogu turski garnizoni 
0 u 6 mjesta koja su za to sporazumno određena. Istlo su 
ko tražili da hrišćanskim porodicama vlasti izgrade kuće i da se, 
cd pomoći za obrađivanje zemlje, oslobode plaćanja poreza za 
{ri godine. Da ne polažu oružje prije nego ga i Turci polože i prije 
-z0 se reforme ispune. Da se, u smislu Andrašijevih prijedloga, 
=; jedna uprava za sprovođenje reformi koja bi se mala proteg- 
nuti i na ona plemena (!) u Bosni i Hercegovini koja se još nisu bila 
pobunila. Rukovanje novcem za sprovođenje reformi treba da dođe 
pod neposredni nadzor jedne evropske komisije=, da ova komisija 
ima sav novac za izgradnju kuća i crkava i nabavljanje nužnih 
omaćih sredstava. U šest predviđenih garnizona da se postavi po 
jedan ruski i austrougarski agent, koji imaju paziti da se reforme 
potpuno izvrše"), 

Na sastanku u Sutorini nije bilo predstavnika bosanskih. usta- 
nika. Oni su oklijevali da uzmu učešća u njemu i on je održan i bez 


") Priman — Derbiju. 14. aprila 1876. Isto, br. 11. 
") Izvještaj iz Oriovca — GK. 14. marta 1876. DAZ GVPr. 484. 
=) Izvještaj iz Gračaca — GK. 8. marta 1876. DAZ GVPr. 253. 
=) Izvještaj iz Rakovice — GK. 8. marta 1876. DAZ GVPr. 484. 
+=) Izvještaj iz Petrinje — GK. 10. marta 1876. DAZ GVPr. 

+) Krasić: 0p. cit. StE, 44—46. 
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njih") | a sagi RG većinom-su-bili protivnici reformi. 
koj skupštini 1875., kada -se-uopšte još od njih _mije tražio - 
ls, oni su odbili te reforme. Iza toga u više navrata oni su davali 
:_protiv_njih" 
proglas bosanskih — hercegovačkim ustanicimac, za koji se može 
(WMkonoviši zla. 65. je pisto_ Vazno. Pelagibr-šeko-saun zije na-njesu-bioo 


jer one ne Semaju — stvari- One-ne-potwrđuju najosnovnije 
judske Slobode, kao što su. sloboda. štampe. Zbora, govora. slobodnih 
Bravo narodnog predstavništva. Taj je proglas donesen na 
jednoj skupštini") o kojoj se zna samo. toliko da je držana u Ko- 
stajnici). 
odlučniji protest protiv reformi uputile su neke vođe iz 
sjeverne Bosne 7. marta 1876. Protest je upućen austrijskom caru. 
preko generala Molinarija: Taj protest potpisalo je. preko_20-vođa 
ustanika = na_čelu._Oni_odbijaju tak 


odkuđa smo se nadali najsigurnijoj zaštiti -Reforme-ne mogu za- 
GVOlJIKE bosanske-ustanike- s Nama-je-potrebno-ili odlučna. i hitna 
pomoć velesila, ili nikakva. Nisu_li_ nam te pomoći_vrsne pružiti 
'Evropejske Vlašti Reka nas onda. puste vlastitoj sudbini našoj 2 
166. mi uvjereni da. nam._nikakovo. pismo,-pabudi_na koga 

ljeno, ako nije mačem i krvlju napisano, ne. može | Uenje- 
sto da pristanu na reforme, oni traže od Molinarija sda nam povra- 
tiš naše oružje, koje smo rukom Tvojih pograničnih povjerenika 
dali i morali dati, jer u tom nam je, ako i ne siguran spas, a ono 
svakako nada, da će naše obitelji osvećene poginuti. I u drugim ne= 
kim predstavkama traženo je da austrougarske vlasti povrate zapli- 
jenjeno oružje"), U vrijeme kad su velike sile poduzimale napore 
za smirenje ustanka neke bosanske vođe poduzimale su napore da 
ga razbukte. U takvim uvjerenjima zatekle su ih vijesti da hercego- 
vački ustanici pristaju na pregovore o reformama. Na kraju dužeg 
kolebanja jedan dio ustanika iz južne Bosne predao je Veselickom. 
— Bežidareviću memorandum sličan onome koji je predan u Suto- 
rini. U njemu se prihvataju Andrašijevi reformni prijedlozi 
jući se da će te reforme uz naše dodatke... biti kadre da sastave 
osnovu naših spisanih prava, koje će nam čvršće no gole reči garan- 
dovati život i mirno razviće, a koje nam ni otomanska vlada neće 
moći. uništiti bez odobrenja i pristanka samih velesila, koje su ih 
izradilex. Oni traže: da se iz zemlje ukloni turska vojska, izuzev 
5 hiljada ljudi, da se dade novac za izgradnju naselja, kao | hrana, 
te da se seljaci oslobode plaćanja poreza za tri godine. Tim poslo- 


+) Iserpnije v. Cubrilović: op. cit. Str. 126—7. 
+) Biće posebno prikazano. 

+) Proklamacija u njemačkom prevodu. DAB IB 284/11-1876. 
+%) Okružnica GK, 29. februara 1878. DAZ GVPr. 253. Koncept, 
"%) Vidović 1.drugi — Molinariju. T marta 1876. DAZ GVPC. 300. 
+) Ist! — istome. 7. marta 1876. DAZ GVPr. 300. Nije isti tekst molbe. 


trebarda rukovodi jedna komisija koja če biti sasvim nezavisna 
(pd turske Vlade. Oružje od hrišćana ne može se oduzimati kako 
Se uskratom toga prava ne bi uništavala ravnopravnost među gra- 
danima turske carevine, koja valja da postojie. Zahtjev za zemljom 
je naveden u uvodu a ne u tačkama zahtjeva, i po svoj prilici je 
aknadno ubačen. Traže da se zemlje sod spahija oduzmu i ze- 
mljodelcima dadus?""). To treba istaći tim prije što u isto ovo 
vrijeme isti vođi koji potpisuju ovaj akt pregovaraju s nekim be- 
govima u južnoj Bosni o njihovom priključenju ustanku pod uslo- 
'vom očuvanja njihovih privilegija"!). 

Ovu je izjavu potpisalo isto onoliko lica koliko i raniju, od 7. 
marta 1876. protiv reformi, s tom razlikom što je od ranijih osoba 
na njoj potpisano samo četvorica, dok su ostali sasvim nova lica. 

potpisnika su Golub Babić i Petar Uzelac. Ona je došla 
nika iz jugozapadne Bosne. Po tome se vidi da ustanici u 
nisu bili jedinstveni u pitanju reformi. Vidović, Pelagić i 
sjeverne Bosne potpuno i isključivo odbijaju reforme, dok 
ih ustanici u jugozapadnoj Bosni prihvataju. Pored činjenice da 
akvim uslovima nije moglo biti ni riječi o stvarnom prihva- 
treba ipak istaći da one ne tumače zahtjeve bosan- 
sko seljaštvo, s vrlo neznatnim izuzecima, odbijalo 
'ođe ustanika iz jugozapadne Bosne su ih prihvaćale. 
ama ta činjenica svjedoči koliko ti vođi nisu imali izgrađenog 
ma ustanka i od počečka su bili skloni da politiku u ustanku 
ode pod uticajem sa strane. Međutim, praktičnih posljedica to 
rihvaćanje reformi nije imalo u ustanku. On se i dalje razvijao 
dnim tokom, koji mu je život davao. Treba naročito istaći da 
odi ustanka u jugozapadnoj Bosni, za razliku od onih u sje- 
nom jedinstveni i naročito su podložni ruskom slu- 

m uticaju. 


Sprovođenje reformi u život išlo je vrlo sporo i be nekog 
ljenog sistema. U Bosni se najprije pristupilo reformi sudova. 

ruara 1876. doneseno je uputstvo po kojem se ta reforma 
izvršiti?) Po novom uputstvu članove sudova bira stanovni- 
i njegov izbor neće se snalaziti pod uplivom vlasti nego je 

ke vlade dato žiteljstvu dozvoljenje, da ove sobom izbiras. 
Zamišljeno je da se urede sudovi koji bi bili nezavisni od organa 
vlasti. To je podjela vlasti prema odredbama carskog fermana od 
12. decembra 1875. Sam izbor vršio se, po ovom propisu, na posre- 
dan način. Čitavo stanovništvo ima pravo izbora. Uslov je da svaki 
birač mora navršiti dvadeset godina života i da uredno plaća Ke 
Stanovništvo ne bira članove suda, nego bira posebne birač 

rači moraju imati dvadeset i pet godina života, ne smiju biti G 
žnjavani i da nisu sničije pravo kako bilo narušilic, te da jedan 


T) Krasić: op. cit. 46—48. 
") Vidi str. 208. 3 dalje ove knjige. 
+) =Bosnas, br. 499. 1876. 


s drugim nisu u srodstvu, Bira se na taj način što se na svake dviji 
stotine kuća izabira po jedan odbor. Iz svakog odbora šalju se dva. 
izabrana člana kao birači u sresko mjesto (kadiluk). Na dan izbora 
ovi birači izabiraju sreski sud, i to na taj način što izabiraju dvo- 
struk broj članova suda. Od tog dvostrukog broja okružni načelnik. 
(mutesarif) postavlja polovicu za članove suda. Članovi sudova mo- 
raju ispunjavati sve uslove kao i njihovi bira 

što moraju imati navršenih 30 godina života i biti pismeni. Članovi. 
sudova u jednom srezu naravno su zastupnici narodac, i Li članovi. 
sreskih sudova biraju članove okružni 


Taj sistem nije. 
ukinuo, nego je samo ograničio miješanje vlasti u izbor sudova. 
Konačnu potvrdu davali su ipak organi vlasti. U sudovima članstvo 
je podijeljeno tako da jedan dio sačinjavaju muslimani, a drugi, 
jednak dio, nemuslimani. Članstvo se imalo srazdijeliti ... na razne 
narode. Isto tako sako ima više od razreda žitelja biraće se iz 
ovijeh svake godine izmjenice članovis. Po tom sistemu vršeni su 
izbori sudova tamo gdje se to zbog ustanka i nemira moglo provo- 
diti. Međutim, ta mjera nije mogla imati nikakav značaj za smi. 
renje pobune. I ako je imala kakav, imala je negativan, jer te re 
forme na djelu su imale za posljedicu da je u njihovom provođenju 
u život bila isključena većina stanovništva, Odredba da birač može. 
biti samo onaj ko uredno plaća porez i ko nije povrijedio ničije. 
pravo, praktično je isključivala čitava bosanska područja. Osim. 
toga, biranje pola muslimana i pola nemuslimana dovodilo je do- 
otpora muslimanskog stanovništva. 

Pored odredbi o reformisanju sudova donesene su i odredbe o. 
reformi mjesnih vlasti, u kojima je učestvovalo i domaće stanov- 
ništvo. U martu 1876. donesene su odredbe o izboru policijskih or= 
gena, zaptija. Oni su morali uživati povjerenje naroda i biti po- 
šteni"!). U istoj uredbi objavljeno je uputstvo o uređenju tamnica. 
Objavljeno je ukidanje angarije, kao i pravo da svako lice, bez. 
razlike na vjeru i društveni stalež, može podjednako kupovati 
zemlju. Malo kasnije objavljen je i zakon o advokatima"'). U skladu 
s tim odlukama pozvani su i ustanici 22. marta 1876. da se u roku. 
od 4 sedmice smire i povrate svojim kućama. Cijena neposlušnosti. 
za ovaj poziv bila je gubljenje povlastica datih bjeguncima i odu- 
zimanje imanja""). Ni te mjere nisu imale nikakvo pozitivno dej- 
stvo na smirivanje ustanka. Jedan od glavnih razloga za taj neu- 


") sBosnas, br. 508. 1876. 
") sBosnar, br. 509. 1876. 
=) Biće prikazano kasnije. 
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spjeh jeste činjenica da narod nije mogao imati povjerenja u vlast, 
u čijim je reformnim naporima značajno mjesto zauzimao rad na 
novom ustrojstvu tamnica i sudova. 

Prvi sastanak komisije za sprovođenje reformi u Bosni odr- 
Zao se tek 4. maja 1876"). Na njemu se raspravljalo o načinu skup- 
Jjanja desetine i vojnih poreza, kao i o zbrinjavanju seljačkih po- 
rodica koje su se povratile sa hrvatske strane. Govoreno je o uput- 
stvima za organe vlasti i o potrebi poštovanja zakonitosti. Odluke 
tog sastanka predane su bosanskom valiji Ibrahim-paši, koji ih je 
siz službenog rivalstva: primio s potejenjivanjem. On je naredio 
stvaranje jednog uniformisanog kora za skupljanje poreza, izdao. 
uputstva o pomaganju povratnika i 0 pridržavanju zakonitosti. Haj= 
dar se s ovim bio složio, ali je austrougarski konzul primijetio da 
te mjere bez kontrole neće moći ostvariti. On je predlagao da 
se odustane od stvaramja uniformisanog kora za skupljanje poreza 
i da se zakup desetine prepusti opštinama kao dotadašnji vojni 
porez. Desetina bi se plaćala prema dosadašnjem šestogodišnjem 
prosjeku zakupa"'). Ni od ovih prijedloga nije ostalo ništa, jer već 
25. maja Vlada u Carigradu depešom je izdala naređenje da se de- 
setina ima zakupljivati kao i do tada"). 

1 pored toga Hajdar je 28. maja 1876. tražio od Molinarija da 
objavi izbjeglicama kako će biti oslobođeni plaćanja desetine i, u 
trajanju cd dvije godine, svih ostalih poreza. Oprobani diplomata 
bio je uvjerenja da jedan takav potez, koji je sam krstio sdemar- 
od bosanskih seljaka neće ostati bez rezultata'"), Međutim, 
on je ostao bez rezultata. 12, juna odgovorio je Molinari da se bje- 
gunc: pod ovim okolnostima neće da vraćaju. Naveo je nekoliko 
lučajeva bježanja preko granice stanovništva koje nije učestvovalo 
u ustanku i koje je napala i protjerala grupa bosanskih musli- 
Pored ovoga, seljacima su odašiljanje i službene turske delega- 
cije, koje su ih nagovarale da se vrate. Ponegdje one nisu nailazile 
razumijevanje kod austrougarskih pograničnih organa. Jednoj 
voj delegaciji, koja je u mjesecu maju 1876. došla u Brod da 
\sovori seljake na povratak, brodski gradonačelnik nije odmah do- 
pustio da se sastane sa prebjeglim seljacima, U međuvremenu on 
je preko povjerljivih lica nagovarao seljake da ne prihvate poziv 
za povratak !9%), 

Mjere koje je komisija za reforme sprovodila nisu zadirale u 
suštinu stvari. Najviše je učinjeno u reformi sudstva, ali to nije 
bilo područje čije bi reformisanje bilo uslovljeno samim ustankom, 


Teodorović — Andrašiju. 5. maja 1876. DAZ GVPr. 617. Kopija. 
) Isti — istome. 25. maja 1876. Isto. br. 885. 


Bujez), 14G; Stilman: Hercegovina 1 poslednji ustanak. Beograd, 1932. Str, 59. 
ješka. 

") Hajdar — Molinariju. 26. maja 1876. DAZ GVPX. 718. 

2%) Molinari — Hajdaru. 12. juna 1876. DAZ GVPr. 718. 

2") Pranja Zavidović — povjerljivi izvještaj srpskoj Vladi. sMuglaje, 22. 
maja 1876. DAD-1876. 1 fase. sBosna i Hercegovinac, B}2. 


nego stvar koja je padala u proces prirodnog usavršavanja 
administrativnog mehanizma države. Osim toga, od te reforme 
vlast je imala najviše neposredne koristi u pokušajima smirivanja 
ustanka. Nijedan korak koji je komisija poduzimala nije odgovarao 
stvarnim potrebama umirenja naroda. Najgore je bilo to što komi 
sija nije imala određenog plana šta treba da radi i što je dvojstvo 
vlasti svaku njenu odluku činilo neizvjesnom. Većinu vremena. 

dar je gubio u tužakanju i svađi 

koje je on poduzimao bile su p. 

su stajale u direktnoj protivrjei 


u život reforma sudova. Pored ije i objave 
o slobodi kupovanja slobodnih zemalja, stvarno nije ništa određeno. 
učinjeno. Sve druge mjere podlijegale su promjenjljivosti politike, 
čiji se nesigurni tok nije mogao nikako uhvatiti. 

Međutim, i to što je poduzimano za smirenje ustanka nije imalo 
nikakvog pozitivnog značaja. Te mjere imale su za posljedicu novi. 


talas bježanja seljaka. Svi izvori koji pominju ovaj talas vežu 


za reformne poduhvate turskih vlasti u Bosni. Izvori su jednođušni | 


u tome da muslimansko stanovništvo, naročito begovi, neprijatelj. 
ski dočekuje ove reformne poduhvate. Mora se reći da je to 
karakteristika gotovo za čitavo Carstvo, ali ona za nas ima poseban 
značaj. Pokret protiv reformi u Bosni odlučujući je za dalji tok. 
ustanka. Protivreformni pokret dovršio je ustanak u tom smislu. 
što se i oni krajevi koji se iza njegovog početka nisu bunili f bili 
mirni sada naglo stavljaju u pokret. Poslije ovoga ustimak se neće. 
nikada proširiti dublje preko granice u okviru koje je u sjevernoj. 
i jugozapadnoj Bosni protivreformni pokret doveo do kretanja i 
bježanja seljaka. To ne znači da je jedino ovaj protivreformni po 
krc! nastavio ustanak. U tom pogledu naročito mnogo znači djelo 
jedinica, krstarenje turske vojske, agitovanje me-, 
glad, kriza finansijskog i privrednog sistema, kao i 


a anarhija izazvana ustankom. Dovoljno je zaključiti da poli | 


tička mjere turskih vlasti, poduzete da smire ustanak i da pobu- 
njenog seljaka vežu za staro stanje, dovode do obratnih posljedica. 
Reformni poduhvati produžuju ustanak. 


ke ustanka u zimu i proljeće 1876. godine 

Bježanje seljaka preko gran'ce zapažalo se i u toku zime, koja 
je bila nepogodna za bilo kakav vojni pokret. Zbog toga djelovanje 
ustaničkih jedinica nije bilo u srazmjeri s ovim kretanjem seljaka. 
U toku zime (trajao je u sjevernoj Bosni uglavnom mir. Neuspjeh. 
Hubmajerovog poduhvata da zauzme Kostajnicu i tako na turskom 
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čju stvori jedno čvrsto uporište za dalje širenje operacija u 
aet ta oker oni Planove ustanka. Odluka Jamničke 
skupštine da se bojevi ne prekidaju ni u toku zime nije u potpu- 
nosti mogla biti izvršena. Međutim, iako nije bilo upadanja četa 
većeg obima na tursko područje, ipak je u toku zime postojalo usta= 
ničko kretanje. Bježanje naroda preko granice nikada se nije zau- 
stavilo. Ono se čak u većoj mjeri nastavilo početkom protivre- 
formnog pokreta u Bosni. Već u februaru 1876. postoje vijesti o 
prelazu jačih izbjegličkih trupa preko granice. 24, februara pre 
bjegao je kod Dvora apriličan broj bosanskih bjegunacac. Zalili su 
se da su morali bježati Zbog nasilja'). Istoga dana vodila se bitka 
kod Gradine, preko puta Jasenovca, koju su ustanici uspjeli da za- 
ije sukobila se turska vojska s ustanicima 
preko puta Divuše, na wrskom području. Ti ustanici dolazili su 
iz unutrašnjosti Bosne"). 24. februara potučena je kod Topole vojna 
kolona pukovnika Vejsil Hilmije, koja se u jačini od 80. konjanika 
i 100 pj bila uputila prema Bihaću'). Svuda u Bosni, a naro- 
č granicu, osjećala se jaka uzbuđenost. Objavljivanje reformi 

krenulo je muslimansko stanovništvo na otpor. Dopiru. vijesti da 
su derviši podizali fanatizam toga stanovništva i da je hriščansko 
s vo moralo da bježi. Ima glasova da Turci javno prijete, 
da će raju koja se vrati poklatie"), Val bjegunaca naročito je Po 
jal početkom marta. 3. marta prebjeglo je u Daobretin 150 iz- 
bjeglica, od kojih 40 naoružanih"). Kao uzrok bijegu naveli su 
pljačkanje turskih rezervnih trupa. I na drugim mjestima postoje 
i prelazi bosanskih bjegunaca preko granice. 
Bježanje je naročito zapaženo početkom marta iz krupske na- 


stanovništva. Toga dana razuzdani bašibozuci ubili su 7 ljudi 
su nekoliko drugih, među njima i jednu djevojku, odvukli. 
taći da su u to vrijeme oko Krupe postojale jake ustaničke 
e. Na tom prostoru vodili su čete Trivo Amelica, pop Ka- 
ovo Gak i Risto Dukić. U martu 1876. bile su ove čete raz- 
bijene. Većina ljudstva prebjegla je nakon toga preko granice, a 
Trivo Amelica i Jovo Gak sjedinili su se s ustanicima u jugozapad- 
noj Bosni. Četa popa Karana ostala je u planini Risovcu, a Duki- 
ćeva četa se potpuno razbila i više se za nju nije čulo'). 
Iz tih se podataka yidi da uzroci koji su_u ljeto | jesen 1875. 
i om razlikom 


ge rotano hranili ustanak postoje Lu jeku zuu6,-s- 
ovezuje at 


što še na. 7 pro- 
Sve je to stvaralo osnovu na kojoj se početkom marta 
1876. u jačoj mjeri ponovo budi ustanak u sjevernoj Bosni. Dolazak 


eštaj iz Dvora — GK. 28. februara 1876. DAZ GVPr. 210. 
— istome. Telegram, 24. februra 1876. DAZ GVPr. 270. 


istome. Telegram; 24. februara 1876. DAZ GVPr. 270. 
") Izvještaj komesara Bolća — GK. Brod, 7. marta 1878. DAZ GVPr. 300. 
') Izvještaj iz Dvora — GK_ 3. marta 1878. DAZ GVPr. 296. 

") Krasić: 0p. cil. Str. 131—8. 


svu 


m = A x ti ista lica su upisana sa manjim brojem ustanika u četi!"). 
"proljeća očekivao se s opštim uvjerenjem da će se pokrenuti usta- Broj ljudstva je bio vrlo promjenjiv. Jako je velika fluktuacija, Na 
ak Većeg obima. Još u dubokoj zimi prijetile su Izbjeglice na hrvat- jednom mjestu upisan je četovođa sa četiri čovjeka, a kasnije se 
škoj strani da Cela PrGljeće pokrenuti bunu"). Taj se pokret u toku pojavljuje sa 80 ljudi. Iz istog se popisa vidi da je pokret zahvatio 
a gaza javlja. u sjevernobosanskim_planinama; Kozari, ponovo i okolicu Prijedora. Razlog za ovako nestalan broj ljudstva 

orajieh Vučlaku, -Paslirevu i Risovcu. Treba reći da ovaj pokret, je činjenica da nema čvrstog i sposobnog vodstva ustanka. Ljudi iz 
ni'Sada kao ni ranije, nije rodio. zamašnije poduhvate. Stare seljačke Sabora brinu se o četama žele ih prebace preko granice. Oni ih opre- 
vođe upadaju preko Tjice sa manjim. grupama i_ratuju bez ČVr- maju najnužnijom opremom i hrariom. Finansijska sredstva za po- 
Krdee og. Sa tako je. ZONE". četa od. ne o 'maganje ovih četa su jako slaba. Novac koji Pelagić bilježi za izdatke 
ee garage SA U Planini. Ball, Ustanike su vodili paike kreće se u neznatnim količinama i dobar ih je provincijski trgavac 

'Đenadija"). Krajem marta bitke su vođene i u P; mogao svakodnevno trošiti za džeparac. Plaća se sve: od slanine, 


Tu se porijnje Jedna manja četa, od 20-do-30-ustanika, koja je. bila. = aka, lijekova, kola za prevoz do mita austi 
= i m - a kola. Je. bi ja, opanaka, lij ; o. rougarskim 
jena!'"). U isto vrijeme. jedna -četa_ustanika. od-70. ljudi štitila. uvanao opata ije čuje d. i. 
SREO = kad S Polja! stražarima. Svaka se usluga unovčuje i u ovom malom ratu naci- 
U dok aprila 1876, pojačalo. se. bježanje hrišćanskog stanovni- 
štva. Bježi se čak iz okolice Samca, gdje ranije nikada nisu zabj- 
Tježeni takvi slučajevi ))._ Tma_ vijesti i_o bježanju iz Brčkog, gdje 
'su-početkom-aprilt tibijena 4 hrišćanska trgovca! u 


onalni idealizam slabo dolazi do izražaja. 

Posebno treba zabilježiti dvije čete koje su imale većeg zna- 
čaja. Jedna je bila u Brezovači u snazi od 150 ljudi, a druga u Čor- 
kovači, 1500 koraka dalje od prve, sa 280 ljudi'"). O njihovom će 

= - jelova d prilikom biti više riječi, 
Pojičavaju se i ustaničke akcije. Južno od Kobaša razvio se ustanak djek Ovi ustaničtii eto AJ A maja i juna. U drugoj 
Šar centrom u LepenicLi Motajici planin', lovi u Carevoj Gori ")U polovici aprila 1876. taj je pokret zahvatio čitav prostor od Der 
Motsjier Bili je jedna čela od TOD Ijudi pod vodstvom Stevana Mi- Tente do Batalo 


%). Početkom 


u U dubinu bosanskog područja on seže do Pr= 
(halčičj $ njavora i Prijedora. Međutim, i u najvećem naponu nije on bio čvr- 

Ustanak u sjevernoj Bosni nije uspio da preraste okvire ma- sto organizovan, pa su male ustaničke četice izmicale opštoj kon- 
njih lokalnih poduhvata, iako postoji podatak da je u aprilu 1876. troli Odbora i njegovih povjerenika. Krajem maja u Vučjak planini 
brojna snaga ustanika uopšte iznosila 10 do 12 hiljada Hudi"). bitka s jednim odjeljenjem turske vojske, koje se u jačini od 200 
Tim ustankom na sjeveru rukovodio .je još uvijek Odbor iz ljudi sukobilo s ustanicima, trajala je 9 časova'!). Nakon toga u 
Gradiške. Mora se reći da se taj Odbor vrlo malo ispoljavao Vučjak je sa hrvatske strane prebačena jedna četa od 65 ljudi'?). 
kao cjelina. Od pojedinaca najviše radi Vidović. Pojedini Odbo-— Karakteristično je da je u jednoj četi koja je brojala 40 ljudi bilo 
Tovi povjerenici preuzimaju čitav rad na organizacij posebno odjeljenje sastavljeno od bosanskih trgovaca. Oni su tre- 


Zapaža se i Pelagićev rad. On je iz Kostajnice sa još nekim. li da narodu daju primjere"). Stvarno je to bio pokušaj da se 
licima vodio brigu o pomaganju i vođenju ustanka u Kozari, Gr- popravi zao glas koji je prosječni bosanski trgovac, nezainteresovan 
meču, Risovcu i Brezovači'"). Izgleda da se on vrlo malo pridr-. za velike ideje, u ovo vrijeme bio stekao. U istoj planini spominju 
žavao uputstava Glavnog odbora. Iz jednog popisa, koji je kasnije. se u junu mjesecu jake ustaničke formacije od 600, pa i 800 ljudi?'). 
kod njega zaplijenjen, vidi se da je pomagao više četa i nad njima Taj je broj očigledno uveličan, ali i kao takav u svakom slučaju 
vodio nadzor. Sve su to bile manje čete. Neke su zabilježene na hr- svjedoči o brojnom jačanju ustaničkih formacija u Vučjaku. 

vatskoj strani u pripremi za prebacivanje, a neke na bosanskoj u Početkom juna zalijeće se turska vojska i na čele u Kozari, ali 
ratnom dejstvu. Četa popa Karana brojala je 80 ljudi, Đenadije 60, jednom kod Moštenice Turci bili razbijeni i morali su bježati 
Rodića 140, popa Gaka 150, Dukića 109, Živkovića 40. Izgleda da rag u Dubicu"). Spominju se i bitke između Dervente i Kobaša. 
su te čete po brojnom sastavu bile jako nestalne, jer na drugim U jednom boju učestvovalo je oko 100 ustanika. Cilj im je bio 


") Izvještaj iz Dvora — GK 23. februsra 1876. DAZ GVPY. 270. 

") Izvještaj iz Divuše — GK. 21. marta 1876. DAZ GVPr. 362. 

2") Izvještaj iz Kostajnice — GK. 10. aprila 1876. DAZ GVPr. 510. 
=) Izvještaj iz Dobretina — GK. 30. marta 1876. DAZ GVPr. 436. 
'?) Izvještaj iz Zupanje — GK. 12. aprila 1876. DAZ GVPr. 513. 

39) Izvještaj komesara Boičća — GK, 10. aprila 1876. DAZ GVPT. 513. 
+) GK — MKSM. 10, aprila 1876. DAZ GVPT. 484. 

'") GK — Min, VP. 21. aprila 1876. DAZ GVPF. 


2) To se vidi iz spiska četa koji je kasnije kod njega zaplijenjen. DAZ 
GVPT, 871—1816. 
Izvještaj iz Dvora — GK_ 22. maja 1876. DAZ GVPr. 658. 
Izvještaj iz Broda — GK. 18. aprila 1876, DAZ GVPr. 484. 
Izvještaj iz Dvora — GK. 30. maja 1876. DAZ GVPT. 684. 
Telegram iz Broda u Beograd 30. maja 1876. DAD 1876. Fase. 1, aBosna 
i Hercegovina, B/. 
=) Franja Zavidović — srpskoj Vladi. sMaglaju 22. maja 1876. DAD. 


1876, isto. 
") Friman — Derbiju. 21. aprila 1876. PRO F. O. 78/2489. Br. 12. 9) Izvještaj iz Vinkovaca — SCC. 27. juna 1876. DAZ GVPr. 805. 
'') To se vidi iz spiska četa koji Je kosnije kod njega zaplijenjen. DAZ ej zevjeta Pt DORA GE Pe Atuma. DAZ SVE IIA, ; 
GVPT. 871—1876. 
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MORU TOO 


prodrijeti do Prnjavora i uzbunii nepokrenuta sela"). U sva— 
kom slučaju, nedostatak vijesti o znatnijim ustaničkim poduhva. 
tima od maja mjeseca dalje svjedoči da je ustanak u većini sluča. 
jeva stvarno lagano slabio. On se nikada nije mogao ugasiti i čete na. 
bosanskoj strani uvijek su postojale. Podstrek za taj ustanak je. 
kretanje seljaka u novim, dotada mirnim selima. Tako je krajem. 
mjeseca maja, iza jednog sukoba kod Bebrina i Poljance, prešlo. 
granicu 500 izbjeglica'"). Na drug'm mjestima bilježe se nove grupe. 
izbjeglica u jačini od nekoliko stotina ljudi"). Među ovim izbjegl 
ama stalno 'se formiraju nove čete ; prebacuju u Bosnu. Treba zabi_ 
\ježiti da u ovim grupama bježi i katoličko stanovništvo. Njihovo 
kretanje preko granice zadržava sveštenstvo, jer su snažalost fratri 
njini živi idoli kojim se oni klanjaju i sve im veruju što im oni 
kažuć""), pa se ovo prebjeglo katoličko stanovništvo u većini sluča 
jeva dade nagovoriti i vraća se natrag u Bosnu. 

Uzroci izvjesnog 
ustanka, koji niki 


on, navikao na gonjenja i 
Jagić nije 


preko koga j prijemčiv sloj. 
idoja o socijalnoj revoluciji, bilo je najgore što je austrougarski 
Vlasti moglo uplašiti. Osim toga, treba istaći da su austrougarske. 
Ylasti davale nalege za hapšenje Pelagića i Karađorđevića i na tra_ 
ženje srpskih i ruskih diplomatskih predstavnika"), Ruska se di. 
Plemacija ovdje. očigledno miješala. na zahtjev srpske. Pored Pe. 
lozića bili su gonjeni Simo i Jovo Bilbija, pop Karan i drugi). 
) Depolo — Teodoteviću. 8; juna 1876. Kopija. DAZ GVPI. 781. 
MKSM, 30. maja 1876. DAZ GVPr. 673. Koncept. 
O Izvještaj iz Dvora — GK. Telegram, 3. juna 1876. DAZ GVPr. TO 
Pomenufi izvještaj Franje Zavidovića od 22. maja. 1816. 
GKL 29. februgra 1876. DAZ GVPr. 253. 


7 ppdreši — Molinariju. Slirovani telegram, 17. aprila 1876. DAZI 
GVPr; 528. Ža = 
7) Molissri — Venkhajenu. 10. aprila 1876. DAZ GVPF. 481. 


7) Cukić — Pavloviću, 18. aprila 1876. DASr PO 29, br. 1. 
%) Izvještaj iz Kostajnice — GK, 22. marta 1876. DAZ GVPr. 283. 
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Jako ta gonjenja nisu uspjela, ipak su ona mnogo otežavala rad na 
pripremanju i vođenju ustanka, 

Mnogo je na slabljenje ustanka uticala i činjenica da su finan- 
sijska sredstva kojima su odbori za pomaganje raspolagali bila vrlo 
oskudna. Održavanje četa na bosanskom području tražilo je stalno 
nove izdatke. Dok četa boravi na turskoj strani, trebalo joj je slati 
hranu i opremu preko granice. Kako su te čete stalno bježale nazad 
u austrougarske oblasti, morao je Odbor iznova poduzimati napore 
da drugi put organ 


20 i reči odgovornih nadležnih organu vlade='"), Međuti 

ih je ruski poslanik Novikov, razdražljiv na svaki pomen 0 

tucionarnom radu, zadržavao dvije sedmice 

branio odlazak u Rusiju, U dva maha mr 
jedi ze da 


0 ijemr-da-ne-mogu 
a u ruskoj poltic!, Riječi Novikova da ustanici ne mm 
za ujedinjenjem ijom bile su prenesene srpskom knezde 
d ovoga održala se, pa čak i učvrstila, stara podjela na 
struje. lako rade na istom poslu, ustanički vođi nisu jedin- 
Zapaženo je da Vidović i Pelag'ć u proglasima ne (stupaju 
i. Protiv reformi posebno je istupio Vidović, a posebno 
On je čak u svom. protestu istakao zahtjev za slobodom 
\ govora, Zbora i za narednim predstavništvom, što je činilo 
dio njegovih programatskih načela u ustanku. U junu 1876 
ć je izjavio sda on ne stoji već dulje vremena u nikakvom 
a eksarhimandritom Vasom Pelagić, pošto ga je u novije 
znao kao varalicu i kao takvog ostalim subjeguncem 
- Pojedinosti o tom rascjepu nisu poznate, ali se može za- 
Li da je on izrastao na političkim razlikama u pogledu na usta- 
Upeda u oči da se pored Pelagića više ne javljaju ni socijalisti 


ška, 2. aprila 1876. DAS PO 


a 1876, DAD — 1876. Fase, TI, sPro= 


T) Asti — istome. Beč, 5. marta 1876. Ista zbirka. 
7) Izvještaj iz N. Gradiške — GK. 22. jula 1876. DAZ GVPT. Bez broja. 


"= 


Ugrinić i Horvaćanin. Izvori o njihovoj djelatnosti ćute. Međutim, 
ova podjela više se ispoljava u političkim razlikama nego u stvarnim, 
poduhvatima. Nijedna od tih struja nema posebnih finansijskih 
izvora i svi oni u pitanju organizovanja ustanka zahvataju iz jednog, 
lonca, Sasvim je drugi slučaj s Petrom Mrkonjićem. 


Nakon Jamničke skupštine Mrkonjić je i pored zahtjeva da ode. 
iz ustanka-radio-na-svoju ruku. Već = KE 
sthoj-granici-prodro na tursko 

bro Selo i nakor-Boravka. 


nov: 
narta 1876. bila razoružana u Bojn 
nacionalnosti, a-polovica. ljudstva je. 
'Hubmajerovoj četi- 
Počaikom marta vratio se Mrkonjić na granicu. On je bio 
trio plan da organizuje jedan korpus u jačini od 5 hiljada ljudi, s 
jim je namjeravao prodrijeti u Bosnu. Prema jednom podatku, 
Je u tu svrhu svojim agentima uz granicu razdijelio golemu sumu 
$8 hiljada forinti'!). 14. aprila javljeno je da su se njegovi lji 
mjesta duž suhe granice. Bili su raspore_ 
; Maljevac, Oblaj, Topola i Dubica. Ve 


okupio oko 
iz Berlina") i ugarske! 


%) Aleksa Ivić: 0p. cit. Str. 50. 
') Izvještaj iz Gline — GK, 5. marta 1876. DAZ GVPr. 296. 
=) Izvještaj iz Petrinje — SCC. 8. aprila 1876. DAZ GVPr. 484: 
+) SCC — GK. 14. aprila 1816. DAZ GVPI, 519. 

+) Izvještaj iz Petrinje — GK. 25. aprila 1876. DAZ GVPr. 569. 

+) Isti — istome. Telegram, 10. maja 1876. DAZ GVPr. 617. 


+) Andraši — Molinariju. Berlin, 12. maja 1876. Sir." telegram. DAZ 
GVPr. 623. Po srijedi je ruski uticaj na Andrašija. 


%) Molinari — Mažuraniću, 12. maja 1876. DAZ GVPr. 628. Koncept. 


\svojim porodicama na hrvatsku stranu"). Na granici je Mrkonji 
opremio svoju četu novim opancima, naoružao je i opskrbio najnu- 
Znijom hranom. Spominje se da je stanovništvo na hrvatskoj strani 
sa simpatijama pratilo pripremanje ovog poduhvata si samo radi 
toga bio je moguće postojanje ustanikac'"). Odatle se Karađor- 
đević sa četom od 480 ljudi najprije smjestio pedeset koraka od 
granice, preko puta granične stance Ljubina. Namjeravao se za- 
držati na tom mjestu dok mu četa ne naraste na 2000 ljudi'"). Prema 
jednom nesigurnom izvještaju, njegova je četa uskoro narasla na 
1600 ustanika i nakon toga se ulogorila na Čorkovači, jedan. kilo- 
metar daleko od turske državne granice. Osim toga, na turskom. 
području, prema Bužimu, postojale su ulogorene još tri jače gru- 
u Čorkovači su bila izgrađena utvrđenja i kolibe za usta- 
nike. Bio je to zgodan položaj, jer se lako moglo preći na hrvatsku 
stranu, odakle je ovoj četi stalno dolazila hrana i oprema. Austro- 
ke vlasti su više puta plijenile pošiljke za ovu četu. Jednom 
prilikom zaplijenile su čak i Mrkonjićev poljski krevet, pa je ostao 

lišen tog luksuza. 

Nedaleko od logora na Corkovači nalazila se četa u Brezovači. 
njenom čelu stajao je Simo Davidović i bila je pod upravom 
lavnog odbora''). 4. maja, nekoliko dana prije Mrkonjičevog do- 
laska na bosansku stranu, ta je četa bila razbijena, ali se ponovo 
okupila. lako su se nalazile na dvije suprotne strane u ustanku, 

"te se ne suprotstavljaju jedna drugoj. Ima vijesti da se prih 
kom turskog napada vojno ispomažu. Tek potkraj maja počeo je Mr- 
konjić sa svojom četom voditi ratne okršaje na taj način što su 
manje jedinice turske neredovne i rezervne vojske napadale njegova 
utvrđenja"?). Četa je odolijevala ovim napadima. On sam nije sa 
ojim ljudstvom poduzimao nikakvih značajnijih vojnih poduhvata, 
On je imao jedan sveliki plane da zauzme Bužim. U isto vrijeme drugi 
ustanici trebali bi zauzeti Kostajnicu i Prijedor, zatim bi se podu- 
zelo zajedničko opkoljavanje Bihaća'"). Međutim, umjesto da ostvari 
plan, on je u toku juna 1876. vodio s Turcima nekoliko manjih 
čarkanja. Krajem juna pokušao je da sa 200 ljudi napadne i za- 
uzme Bužim, ali u tome nije uspio"'). 7, jula njegova četa razbijena 
je prilikom jednog jačeg turskog napada. Spasla se uz pomoć čete 
iz Brezovače'"). Prema jednom podatku, Turci su tom prilikom uhva- 


taj iz Topuskog — GK. Telegram, 14. maja 1876. DAZ 


Seresaner Post Rujevac — Ser. Zugscommando Petrinja. 14, maja 
AZ GVPr. 641. 

2) Izvještaj iz Dvora — GK. 19. maja 1876. DAZ GVPr, 650. 

+) Krasić: 0p. cit, Str. 90. 


=) Mil. Vukićević; Kralj Petar od rođenja do smrti. sNarodno delos, 
Beograd, 1924. Str. 14. 


7) Privatno pismo Molinariju (juna 1876), DAZ GVPr. 737. 
+) Izvještaj iz Bešlinca — GK. 2. jula 1816. DAZ GVPr. 826. 
+") GK — MKSM. 9. jula 1876. DAZ. GVPr. 854. 


ima se spominje da je 
tivagitacije, povremeno ovu stranu posji 
je komandovao Ilija Šević. 

U svakom slučaju n; 
ojača uticaj 


oš pribavio ni najm: 
načajnijih vojnih 


") Zapisnik Petra Milanka. DAZ GVPr. 880—1876, 
stag ),Zrede — Andrašiju. 18. moja 1816. DAB TB 1252/1L. U je 
štaj srpske vlade Vredeu. sjajno 
I) Molinari — Andrašiju. 22. maja 1816. DAZ GVPE. 650. 

=) M. Vukićević: Kralj Petar. Str. 16. 

|) GK — MKSM. 27. juna 1816. DAZ GVPF. Bez broje. 

ga vleštaj iz Gline — GK. 29. juna ISTE. DAZ OVE, 829. Navodi da 
je Svuda raširen glas adass Karaglorajević ein energlelos, usera O da 
den Insurgenien noch nicht deo. Kerinasten Vorte versh ali Pa 


njemu više smetalo gonjenje austrougar- 
vlasti nego prepreke od samih ustanika. Gonjenje je poduzi- 
mano često na zahtjev srpske Vlade. To je naročito učestalo u toku 
6. Te godine jačala je i njegova stranka u Srbiji") { srpska 
lada trudila se da toj stranci oduzme najglavniji politički oslonac 
na kome je ona gradila svoj uspon. Dok je srpska Vlada oklijevala 
da uđe u rat protiv Turske i odlučno stupi u opšti narodni pokre;, 
dale se pretendent na prijesto Petar Karađorđević nalazio već u 
u d ratovao s Turcima. Pomisao na to uzbuđivala je srpskog 
do razdražlji " 
TU mari 1876. tražio je Gorčakov, vjerovatno na zahijev TB T 
neza ili Vlade, da austrougarske Vlasti na bilo koji način one- | 
djelovanje Karađorđevićeve stranke"). I u aprilu 1876. tra- 
7 je da Andraši nešto poduzme protiv Karađorđevića i Pela- 
). Nakon toga poduzimana su službena gonjenja njega i nje- 
istalica, ali ona nikađa nisu uspijevala. 12. maja 1876. tra- 
Andraši u jednom šifrovanom telegramu iz Berlina, vjero- 
opet na rusko nje, da se onemogući Karađorđevićev 
pritiskom austrougarskih trupa morao preći 
sku stranu, 18. maja srpska se Vlada direktno obratila, 
rougarskog konzula u Beogradu, Andrašiju. Ristić je g0- 
o_ da je srpski knez postao osjetljiv i da negoduje na sve što 
da protiv Karađorđevića poduzeto'"), Koristeći se podacima 
Trske Vlade, Andraši je ponovo od pograničnih vlasti tražio da se 
nC o poduzme protiv Karađorđevića, koji prelazi iz Bosne na hr- 
u stranu"). Ni to nije uspjelo, i mreža koju su vlasti na gra- K 
razapele da ga uhvate i onemoguće nije bila dovoljna. Kara-| /|S) 
dević je ostao u ustanku neposredno od početka srpsko-turskog. 
mjere zahtijevala je srpska Vlada i od bosanskih ustanika. 
imnjičenje zbog Karađorđevića. išlo je dolle da je u maju 
76. Đoka Vlajković tražio da se pošalje posebno lice da izvidi da 
su vođi ustanka uopšte na strani srpske Vlade, sda znamo kako 
Bosanskoj Krajini stojimo i sa kakvim ljudima posla imamoe""), 
Mjere poduzimane protiv Karađorđevića poduzimane su i Ppro- 
" Pelagića. U noći između 20. i 21. juna uspjele su austrougarske 
da uhvate Pelagića u mjestu Kozibrod""). To hapšenje je pro- 


Slobodan Jovanović: 0p. cit. Str. 508. —, 
) Langenau — Andrašiju. 23. marta 1876. DAB PA Corr. (m. d) Bot- 
schaft in Petersburg. Br. 2571/099. 
Cukić — Pavloviću. Beč, 18. aprila 1876. DAS PO 29 br. 7, 
) Andraši — Molinariju. 12. maja 1876. DAZ GVPr, B17/ad 5. 

=) Vređe — Andrašiju. Beograd, 18. maja 1876. DAB IB 1252/T1, 

Andrati — Molinariju. 21, maja 1876. DAZ GVPr. 650. 

;) Poka Vlajković — Jovi (?)- Beograd, 21. maja 1876. DAD 1876. Fase. I, 
sBosna i Hercegovina, B/2. 

") GK — Molinariju u Beč. 22. juna 1876. DAZ GVPĆ. 787. 
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vedeno pod misterioznim okolnostima, jer se jednom vođstva ustan— 
ka hvalilo srpskoj Vladi da je Pelagića odsiranilo iz ustanka sna. 
fini načine"), što se može dvojako tumačiti: i kao'hvalisanje za. 
djelo koje nisu proveli a svojatali ga, i kao Yafinirano saučestvo- 
'vanje u hapšenju Pelagića. Teško je ustanoviti šta je od toga istina. 
S Pelagić uhapšeni i vođi Dadić i Kondić, kao i još 40 usta 
nika"!). To je bio kraj Pelagičevog rada u ustanku. On je pod jakom. 
stražom odveden u internaciju. 

Sva ta gonjenja, iako dugo vremena nisu uspijevala, ipak su. 
imala za posljedicu da je i Karađorđevićev i Pelagićev rad kao i ve- 
ćine drugih vođa ustanka bio ograničen i stalno onemogućavan. Pod. 
teškim okolnostima svakodnevne bojazni od hapšenja, pomaganje. 
uslanka i organizovanje četa na hrvatskoj strani svodilo se na naj- 
manju mjeru. Treba ipak reći da su te pripreme na hrvatskoj strani 
sve do početka rata Srbije i Turske održavale ustanak na bosan- 
skom području. 


U toku zime četa Goluba Babića u Crnim Patocima nije vodila. 
nikakvih bojeva. Turska vlast je jakom posadom učvrstila Unac i 
Grahovo i tako sa dvije strane ustanicima zatvorila moguć 
u unutrašnjost. U isto vrijeme u unutrašnjosti Krajine, naročito oko. 
Krupe, narod je bio uznemiren i mnogo ljudi počelo je bježati. 
Tako je u toku zime u Golubovu četu došlo više viđenijih trgovaca. 


iz Petrovca i drugih gradova. To je prouzrokovalo opšte stasanj 
četa. Kad je zima počela izmicati, ustanička formacija u Crnim 
tocima toliko je ojačala da je jedan dio od 120 ljudi morao preći ul 
Duler, koji je bio napušten''). Kasnije je i četa Davida Grubora. 
otišla dublje pod planinu Uilicu. Čitavu svoju četu Golub Babić. 
je podijelio u tni glavne jedinice. Jednu je vodio Milendža Babić, 
drugu Vid Milanović i treću David Grubor. Uz samog Goluba Ba- 
bića bilo je jedno manje odjeljenje, kao njegova garda, koje je i: 
četka vodio Stevo Marinković'"). Nema dovoljno podataka o ustroj= 
stvu tih četa, ali se vidi da su one dijeljene na posebna odjeljenja. 
sa stotinašima na čelu i na vodove sa vodnicima. Tako se četa ure- | 
đivala krajem zime. Kreco spominje spodijele se desetine i vodovi, | 
četa se poče uređivatix. I čete u sjevernoj Bosni u načelu su se na. 
ovaj način trebale organizovati, ali su one bile jako malobrojne i 
skupljane su bez sistema. 

Golub Babić od početka svoje vojnike dijeli u posebne jedinice 
i ne dozvoljava da se okuplja jedna neorganizovana gomila, koja 
nema ni unutrašnjeg vojnog ustrojstva ni približno određenog mje- 
sta djelovanja. On je oko sebe stvorio sGlavnu upravu ustankac, 
koju još nazivaju i Glavno upraviteljstvo južno-bosanskog ustan- 


=) Nepoznato lice iz vodstva ustanka — Vasi Toskiću. Bez daturj. DAD. 
1876. I fesc. B/2. 

") Izvještaj iz Dvora — GK. 3. juna 1876, DAZ GVPY. 174. 

+=) Krasić: 0p. cit. Str. 124. 

+) Isto, str. 125—7. 
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kac''). Cetne starješine i ugledniji ljudi često se okupljaju oko 
Babića da vijećaju o daljim planovima. Tako se stvara centralno 
rukovodstvo ustanka u koje se stiču sve starješine i kojem prisu— 
stvuju srazboritijie ljudi. Početkom aprila uži dio glavne uprave 
činjavali Golub Babić, Petar Uzelac, pop Ilija Bilbija i Todor. 
%). I sama ta činjenica svjedoči da je taj sistem stvorila stihija. 
ustanka u većoj mjeri nego politička načela, mada i ona postoje. 
Golub Babić sebi ne postavlja cilj da samo uzbuni sela. On 
stvara vojne jedinice i s njima namjerava osvajati tursko područje. 
Geografski položaj je isto tako omogućio da se taj ustanak razvija. 
u neprek:nutoj cjelini. Za razliku od sjeverne Bosne, gdje sa sve 
'udilo na hrvatskoj strani, bez nekog naročitog sistema i pod la- 
bavim nadzorom Glavnog odbora u Gradiški, u jugozapadnoj Bosni 
Golub Babić stvara jedan mehanizam ustanka koji je, barem u na- 
čelu, bio čvrst i pogodan za dugotrajniju i smišljeniju akciju. 
Nije bez značaja i sama ličnost Golubi Babića. Rođen je 1824. 
Trubaru, na području na kome je 1875. počeo voditi ustanak. 
rije se bavio trgovinom stoke. Godine 1848. učestvovao je uz 
Knićanina u vojnim operacijama protiv Mađara, a 1851, ratovao 
je s Krajišnicima protiv osmanske vlasti. God. 1858. on je jedan 
vođa seljačkog ustanka u Krajini. Iza toga prešao je u Srbiju, 
je mu se preselila i porodica"). Ovog neuspjelog stočarskog trgovca 
i učesnika u gotovo svim pobunama protiv zakonite vlasti povukle 
su prve vijesti o ustanku iz Srbije u Bosnu. On je po svemu bio 
srećno izabrana ličnost za vođu narodnog ustanka: učestvovao je 
u borbama 1848., okusio je gorčinu neuspjeha seljačkog ustanka 
18583., dobro je poznavao mentalitet krajiških begova i njihovu 
dinu protiv centralne vlasti u Carigradu 1851. On je na djelu 
vidio raspoloženje srpskog naroda u Srbiji, kao i mogućnost srpske 
jene politike. Ništa od toga nisu imali drugi vođi, najmanje 
i u sjevernoj Bosni. Babić je izbliza upoznao i srpski nacionalni. 
pokret u omladinskim organizacijama. Nešto zdrava seljačka pa- 
met, a nešto veliko životno iskustvo stvorili su od njegovih nazora 
trezven politički realizam, nepomućen nacionalnom literaturom i 
Gačkim akademiziranjem. Trezvenost krajiškog seljaka i okretnost 
stočarskog trgovea stvorili su od njega nezamjenjijivog vođu ustanka. 
On je bio hrabar, strog i nije se bojao krvi. Toliko je se nije bojao 
da ga Kreco, u času jednog nesporazuma, ne pušta po noći da ide 
iza njega, jer se boji da ga ne ubije s leđa. U svojoj četi krivce ka- 
žnjava batinama, smušketanjeme, kojima je izliječio sve sitne za- 
djevice i nesporazume koji bi mogli dovesti do razdora. On se u 
ustanku osjećao gospodarem i nikome nije davao preda se. Umjesto 
svoga potpisa na zvanična dokumenta, često je stavljao grb sa svo- 
jim imenom. Usvojio je stari bosanski grb''). Kakva su predubje- 


-) Taj je naslov bio štampan na zaglavlju nekih dokumenata Uprave 
ustanka u južnoj Bosni. DAD 1876. Fasc. I, B/2. 

") Krasić: 0p. cit. Str, 125—7. 

7) Isto. Bilješka br. 128. 

") DAD Fasc. I, B/2. 
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đenja i kakav osjećaj veličine 
Pred nama stoji cijeli 


ito u spremištima. Ovdje 
koji trguju opljačkanim 
stvarima za vlastiti interes. Obavezan da oduzima na putevima 


svojih prihoda bila je potez koji ga je, između ostalih, održao u 
ustanku. Dok Pelagić u svoje. račune itniš 
forinte kao izdatke za ustanak, Golub 


romantičnih iluzija kojima su se odlikovali neki drugi vođi i u njemu 
je primjenjivao mjere čija se priroda graniči sa surovošću, ali u 
koje je unesen zdrav i oproban smisao za održanje ustanka. Prije 
nego je počeo napade sa svojim vojnicima, on je još više učvrstio 
svoje jedinice. U martu 1876. donesen je pravilnik ustanka koji nam, 
poŽalost, u pojedinostima nije poznat. Po tim svojničkim pravilima, 
koja su okupljanim ustanicima tačku po tačku objašnjavana {svakih 
3 dana ponovo čitana, ustanici nisu smjeli napuštati svoje jedinice 
{i pokazivati neposlušnost svojim vođama. Oni su morali polagati 
i Zakletvu. Zaklinjali su se kosovskom kletvom: da mu prokleto 
bude i deveto koleno, da mu od ruke ništa ne rodilo, da mu u kući 
žedo neplakalo;'a pred kućom stado ne blejalo, da ne Slavijo krstnog 
dmena, i gubom kopao dok ne iskopao, ako Za svetu stvar, za svoje 
glavare, za srpstvo, slobodu i otačestvo život ne žrtvuje, i za žive 
Slave zastavu izneveric"?). G 

Pored ovih prednosti, velika slabost ovoga pokreta koji vodi 
Solub Babić sastojala se u tome što je on ustankom rukovodio iz 
svog rodnog sela. Gotovo cijela njegova vojska bila je iz užeg kruga, 
od Tiškovca do Grahova i Petrovca, a ustanički vođi sve njegovi 

7) Kreco: Zivotopis. 

") "Zastava, br. 99-1876, 
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poznanici iz okolnih varoši. Tako je taj ustanak na mahove ličio 


j ještani rodnog sela 
na seosku pobunu koju su vodili mještani otkinuti od rod 
i od njega izdvojeni tankom glazurom malovaroških šićardžija. 


e-u- Krajini aOduševljenje-zav= 
2). IL isto vrijeme strah_ i -Zeeekaja ojebili su ge 
među muslimanskim.stanovništvom. Oni sulistom-počelj. bježati 
(radove. Iz ostalih krajeva. za borbu sposobni muslimani -upučivali 
si se prema Krupi, Novom i Petrovcu"), Pohodi ovih je = 
kreniff Su seljake u zbjegove. TEUrske vlasti su. 


-Popisao 


ova. poslan. Mićo. 
'Trkulja""). Druge_ jedinice čuvale ražu od. Petrovca, -Bjelaja 
i Vakufa. Golub Babić_sa glavnom. jedinicom. uputio se na Grahovi 
da njega zauzme U Kisanjeko polje ala = Selam A Mi. 
ć_ U Gornjem Grahovu on je organizovao četu od_ 600 ljudi. 
Livarjskom POIJUTOH Se Sast80 S PSI TR rn TEJ 
iz Hercegovine Jakšić SE Bio s. Apul 
etkom- juna 1876. on se iz. Men mae ar PSE ONE ovako si. oj 
na, UlniSte"'), a odalle- se upuli -Golubovoj= čeli")=-Posasi- vojnik 
u četama izbacio je na površinu akutnu licu u opremi i oružju. 


NETTS TE 
a 
= 
GETE TM 
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Zahtjevi da srpska Vlada šalje novac 


Unac i zmtiželi su Za, ali zakratko, 
trske vojske 1 - ji 
ij = 
očita Prrje-bir IZ OkOlii 
bježanju oko tri sedmice. 
turskom silom povukli. 
Zete popalile su st 


sklonila "Crne Potoke. 
tovo porazan. " 

Narod se bio podigao i u velikom broju stao stvarati ustani 
čete. Golub Babić nije te čete mogao održati dugo na okupu. Ural 
tome je djelimično nedostatak oružja, a djelimično što se seljaci na. 
nekim mjestima ne žele da pokoravaju glavnoj upravi. Kad se ra 
spadala Krecina četa, ljudi su mu rekli: rAko te begenišemo jesi 
vojvoda. m Negdje seljaci neće da se bune. 

ska sela, iza 


7) Jom-Odboru u Beograd. Bez datuma. DAD 1816, Fase. 1, B/2 
+) Kreco: Životopis, 
") Krasić: op. cit. Str. 197. U telegramu iz Gospića — 
1876, | Spominje se 5—6 hiljada ljudi. DAZ GVPr. 538. = Kreii 
7) Izvještaj iz Lapca — GK. 25. aprila 18076. DAZ GVPY. 881. 
I) Telegram iz Zavalja — GK_ 30. aprila 1816. DAZ GVPY. 589. 
) Izvještaj iz Dvora — GK. 9. maja 1876, DAZ GVPY, 820. 
1) Kreco: Životopis. 
") Krasić: op. cit. Str: 139. 
"") Telegram iz Gospića — SCC. 11. maja 1816. DAZ GVPr. 611. 
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ljana=""). Seljaci koji ustanike izdaju Turcima kažnjavaju se uobi- 
\žajenim odsijecanjem ušiju. 

Rezultat ovih vojnih poduhvata bio je ogroman broj izbjeglica 
na dalmatinskoj strani. Bilo ih je dosta i iz okolice Livna!""). Spo- 
sminje se da ih je samo u jednom talasu iz bihaćkog okruga prebjeglo 
6 hiljada'"). Najgora posljedica bila je ipak to što je ustanak spla- 
snuo. Seljaci više ne odlaze sa voljom i masovno u ustaničke čete. 
Iza ovih bojeva Turci nisu više napadali na ustanike. Oni su učvrstili 
položaje u Grahovu i Gornjem Uncu i pustili su ustanike na miru. 
Sa svoje strane ni ustanici nisu poduzimali znatnijih napada. Čitava 
se akcija svodi na manje pokrete, sjer čete neće da mirujue 
nje se čak da se početkom maja narod počeo vraćati iz zbjegova u 
svoja sela i da ih ustanici silom rastjeruju!"?). U nekim selima usta- 
ici su ih sve porobili i protjerali. 


ostojeleU-ovim. 
ima_ naročito se ističu čete Steve Marinkovića DOBA Kiraba 


vidi da 
na austrougarskoj strani rađeno na organizovanju četa za ustanak. 
Mora se spomenuti da u unutrašnjosti Bosne, po planinama, ima 
manjiH ČGtH' koje nisu pot kontroloi GlavneuprayezOne ra 

0, lako se | od njih zabtijeva da plijen moraju slati glavnoj 
U takvom stanju zatekle su ustanike u jugozapadnoj Boshi 


ti o proglašenju srpsko-turskog rata. 


") Krasić: 0p. cil. Sif. 138. 
"") Izvještaj iz Gračaca — GK. 8. marta 1876. DAZ GVPr. 253. 
=) Isti — istome, Telegram, 25. aprila 1876. DAZ GVPr. 554. 
Krasić: op. cit. Str. 141. 
=) Izvještaj iz D. Lapca — GK. 29. maja 1876. DAZ GVPr. 704. 
") GK — MKSM. 30. maja 1816. DAZ GVPr._ 613. 
=) (Uzelac?) — Desnici. Bobiljusci, 14. maja 1876. MSH, sZbirka Desnicex 
%) Izvještaj iz Gračaca — GK_ Telegram, 25. juna 4876. DAZ GVPr. 789. 
=) Krasić: 0p. cit, Str. 142—. = 
=) Izvještaj iz Ogulina — GK_ Telegram, 8. juna 1876. DAZ GVPr. 731. 


6 'u svojim rukama i nije dopuštao da se neko miješa u poslove koje 
poduzima njegova četa. g. 
Nesporazumi između Goliiba Babića i kninskog Odbora javljali 
su se od početka njihovog uzajamnog odnosa. Već u decembru 1875. 
zbog jednog sukoba morao se održati sastanak u Plavnom i progo- 
Yarati o budućoj saradnji. Ne zna se kakve je prirode bio taj sukob, 
ali je završio uspješnom pogodbom. =Sve male razlike, nesporazum. 
ljenja i kojekakve trice, koje su izmeđ jednih i drugih postojale 
riječene su dobrim uspjehom te sad između jednih i drugih postoji 
savršena sloga i sporazumljenje u svemus'!"). Da ipak sve nije tija- 
šeno, vidi se po lome što je početkom jula 1876. kninski Odbor 
ražio od Jovana Ristića da u ustanak pošalje jednog čovjeka koji 
i doveo u red ustaničke čete Goluba Babića, jer on 1sa ovom do- 
brom četom upravljati nije sposoban. A i koliko je sposoban ody 
je samovoljan i nikoga neće da slušas"!). Zbog ovoga. je odlezio 
u Beograd Ivo Monti, jedan od glavnih radnika u tom Odboru. 
On je od Ristića tražio da jedan oficir dođe i organizuje ustaničiće 
četetej 
Pored ovoga, Odbor je zahtijevao da se kod Goluba sastevi 
2 vlada koja bi zajedno s njim upravljala ustankom"). xPo 
Politike. ali ao ljenju, bilo bi cd važne i velike kor'sti a i uspjeha, a to je, 
i odma pošaljete ovamo jednoga Vašegu čovjeka sa. Vašijem 
sm da: sastave kod Goluba jednu vladu ili upravljajući 'odbor', 
i će nad Golubom neku vlast imati i sporazumno sa Golubom. 
četama upravljati i za spoljne nabavke brigu yoditie12), Krajem 
" tražio je Bija Bilbija da srpska Vlada pošalje sjednoga nau- 
i na svakom mjestu čist i otvoren rade. " a { valjana vođu na mjesto Golubovo kao komendira cijelog 
povjerenici srpske Vlade iz Knna tvri jd ovog. . Traži da se formira vlađa } da uz nju postoji srpski 
s ). Iz toga se vidi da je u osnovi sukoba između kninskog 
i Petra Uzelca bio sukob između Goluba. Babića i ljudi iz 
a Odbora. U slučaju Uzelca pobijedio je Odbor na taj način što 
čkoj četi otkazao dalju pomoć. Uzelac je morao 


Taj slučaj ne bi trebalo ni spominjati da iza n 


prikriven sukob između Goluba Babića i kninskog Odbor, Ona 


vodi Kibupa ai bora i! iča trajao je duže yrijeme, Ba- 

u Kninu vodio je brigu o nabavkama za ustanike. Pored njega sje dem ee ee ez eejEpti Šije neka 
redeće, 2. dio je brigu o liječenju ranjenih usta ivati i cvome ustanku 'polezan 

što su (jad uu onu Slavni značaj kninskog Odbora sastoji se u tome ia vraćala Odboru u Kninu i tako je došlo do 

ljudi u tom Odboru tumačili politiku. srpske Vlade i u tome k no je čitav taj spor ležaj na činji da se ustsnak 


IZ) Katić — Doku Vlajkoviću. Kaln. bez daturla, DAD 1816 
= ni sa Fasei. 
)) Kreco: Zivotopis. "21 
17) Uzelao — Možnariju. 18. mila 1818. DAZ GVPE. 65. 
) It — istome. 18. decembra ISTE. DAZ OVPE. DA, 


855/1858. Draganić iznos 


strane uprave uslika pali pa; Generalno punemoćje= Petru! Uzelcu od. pidžiću. 
e uprave ustanka. 'Pomenuta zbirka. za" 
1 Golub. Pablo, Hlija: Blbija — Pelru Uzdcu. Bez datuma. ATISAN ) Pomenuto pismo Erceg Skoble dr. — Jovanu ističu, 


Ty, br. 18/665. 


120.) PE G. Kalicki — Ristiću. Rijeka, 18. februara 1877. ATISAN Iav. br. 


") Isto, 
Tija Bilbija — Jovanu Ristiću. 29. juna 1876. ATISAN Inv. br, 18/501. 
) Golub Babić — Jovanu Rističu. 20. jula 1878 ATISAN Iny. br. 18426. 


sed sam som b= a ig -d 


u jugozapadnoj Bosni nalazio u krizi. On je, i pored toga što se 
stalno održavao, bio sveden na manji dio Bosne i sam iz sebe nije 
se mogao razviti dalje u dubinu. Golub Babić je očekivao pomoć 
iz Srbije koja mu je obečavana, pa možda i ratnu akciju srpske 
vojske prema Bosni. Od svega toga nije bilo ništa, i on se nalazio 
zatvoren u jednom krugu koji u početku ustanka nije = 

i: j j . 2Što se 


obećato mi je dosta koješta i do danas u svemu sam prevaren. 
Došao u ove krajeve podigao narod na oružje, upropastijo 100 hi. 
ljada naroda, ogrešijo dušu, i sad kad je vreme da opštoj stvari 
koristan budem, evo me golih šaka mesto da mi se u pomoć priteče, 
meće mi se razni prepona na pute'"), I on je tražio da Vlada pol 
šalje jednog svog povjerenika u ustanak. 

Iz ovoga se vidi da je zamisao ustanka koju je Golub Babić 
donio iz Srbije bila znatno šira od onog lokalnog četovanja i prega- 
janja koje je ostvario. Njegova koncepcija ustanka, koju je očigledno. 
primio od srpske Vlade u njenim instrukcijama, sada je bila u krizi! 
On sam izgleda da nije bio sposoban da je se do kraja pridržava. 
U cijelosti tu koncepciju nije moguće prikazati, ali prema nekim. 
detaljima se vidi da je Golub Babić trebao da pokrene ustanak 
znatno širih razmjera. On je trebao da pokrene pobunu bosanskog. 
naroda bez razlike na vjeru i klase, kako bi ona dobila vid opšteg 
rata protiv osmanlijske vlasti. Međutim, ostvario je seljački ustanak, 
koji se bez obzira na višu politiku svodio na klasni rat begova 
i kmetova. 

Prvi detalj u tome je ranije spomenuti pokušaj Petra Uzelca da. 
u početku ustanka pregovara sa krajiškim begovima i da ih po na- 
dogu vođstva ustanka pokrene u borbu protiv Turaka. Drugi detalj 
je isti takav pokušaj u toku ustanka. Kad su ustaničke čete 30. marta. 
1876. zauzele Unac, dali su Golub Babić i Petar Uzelac da se sva. 
zaplijenjena begovska imovina (hambari, stanovi, spremišta, čardaci 
i drugo) popiše i zapečati. Zatim su se pismeno obratili nekim. 
'petrovačkim begovima i pozvali ih na saradnju. Oni su pisali da je 
raja ustala da traži ravnopravnost koju im turska Vlada nije mogla 
dati, a usto sdolazi još okrutnost vas spahija i begova, koji raju kao 
'marvu smatrate, pak joj i ono ofimate, što bi joj ta jadna sultanska 
uprava i dala, što jadnoj raji još teže pada, jer su sultan i njegova 
vlada azijati, a vi ste rajina braća po krvi i jeziku i otačastvu..- 
Zato vas u bratsku slogu zovemo, da s nama zajedno pod jedan bar- 
jak stupite, da se zajedno protiv furkuša borimo i svoju slobodu 
tražimov. U slučaju da se begovi odazovu u borbu protiv turske 
vlasti, obećavaju im vođi ustanka da bi vam i narod opet ono vaše. 
staro pravo priznao i da bi vi kao negda narodni prvaci i izvrsnici 
bilic'""). Kao dokaz vraćaju im zaplijenjeno imanje, sjer nami svega 
toga ne treba, niti smo mi ustali, da se za tuđu imovinu grabimos. 


+=) Golub Babić — Jovanu Rastiću, 20 jula 1876. ATISAN Iny. br. 18/426. 
+) Krasić: op. cit; Ste 128—9. 
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dh 209 
'Ta formulacija odaje jednu višu političku koncepciju, po kojoj se 
ustanak trebao vodili. Sasvim je prirodno da su b.gov priBOMJU 
vraćena imanja, ali nisu prihvatili ponudu na zajedničku borbu pro- 
tiv turske vlasti. Uslovi za očuvanje privilegija koje im je pružalo 
vodstvo ustanka bili su i za njih samih neprirodni, jer ustanak, 
kakogod od službene srpske Vlade ili vodstva pokreta bio zamišljen, 
u istorijskoj stvarnosti bio je ustanak raje protiv begova. Znali su 
to i petrovački begovi. Kad je ustanak izbio oni su se bojali za 
svoje zemljišno vlasništvo: sne damo mi... svojega gospodstva i 
svojih zemalja bez krvavih leđac'""). Osim toga, vojni pohodi usta- 
nika i postupci prema muslimanskom stanovništvu bili su u kontra- 
dikciji s ovom višom koncepcijom ustanka. Seljačka gomila nije 
se nikako dala zauzdati { taj rat uvijek je ispoljavala u elementar- 
nom vidu klasnih sukoba. 

Treći detalj iste prirode dominira u sukobu Goluba Babića i 
kninskog Odbora. Kad je taj Odbor tražio od srpske Vlade da se uz 
Goluba Babića stvori jedna vlada ili rukovodeći odbor, zamišljeno 
je da to bude organ osobito koji će sa turcima pregovor imati i ha 
predaju ih pozivati. Po našoj uviđavnosti kad bi Golub htjeo kod 
sebe imati i slušati jednu vladu mnogo bi se turaka pokorilo i pre- 
dalos'?"). To znači da se sumnjalo u Goluba Babića da je sposoban 

a provodi u djelo politiku saradnje sa muslimanima. On je za tu 
politiku bio nepogodna ličnost. Treba napomenuti da je Golub Ba- 
bić u jednom dokumentu koji je predan Božidareviću-Veselickom 

sao zahtjev za diobom spahijskih zemalja!"). Taj fakat ne 
ći mnogo Za prikaz opšte politike ustaničkog vođstva, jer je pro- 
tivrječio njegovoj neposrednoj praksi. Ona je jedino mjerodavna 
prikaz političkih principa po kojima se radilo. Međutim, sasvim 
je moguće da je iz Goluba Babića provirivao krajiški seljak { da se 
on tih principa, koje je morao provoditi u djelo, pridržavao po 
zahtjevu. To što kninski Odbor predbacuje da bi jedan odbor pored 
Goluba Babića pregovarao sa muslimanima, u tom pogledu ima 
Kao da Golub Babić za to nije bio sposoban. 
Da se ovdje radilo 0 službenoj srpskoj koncepciji ustanka, vidi 
tome što to isto radi i pop Žarko u istočnoj Bosni. I on poziva 
čitav narod i svakom ko se podigne jamči vjeru i imanje. Isto je to 
vao i Ljubibratić u hercegovačkom ustanku. On je polazio od 
ubjeđenja koja je izgradio znatno ranije. Njihov najbolji smisao 
izrazio je u jednom pismu Blaznavcu. Ljubibratić polazi od toga da 
s muslimanima szaista se ne bi moglo doći do nikakva izmirenja 
ako mi budemo hteli da ih načinimo našom rajom. Ali kad bismo 
mi iskreno hteli i radili, da im se ujemči neprikosnovenost imovine 
i potpuna sloboda vere, ja sam tvrdo uveren da bi se postiglo pod- 
Puno sporazumljenje ove dve klase (plemića i seljaka) koje po na- 

2) Krasić: op. cil. Ste. 116. 

') Erceg Skobla, Ilija Bilbija, Aleksandar Katić Z— Jovanu Ristić; 1. 
Jula 1876. ALSAN Iay. br. 18404. 


2") V, Str. 187 ove knjige. 
Ustanak u Bosni 1875—1878 god. 1, 


s == NR 


mio 


rodnosti pripadaju Srbima 2), Zanimlji = a 
muslimansko građanstvo od feudalac, O PJea tes be kažnjava pljačkom i pustošenjem. Sve to stvara kompleks psi 
da će se i ono priključiti ovoj saradnji. Na drugom. SRS e SEE SO pmnono Parski 

upeave 1 soljačiva u tetani 

Mora se reći da ovo pitanje karaktera ustanka postaje politički 
vrlo osjetljivo zbog toga što je austrougarska diplomacija stalno pu- 
štala u svijet tumačenja da je ustanak agrarna pobuna seljaka, bez 
Znatnije političke i nacionalne pozadine. Suočeni s tom činjenicom, 
ustanici javno dobivaju opomene preko štampe sda se ustanak srpski 
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m naslovom: xNije protiv begova, već protiv Turaka). 
Međutim, s takvim idejama se otvoreno među seljaštvom nije mogi 

stupati, { kad se nešto u tom pravcu poduzima, poduzima se bez 
seljaštv 

Pored svega ovoga, treba ipak reći da su postupci Goluba Ba- 
bića u ustanku davali mnogo povoda da se ocijene kao lična samo- 
volja. U ustanku ima više Babića. Njihovo mjesto rođenja, Trubar, 
često je bivalo središte ustanka. Svi oni imaju prvenstvo u pokretu. 
Jedan je od njih čak otvorio mehanu u oslobođenom Trubaru i tr- 
govao pićem. Kreco se žali: Sve Babića pun Trubar, a starješina 
Golub vojvoda. Niti smiješ niti šta možeše!?"). Bilo je vođa u ustanku 
koji nisu bili zadovoljni postupcima Goluba Babića. U tam pogledu 
maročita se čuju niže starješine, koje su na svojoj koži imale da 
osjete njegovu vlast. Iz toga se vidi da žalbe na njegovu samovolju 
nisu bile bez osnova. 

Mjera opisane krize ustanka vidi se i iz odnosa približnog 
broja ustanika u jugozapadnoj Bosni u mjesecu aprilu i junu. Prema 
jednom podatku, u aprilu je bilo 16 hiljada ustanika"). Engleski 
konzul računao je ukupan broj ustanika u sandžaku Bihać, Banja- 
luka i Travnik od 10 do 12 hiljada ljudi'"). Moguće je da je taj 
broj uveličan i da je u njega unošeno i ono što se privremeno nala- 
zilo u pokretu. Međutim, i sa realnim odbicima to je još uvijek visok 
broj. U junu 1876. javlja se da je sprema dobrom proračunu ukupna 
ustanička snaga u Turskoj Hrvatskoj, predjel oko Une i Sane, preko 
5.000 ljudi jakac1%). Ti brojevi, iako vjeravatno sasvim nepouzdani, 
na izvjestan način govore o odnosu ustanika i obimu samog ustanka 
u početku i na kraju krize. Koliki je obim ustanka prema ukupnom. 
broju pokrenutih seljaka, vidi se po tome što sam Golub Babić 
navodi da je upropastio 100 hiljada ljudi. Broj bjegunaca iz cijele 
Bosne i Hercegovine računao se godine 1877. na 170 hiljada'''). 


jelo 9 tog osjećanja. Ravnod == 
žtijava vođstvo ustanka. je kanji 2Zastavas, br. 38—1876. 


sela. Zelja nekih. seljaka. da-se-umire- =) Kasije če o ovome biti više riječi. 
1) Reese: Zivologia, U 
+") Ljubibratić — Matiji Izvještaj iz Zavalja — SCC. 8. aprila 1876. DAZ GVPr. Bez broja. 
Pa Ji Banu. Bez datuma. ATISAN. Ostavština Matije +) Fomon — Debiju. Zi. opeila 1816. PRO F. O, T8/248. Br. 12. 
o NAKON '=) sNach guter Berechnung ist die sesammte Insurgentenmacht im 
1 Hercog dlićo Tjubibratić) — MID, Bez datume. DAD 1875, Fase. 1, sBosna kisch Krstin. Una und Sana Geblet hemlc Ober 500) Mona šSlarkt 
Kea ara na oebodonkit Bila pisao Molinariju, Juza 1816. DAZ OVET. ET, 
'ještaj iz Slunja — GK. 6. jula 1876. DAZ GVPr. 181. ") Friman — Derbiju. 4. oktobra 1877. PRO F. O. 18/2621. Br, $1. 


FO 


socijalnih zahtjeva 
rograma za rj 


svoje puške koje su u ust 
preko granice'""). Odlučuji 
njanja na mirno područj 
begova prave pohode na selji 
oni pred njima moraju ski: 


nikakvog vojnog jedi 
radile svaka za sebe. 


Takvo je stanje zatečeno u času objave srpsko-turski 
a s z :Og rata. Po- 
žetak rata našao je čitav ustanak u izvjesnoj krizi. Pelagić je bio. 
uhapšen i odveden u internaciju. Vidović je takođe bio privremeno. 
uhapšen''!). I još neki drugi, manji vođi bil 


1) Mackenzie, Irby: Trevels. Str. 35. Taj proračun je pretjeran. 
12%) zMi ne možemo tući Turke s našim lulamar, ih E 
Salam jemo Turki ašim lulama=, Mackenzie, Irby: 
23%) Kreco: Zivotopis. 
2) Izvještaj iz Gradiške — GK. 28. jula 1876. DAZ GVPX. 890. 


kih vlasti onemogućeni u radu, Uopšte, ustanak u sjevernoj 

zatekla je objava rata u izvjesnom opadanju. Postoje vijesti 

se, izuzev pokreta Goluba Babića, ne čuje ni za kakav drugi 

stanak'"). I četa Ilije Sevića, u kojoj je bio Petar Mrkonjić, bila 

dje u nazadovanju. U njenom sastavu bilo je nešto preko 300 ljudi. 

ije se da je Mrkonjiću ponestalo novca i da su ga Zbog toga 

svi prijatelji ostavili"). Njegova finansijska slabost bio je glavni 
razlog opštem opadanju njegove čete. 

U literaturi nije sasvim riješeno pitanje odlaska Petra Mrko- 
njića iz ustanka. Nije određeno ni vrijeme, ni način kako je otišao 
iz Bosne. Preovlađuje ubjeđenje da je morao napustiti ustanak zbog. 
zavjere koja je preduzeta protiv njega. To uvjerenje nije tačno i u 
osnovi se vodi na legendu ispletenu u kasnijem vremenu. Njegov 
odlazak iz čete bio je znatno drukčiji i bio je lišen viših zapleta. 

ano je kako je njegova četa zbog dezertiranja i gladi znatno 
ila i da ustanici s njim nisu bili zadovoljni zbog oklijevanja. 
Kad je pripremano proglašenje ujedinjenja sa Srbijom, dolazio je 
Spasoje Babić iz Glavnog odbora i naredio sda se Karađorđević 
istera iz logorac. Prema istom izvoru, Mrkonjić je nagovarao ljude 
četi da i dalje ostanu. sAli počem su naši ljudi dosta iskreni 
nijesu mu dali mnogo laskati nego su mu kazali lijepim načinom da 
odlazi ili će upotrebiti silue!"'). Nastojeći da po svaku cijenu ostane 
u četi, Mrkonjić ipak nije htio priznavati kneza Milana za gospodara 
Bosne, izuzev u slučaju skada srbska vojska u Bosnu umiđec"$). 
a to su mu neki prijetili ubistvom. 

Istjerivanju Mrkonjića iz čete pridonijela su mnogo i obećanja 
toj četi koja su davala izvjesna lica iz vođstva ustanka'%), 29, juna. 
1876. Mrkonjiću je u četi kazano da mora otići. 

Razlog ovog opredjeljenja protiv Mrkonjića dobrim dijelom leži 
i u činjenici da je odluka srpske Vlade da stupi u rat oduzela one 
političke razloge na kojima su posebne struje u ustanku. gradile 

; uspjeh. Karađorđević je izgubio sve svoje pristalice, jer je 
vrijeme ikakvoga Karađorđevićevoga djelovanja od onga časa mi- 


GK — MKSM. 7. jula 1876. DAZ GVPr. 843. 

") Simo (Bilbija) — Vesi (Toskiću). Dubica, $. juna 1878. DAD 1876, B/2. 
;Mrkonjć nejma nijednog bošnjaka (izuzevši popa Repca kojeg smo mi 
pročereli) koji je njemu prijatelj i da bi se dao od njega prevariti i našto 
Pavesti dao, a { sami njegovi bivši prijalelji i pristalice svi su od njega 
odbegli, i ni jednog u četi stranca nejma, osim I rus, 1 oficir austrinski 


Sposoje Babić — Jovanu Rističu. 28, una 1876. : ALISAN Inv. 
1 a) Pisno nepoznatog lica — Vasi (Toskiću). Bez datuma. DAD, 1876, 
1850. 'Bi2 

=) Jovan Bilbija savjetujući ustanike da tjeraju Mrkonjića obećavao 
im je ssvege i svašta, Ilija Sević — Jovanu Bilbiji. Corkovača, 11 avgusta. 
1876. ATISAN Tav. br. 17/24I. : 
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nulo, kada je Srbija zavoji 
Karađorđević neima 


R im postupkom, 
mu dozvoli da uđe u srpsku armiji 


posljednji adut, koji je propao u nj 


je vrlo slabo opremlj 
. Pored svih obećanja i poslije izgona 
kudica se nije poboljšala, pa je Ilija Šević tražio 
strane pomoć. Između ostalog obraćao se i srpskoj Vladi!) 


Objava rata uzbudila je turske vlasti 
7 iu 
objavile mobil = 
turske vojske 
napadu srpske 
"a Eranjo Lovrić (načelnik u Sisku) — Banu Mežuraniču. 5, decembra. 
12, oda KAO SP) Boa dležizgodu b. gozgoeg 
reku godine 1876. sJutarnji liste, Zagrob 6. V. 1928. Objavljeni dokumentij. 
'=) Izvještaj iz Gline — GK. Tek avgusta VPI. 
1001, u prilogu Karađorđevićeva pre = ZArŠINAE. 
L{) Izvještaj iz Dvora — GK. Telegram, 7, jula 1876. DAZ GVPr. 1876. 
pisku! per Ještal Cukića iz Beča, 28. aprila 1877. DAD 1877. Fase, 1, sPre— 


%) Spasoje Babić — Jovanu a juna. Ive 
MOJE Ristiću. 28. juna 1876. ANISAN Inv. 


I) GK — MKSM. 7. juna 1876. DAZ GVPr. 848. Koncepa. 
'%) Ilija Sević — Jovanu Bilbiji. P 

sav oo ija, S ilbiji. Corkovača, 11. jula 1876. ATISAN 
'") Izvještaj iz Broda — OK. 5. jula 1876. DAZ GVPr. 848. 
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ustanike u sjevernoj Bosni. Početkom avgusta vratilo se iz Vučjaka 
jedno odjeljenje redovne turske vojske u jačini od 1.000 ljudi, koje 
je tamo poduzimalo čišćenje ustaničkih položaja!"?), Ovdje se osjeća 
izvjesna promjena turske ratne taktike, jer se sad poduzima smje- 
Stanje jedinica redovne vojske po ustaničkom području. U mjestima 
Očak, Dobar, Kotorsko i drugim postavljaju se stalne posade!"9) 
'To je ččigledna namjera da se posjedanjem zgodnih uporišta spriječi 
jačanje ustanka u sjevernoj Bosni'i da se onemogući da njegovi po- 
duhvati utiču na operacije srpske vojske. Rezultat tih mjera koje 
urski vlasti poduzimaju jeste jedan nov talas bjegunaca. 8. jula 
javljeno je iz Dvora da je prebjeglo 500 porodica, od kojih je veći 
dio sačinjavalo katoličko stanovništvo"). To je dovoljan znak da 
je uznemirenost seljaka zaista bila ogromna čim su pokrenuta i ka- 
tolička sela koja su uglavnom ranije bila mirna. Samo od 10. do 20. 
jula prebjeglo je blizu 900 porodica, što je sačinjavalo 6.433 osobe"). 
"Tako velike gomile u tako vremenski zbijenom razmaku pojavljivale. 
nije jedino u toku neposrednog početka ustanka. Spominje 
se da moraju bježati i neki trgovci koji su sve do lada bili mirni 
ali na turskom području. Za nekim trgovcima iz Broda tusske 
sti slale su delegacije da ih povrate. Kad dolaze splačući moliti 
da bi se povratili natragć, ne samo da nemaju nikakvog uspjeha!"") 
u Bosnu donese i jedno saznanje da među bjeguncima na hr- 
vatskoj strani, zbog ovih novih bježanja, vlada veliko uzbuđenje. 
Bjegunaca ima i iz okolice Prijedora. Krajem jula iz tog kraja samo 
u jednom slučaju je zabilježeno da bježi 100 porodica'%"), 
Uglavnom, iz svih krajeva gdje je ustanak ranije trajao nakon 
sbjave rata počinje novi pokret bježanja preko granice, Taj pokret 
u toku avgusta 1876. Prvih dana mjeseca avgusta iz Bosne 
je prebjeglo 2135 seljaka!"?). Uzrok toga bježanja su napadi turskih 
rupa na hrišćanska sela, kao i fmmatizam muslimana. Spominje se 
da Turci pale i haraju čitava hrišćanska sela'"). Nešto stvarni na- 
padi, a daleko više strah od njih i glasine koje struje kroz narod, 
dovode do ovoga pokreta bježanja. 
Bježanje preko granice ne stoji u srazmjeri sa dotaženjem se- 
jaka u čete. Jedan od razloga je i taj što narod sumnja da Srbija 
atuje, jer je ranijim obećanjima u tom pogledu bio silno izvaran. 
"Da je naš narod podpuno uvjeren da je Srbija već prešla preko 


yp, drvještaj komesara Boiča — GK, Garčin, 10. avgusta 1876. DAZ 
GVPT. 987. 
) Isti — istome. 1. avgusta 1876. DAZ GVPY. 953. 
'") Izvještaj iz Dvora — GK. 8. jula 1876. DAZ GVPr, 858. 
'=) Popis bjegunaca od 10, juna do 20. jula 1876. DAZ GVPr. 890, 


1) Teša Crnogorčević — Vasi 'Taskiću. Vučjak, 18. jula 1876. ATISAN. 
Inv. br. 17124. 


'—) Izvještaj iz Dvora — GK. 29. jula 1876. DAZAGVPr. 921. 
'") Samo za dva dana — 1. i 2, avgusta. 


20) Izvještaj komesara Boića — GK. Garčin, 1. avgusta 1876. DAZ 
GVPr. 953. 


organa. 


Ustanak u Vučjaku je vodio 
agent je predlagao da se taj 


'") Jovo i Simo Bilbija — Vasi. 
Inv. br. 17/245. sVelite da Srbija 150. 
Zbog koje nemore i ove naše izdržavati, 
mije ničija druga veće srbska narodna voj 


") ase Vidović — (Vasi Toskiću). Beograd, 15. maja 1876. DAD 1816. 
Fase. 1, B/2. On bi vodio +200 dobro oružani ustanikac 

sa, dzvještaj Franje Zavidovića. sMaglaje, 27. juna 1876. DAD Ista zbirka. 

32%) Isto. 
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sa Glavnim odborom u Staroj Gradiški, Ipak njihova međusobna 
Zavisnost nije bila onako jaka kao ranije! 

I motajičke čete raspadale su se u manja odjeljenja!""), U Mota- 
ici i Vučjeku u mjesecu julu 1876. bilo je po 450 ustanika. Odbori. 
Gradiške i Broda tražili su iz Srbije pomoć, nadajući se da će taj 
broj povećati na 3 hiljade ljudi'"!), xIste četice imaju zadatak da 
krstare u derventskoj (nahiji) do Prnjavora i tešanjskoj do Bosne 
rijeke da pripremaju narod na ustanak i s nama u svezi da stojee!"2), 
Cetu u Motajici jedno vrijeme je vodio Simo Stefanović. Tako je bio 
star, s0dvažio se je na oružje dići da mlađoj bosanskoj braći pri- 
dadee'79), 

Sredinom jula pominje se djelovanje četa u planini Pastirevu!"). 
e od tih sjevernobosanskih četa štite bjegunce u prelazu preko 
granice. Početkom avgusta jedna četa od 400 ljudi štitila je kod 
Kuljana prelaz jednog zbjega od 2 hiljade ljudi''5). Naročito se za- 
peža rad četa u Vučjak planini. Početkom avgusta u okolici Vučjaka 
bila su podignuta sela: Vinska, Pećnik, Botajica, Dugo Polje, Pod- 
nović, Velika, Peratovci, Zelenik, Klakar, Brušnica i Kačojevci!'9), 
Citav taj ustanički pokret trajao je i u toku mjeseca jula. U istom 
vremenu bune se i bježe seljaci iz mjesta: Brezičana, Svinjara, 
Agića, Lipnika, Alilovca, Poloca, Slatinje i Jutrogošta!"'), Iz tih sela 
bježao je manji broj seljaka. Polovicom jula bune se sela oko Prije- 
dora i oko Dervente'""), 

Opšta karakteristika ustanka u sjevernoj Bosni ovoga vremena 
jeste upadljiva tendencija za razbijanje jačih četa na manja odje- 
ljenja. Samo po sebi to svjedoči o opštem slabljenju ustaničke vojne 
organizacije. Od marta 1876. zapaženi su uzastopni pokušaji odbora 
da čvršće organizuje ove čete i ustanak proširi u dubinu. U tome 
stvarno nije uspio. On nije imao čvrste kontrole nad ustaničkim če- 
tama, niti je imao tačnu evidenciju o njihovom broju i snazi. Glavni 
Vođi su bili povezani s odborom, ali pored njihovih četa postoji 
jedna gomila neznanih malih odjeljenja, koja izmiču opštoj kontroli. 


meri 


Sjednica sBrodskog Bosanskog odborac. AIISAN Inv. br. 17/249. xIza- 

branome odboru dajemo neograničenu vlast da bi imao pravo sve što je 

plemenu shodno po dužnosti i savjesti našeg obšteg narodnog rada upravljati 
se mi svi bez obzira na okolnosti sdušno pokoravati moramow. 

) Zavidovićev izvještaj. sMaglaje, 7. jula 1876. DAD Ista zbirka kao 

kod ranijih izvještaja. 

17) Isto. 3, jula 1876. DAD Ista zbirka. 
) Vidović — (Toskiću). 15. maja 1876. DAD 1876, fase. 1, B/2. 
) Izvještaj Zavidovića. Maglaja, 23. septembre 1876. ATISAN Inv. 
52. 


") GK — MKSM. 21, jula 1876. DAZ GVPTr. 890. 


") Izvještaj iz Kostajnice — GK. Telegram, 2. avgusta 1876. DAZ 
GVPI. 942 


=") GK — MKSM. 5. avgusta 1876. DAZ GVPr, 953. 
17) Izvještaj iz Dvora — GK. Telegram, 11. avgusta 1876. DAZ GVPr. 987. 
2") Cubrilović: op. cit. Str. 158—1. 


KA TE TM WENT 


Uglavnom se može zaključiti da izbijanje srpsko-turskog rata 
tzaziva duboku uznemirenost sjeverne Bosne i dovodi do ponovnog, 
naglog oživljavanja ustanka po planinama. Neorganizovanost i opšta 
slabost četa stoji u saglasnosti sa stihijom, koja ih pokreće, i narodnim, 
raspoloženjem da pomogne Srbiji, koje je ugrađeno u njihovo stva_ 
ranje. Ova akcija nije bila široko zasnovana i nije pustila jačeg 
korijena u sjevernobosanskom prostoru. Ona je bila onemogućena. 
činjenicom da turska vojska cijeni taj pokret i u času napada srpske 
vojske s istočne granice pridaje mu naročitu važnost. Stoga podu— 
zima sve mjere da taj pokret onemogući i da ga svede u bezna— 
čajne okvire, 

'Ustanički vođi sa svoje strane nastoje iskoristiti ovu priliku i 
proširiti ustanak u dubinu turskog područja. Četa iz Brezovače u ja- 
čini od 300 ljudi odlazi pod vođstvom Sime Davidovića u planinu 
Grmeč. Davidović se obratio Golubu Babiću u. jugozapadnoj Bosni 
i tražio da zajedno poduzmu napad ili na Sanicu ili na Skucani 
Vakuf'""). Iz jugozapadne Bosne upućene su čete popa Karana, Vida. 
Milanovića i Trive Amelice'""), Ukupno su te čete sačinjavale snagu 
od 1,300 ljudi. Spominje se da su one početkom jula vodile neke. 
pregovore sa Turcima na Užičkom i Radanovom Polju'""). Pojedi= 
nosti o tome nisu poznate. Iza toga su 9. jula 1876. poduzele sa tri 
strane napad na Sanicu i potpuno je opustošile. Odmah zatim usta- 
nici su napali Skucani Vakuf, opustošili ga i popalili sva sela do! 
Kamengrada. Ovdje su ustanici vodili bojeve s manjim odjelima. 
turske redovne vojske, koje su izreda tukli. Do Kamengrada bila 
su popaljena sela: Rapuša, Modraja, Japra, Zankovići, Podvidača, 
Kulagani Begovi, Vršuši, Dori 29). Iz tih sela 
'spominji 
sela!=), 

'se redol 


produže 
stol 


2") Krasić: 0p. cit. Str, 146. 
7) Izvještaj iz Dvora — GK. 28. avgusta 1876. DAZ GVPI. 933. 
12%) Isto. 

Isto. 

Krasić: 0p. cit. Str. 148. 

Isto, Str. 150. 


toga, I 12. avgusta 1876. ustanici ponovo poduzii 
šan napad na Grahovo. Uz pomoć okolnog naroda, 
uspjeli Su dA Zauzmu i_opustoše- Grahovo! "?). 

— Pored svih uspjeha napori ustaničkog vođstva da iskoriste pri- 
liku izbijanja srpsko-turskog rata u smislu proširenja pobune u du- 
binu Bosne u osnovi su propali, u jednakoj mjeri kao što su propa- 
li i ranije. Nije bilo lako seljačkoj stihiji odjednom uliti duh or- 
nizacije kojom se po planu upravlja iz jednoga mjesta, I čete u 
jugozapadnoj Bosni koje su bile daleko bolje organizovane nego u 
sjevernoj Bosni i bile povezanije u jednu unificiranu formaciju, nisu. 
mogle da prekorače granice ranijih ostvarenja. U sjevernoj Bosni, 
slaba povezanost centralnog vodstva sa četama u brdima i njihova 
ranija naučenost na taktiku gerilskog ralovanja svetila se u tre- 
u izbijanja rata sa Srbijom na taj način što ustanici nisu mogli 
predstavljati veću opasnost za turske položaje i pokrete turske vojske 


ska vojska zadovoljila se paljenjem Trubara i bez napada na Crni 
PGGE vratila st ZLE 


protiv Srbije. 
Kad izbija ponovni jak talas bunjenja sela (i srpskih i hrvatskih) 
no po svojim glavnim obilježjima predstavlja vraćanje na početak 


"To je samo JEdNiE VISE FOgeneracijermetoda. 
SElJEČKIH POIOdIE S 

žavu. ČElE koje 
na brzinu | isčezavaju. Odbori na hrvatskoj 
tovođe Koji djeluju po Fijikovim Uputst 


ustanka iz avgus 
uzbune POTFAdICIJET 
i 


žanje preko granice u drugu di 


S druge strane i čete u jugozapadnoj Bosni, isko se njima ipak 
moglo upravijeći u željenom preven patile su zbog. nedostatka jednog 
jakog vodstva (Ir Vođej koje bi im ulivalo dovoljna SOforitetm-Male 
umutrašnije svađe 1 nepovjerenja Tsganorsuiferizale njihovu utitr= 
'Trašnju koheziju. Moralo se nešto učiniti da se ona UČVrsti. 
činjenica izbijala na poVrIsImMI TIaFočito u času izbij. ta sa" 
skom, kad uštanici-nisu 10 iskoristi mogućnose za razbukla- 
vanje ustanka u dubinu bosanskog prostora. Ni tu se brojčani porast. 
nije mogao dovesti u sklad sa potrebom unutrasijegućvršćenja:- 

ata idi se i po tome što. ovdji ee čete 
unutrašnja disciplina vi po tome Što se čak i ovdje neke či 
odvajaju od cjeline i š Nakon napada na GPSOvo, 
početkom. avRusta Odeojnoje Gere MR PEE JRT EEC UIMIEE 


ustanika, otkazao poslušnost Golubu Babiću-i-vralio se u SEGte-Ftu— 


'%) Krasić; op. cit Str. 156. 


prekidao je po koji oštar zahtjev da. 
U takvim _okolnostima-došao. 
spotović, Poslan od srpske ' Vlade z: 
jala zadaća da sve čete. 
vođstvom i da ih_ GSSUE jedni 


je, kao i u više drugih slučajeva, došlo. 
renje prema upravi Goluba Babića. Mlasjnjer 
se. 


jače nepovje- 
roptanja protiv njega 
zamijeni. 


GLAVA TREĆA 


PROGLAS O UJEDINJENJU BOSNE I SRBIJE 


Berlinski memorandum 


Razvoj međunarodne politike do sredine 1876. godine bitno je 
uticao na dalji tok bosanskog ustanka. Taj uticaj se ispoljava u ne- 
posrednom učinku reformnih napora turskih vlasti u pobunjenim 
pokrajinama, kao i u pripremanju spoljnopolitičkih uslova pod ko- 
jima je omogućeno stupanje Srbije i Crne Gore u rat protiv turske 
države. Taj rat će omogućiti da se ustanak razvije u jednom višem. 
stepenu i dobije opšti međunarodni značaj. U toku 1876. reformni 
napori velikih sila i stvaranje uslova za izbijanje snpsko-turskog 
rata stoje u bliskoj vezi i ispoljavaju se kao istovjetan proces. 

Andrašijevi reformni prijedlozi imali su cilj, prema njegovom 
vlastitom izrazu, da se obavežu sile na potporu turskoj Vladi u slu- 
čaju njenog pristanka na reforme, kao i da se omogući silama da se 
tim putem zmogu nadati da će zadržati Srbiju i Crnu Goru i da če 
navesti ustanike da polože oružje='). U ovom sisključivom. ciljue 
nisu sadržane zadnje misli i dublji proračuni u korist vlastite poli= 
tike na evropskom istoku, ali je dobro izražen smisao njegovih re- 
formnih poduhvata s obzirom na međunarodnu politiku u cjelini 
i sam ustanak. Ova reformna politika nije omogućila smirivanje 
Prilika na istoku. Štaviše, kao da se u toj politici nije ni računalo na 
razurnno umirenje ustanka, jer se, u slučaju da ustanici ne prihvate 
te reforme, predviđalo sprepustiti Porti da ih potuče i spriječiti da 
dobivaju pomoć iz vana"). Ta je politika, Sutorinskim memoran- 
durnom i drugim odbijanjem ustanika da u cjelini prihvate reformne 

ijedloge sila, stvarno doživjela neuspjeh. 
Traženja ustanika nisu jednako primljena u evropskim kabine- 
tima. Andraši je smatrao da se uslovi ustanika ne mogu prihvatiti, 
a za njihove agrarne zahtjeve je držao da sočevidno napadaju pravo 
Ylasništvac i da su po tome neostvarljivi"). Međutim, ustanički zah- 
tjovi naišli su na dobar prijem kod ruske Vlade. Ona je iskoristila 


2) Andraši — Bojstu. Budimpešta, 7. januara 1876. DAB PA I, Tilrkel. 
") Isti — istome. 6. januara 1876. Isto. 


__{") Andreši — Langennu. 8. aprila 1816. DAB PA Corr. (m. d) Botschaft 
in Petersburg. B. 17. Telegram. 


|oružje kod sebe. 5) Konzuli ili zastupnici sila vodiće nadzor nad pri- 
njenom (application) reformi uopšte i povratkom bjegunaca na svo- 
ja ognjišta posebno').Upada u oči da je izostavljen glavni zahtjev koji. 
su ustanici iznijeli u Sutorinskom memorandumu: dodjeljivanje tre- 
ala misao da se ovo. ćine begovskih zemalja seljacima. — 
pitanje može pravilno riješiti jedino- uspostavljanjem autonomije Uporedo sa razvojem ovoga procesa i stvaranjem ponovne poli- 


pobunjenih pokrajina, onako kako je to Svojevremeno učinjeno sa. tičke kohezije sila Trojecarskog saveza teče i razvoj prilika u turskoj 
Srbijom i Rumunijom. Tu misao izrazio je knez Gorčakov sma vrlo državi. On će izvršiti snažan utisak na evropsku diplomaciju. Po 
povjerljiv načine još krajem marta 1876. Nešto kasnije, S. maja tresi koji su u turskoj državi trajali neprekidno u razmacima od. 
iste Jedine, Gorčakov je, pod utiskom jačanja ratoborne struje početka ustanka i otvaranja istočnog pilanja 1875., a posebno od 
) u {urskoj politici, zahtijevao da Hercegovinu treba urediti kao sautne reformne politike, doveli su u maju 1876. do jačih nemira 
pomnu pokrajinu pod upravom kneza Nikolec, ili na taj način što u u kojima su bili ubijeni njemački i francuski konzul. U 
Pi ge Cmoj Gori pripojili planinski krajevi koji su bili pobunjeni ižno isto vrijeme došlo je i do ustanka u Bugarskoj i turskih 
1861. Ostatak Hercegovine i Bosne dobio bi široke povlastic, u vjerstava nad bugarskim seoskim stanovništvom. Ta zvjerstva naišla 
žkjadu sa posebnim uslovima njihove organizacije i njihovog tada. u na jak odjek u evropskoj, a posebno u engleskoj javnosti. Ubistvo 
šnjeg stanja')fT osnovi ta je politika bila suprotna onoj koju je konzula našlo je vidnog odraza i u samom tekstu Berlinskog memo- 
vodio grof Andraši. Jako nas proces tog političkog razilaženja dviju randuma. 10. maja u Carigradu je došlo do promjene Vlade. Na 
sila u pojedinostima ne zanima, mora se istaći da je na toj razlici vlast su došli mladoturci. Krajem maja ta ratoborna struja izazvala 
1 gledištima došlo do krize Trojecarskog saveza. Zbog nje on više nije je obaranje sultana Abdul-Aziza sa prijestola. koji se nešto kasnije 
\\ mogao nastupiti kao moralna 1 Politička cjelina"). ubio, a za sultana dovela. Murata V'). 


= Zbog toga je došlo do sastanka najviših predstavnika sila saveze Dijelom zbog ovih nemira u turskoj državi, a dijelom zbog 


nica u Berlinu. Na tom sastanku trebalo je izjednačiti razlike u na činjenice da je i dalje ostala izvjesna razlika u načelnim gledištima 
želnim pogledima i zaustaviti podvajanje politike dviju najzainte. ruske i austrougarske politike, Berlinski memorandum nije mogao 
Tesovanijih sila u istočnom pitanju. Sam tok berlinskog sastanka it prihvaćen od svih evropskih sila. 19. maja 1876. jednom notom 
i gledišta koja su došla do izražaja na njemu ne ulaze u okvire ove. Derbija engleska ga je Vlada odbila. Po njenom mišljenju 
rasprave. Ono po čemu je taj sastanak imao direktnog uticaja na | je memorandum bio u protivnosti s odredbama Pariskog ugovora, 
'ustanak bilo je objavljivanje posebnog memoranduma, koji je sadr= re rate O. Ka SIE U 
\_žavao 1 prslcične prijedloge za azminenje pobunjenih pokrajina. jad ai Sama Sg SI 
jen je Berlinski memorandum. Njegove) nije bila protiv slanja svoje flote u Dardanele"). U osnovi te engleske 
ale su kompromis ruskih i austrougarskih politi politike bila je želja da se razbije ionako labilan Trojecarski. savez. 


se ustanici nagovorili da se povrate kućama. Zahti- = 

Sa svoje strane i tunska je Vlada radila da na svaki način one- 
mogući predavanje memoranduma, Radi toga je u nastupnom fer- 
Jnanu sultana Murata V ponovljeno obećanje o uvođenju reformi. 
U fermanu se kaže da su u posljednje vrijeme teške okolnosti pro- 
jzrokovale u državi ličnu nesigurnost, nespokojstvo i oštećivanje 
Jmovine. Sve je to trebalo popraviti. Ovo pak zavisi od toga da se 
Sstema atiministratije državne, osnuje na tvrdom i istinitom temelju, 
2 neša je briga, umišljaj i namjera na tu tačku upravljenas"). 


1 Adolphe d'Avril: Negoclation relatives su tralth de Berlin et aux 
Ar psements Gui ont sulvi 1875—1876, Parlo, 1886. Odjeljak: sMemorandaa 
de Berline; Harris: op. cit. Str. 447. 

I) Sax: 0p. cit. Str. 411; sŽivot i smrt Abdul Aziza Priredio Abdul Hak. 
iz u STE2T Jakšić: Bosna i Hercegovina pa Berlinskom kongresu, (Nasprava 
iz diplomatske istorije). SAN PI ČCXXVIII Beograd, 1930. Sre 130 Sa 
cit Sir. 405. 

") "Bosnae, br. 521, 1816. 


|) Ziči — Andrušiju. 5. maja 1876. DAB PA Korr. mit Konstantinopel 
I_JIL. 1876. Br. 32. 

Je upp;, The Reichstadt Agreement. sAmerican Historical Rewiewe 
"Vol. 30, April 1925, 


osigurati vaše čuvanje. 
ti m nagovoru Andrašija, izlan nalog da 
Kayi Oljedom radu Tavria isos a de de malo više svježe 

i bliji e komisije za provođenje reformi, koj. 
rukovodila iz Sarajeva. Klesje su 

U skladu s ovim novim mjerama turske Vlade poslao je Hajdar, 
predsjednik Izvršne komisije, 12 juna 1876. hiljadu štampanih 
asa Molinariju da ih podijeli među bosanske bjegunce'?). U 
se tražilo od bjegunaca da se vrate kućama. Proglašeno je uspostave 
janje primirja od 6 sedmica sda se u svoja mjesta vratite, { vladi. 
podnesete svoje tužbe i molbe, koje će se pravično saslušati, kao što. 
su poduzete mjere potrebne za osiguranje blagostanja onijeh, koji. 
se vrate"). U isto vrijeme proglašena je i opšta amnestija. Jedino 
se po ovoj posljednjoj odluci, kao i po objavi primirja od 6 sedmica. 
razlikuju ovi proglasi od onih ranijih. Ove turske pozive austro 
ugarske pogranične vlasti nisu s naročitom revnošću dijelile 
bjeguncima, ali su ipak omogućile da se rasturaju po mjestima. 
u kojima su se smjestili bosanski bjegunci. U pitanju amnestije 
austrougarske vlasti su imale posebno stanovište. U jednoj noti Ge- 
neralnog konzulata u Sarajevu od 4. juna 1876. traženo je od Izvršne. 
komisije da se objavi opšta amnestija i da niko ne može biti 
na odgovornost za djela učinjena iza 8. avgusta 1875., dana kada. 
prvi put pozvana turska rezervna vojska. Pored zahtjeva da i dio 
izbjeglica može stupiti u redove zaptija, traženo je da se riješi pitao 
nje pomoći bjeguncima i pitanje zakupa zemljišta"). Ova posljednja. 
odredba predstavlja ustupak seljačkim agrarnim zahtjevima. Kakve. 
je posljedice imala ova nota na tursku reformnu politiku, nije u po- 
jedinostima poznato. 

Na hrvatsku stranu bilo je upućeno još hiljadu proglasa bjegun_ | 
cima. Poslao ih je bosanski valija, nezavisno od ranijeg Hejdarovog. 
proglasa"). Negdje su proglasi štampani i dijeljeni pod starim nam 
zivom zzapovjeste!"). Pored ovoga Hajdar je razradio i jedan plan. 
za povratak bjegunaca, To je sve što je ostalo od prijedloga izra- 
ženih u noti austrougarskog Generalnog konzulata u Sarajevu. U 
tom planu između ostalog je rečeno da će se bjegunci smještati na 


2) sZapovjede. DAZ GVP:. 686. 

+) Isto. 

=) Oubrilović: 0p. cit. Str. 168. 

2) Hajdar — Molineriju. Telegram, 12. juna 1876. DAZ GVPX. 739. 

29) sBošnjacima i Hercegovcimac, prepis. DAZ GVPr. 160. 

1) Hajdar — Molinaziju. Prepis note, 4. juna 1816. DAZ GVPr, 760. 

+) Bosanski valija, Ibrahim — Molinariju. 11. juna 1876. DAZ GVPE TER. 
=) DAZ GVPr. 718. 
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begovske zemlje prema zakonskim propisima i da se niko neće 
'smjeti usuditi provoditi osvetu nad povratnicima'"). Obećavana je 
pomoć u hrani i sjemenu, kao i u drvetu iz državnih šuma za podi- 
zanje porušenih kuća i crkava. 

Uz ove proglase među bjegunce su dolazili lično i neki članovi 
Izvršne komisije za provođenje reformi. Tako je preko Broda došao 
na hrvatsku stranu član te komisije Mehmed beg Ljubušak da bje- 
gunce nagovara na povratak'"), Osim njega dolazio je i Abdulah. 
efendija s istim ciljem""). Međutim, ni ovi lični napori nisu imali 

vog uspjeha. Predstavnici austrougarskih vlasti čitali su bje- 
ima proglase, ali su oni redom odbijali povratak, Negdje nisu 
tjeli ni primiti te neugledne papiriće. Na nekim mjestima. tražili 
su da neka hrišćanska sila uzme Bosnu pod svoju upravu'). Negdje 
su zahtijevali slobodno zemljišno vlasništvo, a u većini slučajeva su 
noslavno odbijali povratak. Najgore je ipak prošao Mehmed beg 
jubušak. On je poduzeo da sam razgovara sa bjeguncima i nagovori 
h na povratak. 3. jula 1876. sastao se on u Brodu sa četrdesetak 
seoskih knezova i predstavnika bosanskih izbjeglica i dao da im se 
čita proglas o amnestiji. Bjegunci su mirnim ali drastičnim riješima 
sodbili njegove nagovoree??). 

Pored toga, kao i ranije, u više mahova poduzimani su i drugi 

razgovori predstavnika turskih vlasti i bjegunaca. Zanimljivo je 
ći da u tim predstavništvima sa turske strane dolaze i neki hri- 
trgovci, pa i popovi. To su bili čudni pregovori. Za istim 

n sjedili su predstavnici turskih vlasti i bjegunaca, Govorio 

slavnom predstavnik vlasti ili jedan unaprijed pripremljen 
izaslanik bjegunaca. Ostali su članovi sjedili nijemi kao ribe i zgle- 
davali se, jer na obje strane su se nalazili stari poznanici, pad bivi 

atelji. Jedini rezultat tih pregovora bilo je opšte odbijanje se- 

vrate preko granice. 

su prvi poduhvati nagovaranja bjegunaca na povratak bili 

na znatno široj podlozi nego ikad ranije i prodrli i u naj= 

lje bosanskih bjegunaca, ipak su ostali bez ikakvog pozi- 

tivnog učinka. Oni su kod bjegunaca bili kompromitovani ranijim. 

ešnim poduhvatima sličnog karaktera, a naročito činjenicom 

da je u međuvremenu izbio srpsko-turski rat. Negdje bjegunci kao 

razloge zbog kojih, pored ostalih, odbijaju proglase o amnestiji na- 

Vode i izbijanje ovoga rata"). Ali u ovome je ta činjenica imala 
drugorazredan značaj. j 


ju, obećanja i proglas o amnestiji novog sultana 
nisu imali nikakvog stvarnog uticaja na bosanski ustanak. Objavlji- 
vanje ovih proglasa imalo je samo izvjesnog značaja za evropsku 


") Hajdar — Molinariju. 9. juna 1876. DAZ GVPT. 760, 

2) Isti — istome. Telegram, 2. jula 1878. DAZ GVPr. 828. 

7) Teodorović — Andračiju. 30. juna 1876. DAZ GĆPr. 836. Kopija, 
") Izvjektaj iz Glive — GK. 5. jula 1876. DAZ GVPr, 787. 

) Izvještaj iz Broda — GK- 4. jula 1876. DAZ GVPr. 781. 

"') Izvještaj iz Petrinje — GK_ 12. jula 1876. DAZ. GVPr. 787. 


'Ustanak u Bosni 1875—1878 god. 35 


). Iza nje je staji 


j 
\, a Srbiji da dopusti 
) nomiji_ pobunjenih 


traugarskog savez/_ 


a je strah od ji čenjal 
dana Bosna i Herce- 


Izbijanje rata Srbi) 


Idoja o ratu protiv 
politici od samog početka 
cije o borbi za oslobođer 


Notice confidenticile-, bez broja { datuma. DAB PA Corr. 
Botschaft_in Petersburg. 


7) Niko Vukčević; Crna Gora { Hercegovina. Str. 273. 
2") Isto. 


7) Andraši — Bojstu. 30. juna 1876, DAB PA I, Tirkci XIL. Br. 
=) Milo Vukčević: op. cit. Str. 273. 
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'zuje'). Staviše, ustanak je objelodanio politička neslaganja i dina- 
stičko rivalstvo između ove dvije kneževine. Prikazano je kako je 
-ograđivanje od pomaganja ustanka i sa srpske i sa crnogorske strane 
pred velikim silama uslovljeno zahtjevima da se u isto vrijeme ogradi 
i druga strana. Ljubibratićev dolazak u Hercegovinu. sa crnogorske 
je strane protumačen kao mjera poduzeta da se ustanak potčini 
Srbiji, da se Bosna izolira od Crne Gore i da se uopšte ograniče 
crnoge aspiracije na dijelove pobunjenog teritorija'). Pomisao 
9 ponovnom sklapanju saveza sa Crnom Gorom javila se odmah u. 
početku ustanka. Tome je razlog činjenica da je Crna Gora bila. 
prirodna saveznica Srbiji ne samo po nacionalnom i vojnom značaju 
nego i po tome što je ona, pored Austro-Ugarske, bila glavni rival 
s Ki bi se mogao dijeliti turski teritorij. 
Ipak su pregovori o savezu odgođeni do početka oktobra 1875. 
Tada je iz Beograđa otišao na Cetinje Filip Hristić. Rezultat njegove 
misije bio je sporazum o odgađanju ratne akcije za proljeće. Složili 
su se sda se ustanak živo za to vrijeme pomaže, i da se sva sredstva. 
upotrebe da se isti do proleća održis'). Tada je raspravljano i o 
pitanju budućeg razgraničenja. Sporazum je, kako se vidi. bio mini- 
malan. Jedino u čemu je postojala stvarna načelna saglasnost. bilo 
je to da treba odgoditi rat do proljeća sljedeće godine. Međutim, na 
proljeće sljedeće godine nije postignuto ništa. Krajem februara 1876. 
stigao je na Cetinje general Alimpić sa zadatkom da stvori ratni 
savez između Srbije i Crne Gore'). Njegovoj misiji smetao je razvoj 
ropske politike, u kojoj je sve više preovlađivao reformni duh, 
kao i činjenica da ni Srbija ni Crna Gora nisu tim pregovorima 
pristupale s oduševljenjem, U mjesecu martu vratio se Alimpić 
nesvršena posla. I za vrijeme ovih pregovora crnogorski knez nije 
o povjerenja u srpske namjere. Štaviše, crnogorski krugovi optu- 
živali su Alimpića da nagovara neke hercegovačke vojvode da se 
opredijele za srpsku politiku"). 
Kad je rađi sutorinskog sastanka baron Rodić dolazio na Ce- 
linje, crnogorski ga je knez iscrpno obavijestio o ovim pregovorima 
) Kao u ranije navedenom slučaju sporazumnog onemogućavanja plani- 
ane pobune 1874. V. str. 53-—3 ove knjige. 
) Temel — Andrašiju, Cetinje, 3. februara 1877. DAB 1B Br. 516. 
),Zilip Hristić — Đorđu Pavloviću. Beograd 24. novembra 1875. DAD 
. V. C/4. sPrema uverenju koje sam dobio od kneza Nikole, da je 
narodu Njegovom jako stalo do toga, da se sa Srbijom počne rat 
o obođenje Srba u Turskoj, ja sam pristupio stvari, koju ste imali dobrotu 
Sznačiti mi kno jedan od glavnih predmeta moje misije, i mogu vam sa zado- 
ygljstvom reći, da smo vrio brzo došli do uzajamnog sporazumijenja, da se 
za zimus_ne ulazi u akciju. Međutim i knez Nikola je loga mišljenja, da se 
ustanak živo za to vreme pomaže, 1 da se sva sredstva upotrebe da se isli do 
Pprvijeća održi. Donde pak obe će vlađe postojano i ne prekidno jednu drugu 
veštavati o svima načinima } merama koje se za ovu celj budu preduzimale. 
A na pzvijeće, ako međulim izvanredne kakove okolnosti ne bi ma koju od 
obeju vlada primorale da u akciju ude, obe se države odvezuju da zajednički 
zarate protivu Turske 
") Jovan Ristić: Diplomatska istorija. Srbije za vreme srpskih ratova za 
oslobođenje i nezavisnost. 1, Beogrod, 1896. Sir. 88. 
"3 Vojvoda Gavro Vuković: Hercegovački i Vasojevički ustanak, Stej 166. 
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za stvaranje saveza. On je priznao da je sklon takvom savezu. "Samo 
u slučaju kad bi bio uvjeren da će sile izvršiti isti pritisak na Srbiju. 
kao i na Crnu Goru, moga bi on obustaviti ugovor kao nesavremen 
i sasvim nezreo plode"). S druge strane, knez je želio sda njegovi 
dinastički interesi budi garantovani od strane Austro-Ugarski 

Dopustiti Srbiji prednost značilo bi diskreditovanje njegove politike 
u srpskom javnom mišljenju. Rodić mu je stavlja da će 


nenioć;-Austro-Ugarska će S Crnom Gorom 


kao dobri dom")-UPp austrougarske vlasti 


stavili Je -puleva_SVe je fo crnogorskog. 

a vlastite koristi u istočnoj krizi može 
zadovoljiti prije oslanjanjem na velike sile nego na malu Srbiju 
u čijoj je politici nailazio na pretenzije za istim područjima koja je 
ion imao u vidu i čije su se ponude za savez miješale sa potajnim. 
radom na jačanju vlastitog uticaja na crnogorskom interesnom te. 
ritoriju. Tom sirotinjskom potkradanju pretpostavljao je on siguran. 
izgled kod velikih sila. Austrougarska Vlada znala je za ove prego- 
Vore 0 savezu i ranije, jer još u februaru 1876. dobio je konzul U 
Beogradu uputstvo od Andrašija da srpskom knezu sna povjerljiv) 
način objavi da je nama svakako poznato da izmieđu njega i Crne 
Gore postoje izvjesne pogodbe s izgledom na akciju"). istom prili= 
kom prijetilo se Srbiji da će doći do zatvaranja njene granice i obu- 
stavljanja vojnih pošiljki. Tražilo se od nje da pristupi jednom že- 
ljezničkom ugovoru. U protivnom slučaju bilo bi svjetskoj javnosti. 
objavljeno da srpska Vlada sprečava povezivanje mreže evropskih 
željeznica s Malom Azijom i Indijom!"). To su bile političke mjere. 
poduzimane da bi se odvratila srpska Vlada od ozbiljnijih ratnih. 
priprema protiv Turske. 

U februaru i martu 1876. te mjere imale su snage da spriječe. 
svaku pomisao o vojnoj akciji. Politika trojne saradnje, kao i jedno- 
glasnost o potrebi odlučnog onemogućavanja daljeg požara imali su 
jak moralni i politički učinak ne samo kod srpske i crnogorske 
Vlade nego i djelimično u javnom mišljenju tih zemalja. Labavljenje 
te saradnje u mjesecu maju 1876. ideje o autonomiji pobunjenih. 
pokrajina, kao i očit neuspjeh Berlinskog memoranduma imali su. 
za posljedicu porast ratničkog raspoloženja u Srbiji. Početkom 1876. 

ratno raspoloženje naše publike nije popuštalo. Ako se Vlada kole- 
bala između rata i mira, publika se sve više zagrevala za rat. No- 


')_ Rodić — Andrašiju. 2, aprila 1816. DAB PA Corr. mit dem kk Stathal-. 
ter von Dalmatien. Br. 206 gh. 

+) Isto. 

") Isto, 


") elnstegetion filr den k_ u k. diplomatischen_ Agenten und General- 
tonsul in Belgrad — sten Wredec, 17. februara 1876. Corr. m. d. Agenzie 
in Belgrad. 

=) Isto. 


Reiki s mai "WTT TSG MH 
229. 


vine su iz broja u broj donosile ratoborne članke; protivnici rata 
čutali su mudro — i čuli su se samo njegovi propovednici="!). Bez 
sumnje da čitavo snpsko društvo nije bilo za rat, ali su psihoza rata 
i nacionalno uzbuđenje stvarali opšte uvjerenje da je rat nužan i 
neizbježan. To ratno raspoloženje, koje je uvijek tinjalo u srpskoj 
javnosti, pretvorilo se uoči rata u pravu groznicu. 

Kad 6. maja 1876. dolazi ponovo na vlast Akciono ministarstvo, 
prilike su se počele ubrzano razvijati prema bliskoj perspektivi rata. 
Ovdje je odlučujuće da velike sile, podijeljene nakon Berlinskog 
memoranduma u političkim načelima, ne mogu slati na put 
tome razvoju. Novo Ministarstvo odmah je poduzelo da obnovi 
pregovore o savezu sa Crnom Gorom. Početkom maja Ristić je pred- 
ložio savez i dao nacrt njegovog ugovora u tri tačke'")). U maju 
1876. on je pisao crnogorskim predstavnicima: sSrbija je na odsudan 
rad rešena, a pošto i vi odgovarate da ne nameravate podpomoći 
zaključenje primirja, pristupajmo delu, jer se možemo odocniti i 
kajatie?). U Crnu Goru ponovo je poslan general Alimpić da sklopi 
konačan ugovor o savezu. Ispočetka su crnogorski krugovi bili 
neodlučni zbog ishoda berlinskog sastanka. Ipak su se nakon 
izvjesnog oklijevanja riješili za rat. Ratna struja bila je toliko 
jaka da joj više nije mogao odolijevati ni srpski knez. Austrougarski 
konzul je javljao da on više nije gospodar situacije!!). U kneževom 
opredjeljenju za ratnu struju odlučujuće je držanje ruskih predstav= 
nika Buski konzul u Beogradu, iako je spočetka davao protivrječne 

'vjete o držanju srpske Vlade, sada je savjetovao ratne pripreme""). 
Kada je u Turskoj ojačala ratna struja, ruski konzul je, po uputstvu. 
svoje Vlade, savjetovao da sna svaki način i Srbija ne treba da 
drema dok se Turska oruža, jako Rusija drži da Turska ne sme na 
Srbiju napasti, opet niko ne može jamčiti da i ludi Avni paša ne bi 
ujedaapui grunuo na Srbijuz'"). Da je iza ovih savjeta stajala slu- 
žbena ruska politika, vidi se po tome što je Gorčakov jednom prili- 
kom objasnio da su ti savjeti trebali značiti da Srbija popuni arse- 
ale i svoju ratnu spremu. U svakom slučaju to još nije bio odlučan. 
savjet za otpočinjanje rata. To je bila samo potvrda da ruska Vlada 
odustaje od onako kategoričkih i oštrih upozorenja o mirnom drža- 
nju i da sada dopušta i mogućnost rata. Tjerana jednim strahovitim 
unutrašnjim pritiskom, srpska Vlada je ipak između redaka ovih 
ruskih savjeta našla mogućnost za otpočinjanje rata. eStruja je 
takva bila ovladala u zemlji našoj, da bi se ovaj pokušaj morao pre! 
posle učiniti"). S druge strane, Vlada se bojala da neulazak u rat 
može biti opasan po srpski unutrašnji poređak si po opstanak .-- 


"") Slobodan Jovanović: Vlada Milana Obrenovića. I, str. 494. 
Ristić — predsjedniku crnogorskog Senata. Telegram, 4. maja 1876. 

AIISAN Iny. br. 13/39. Koplja. 

") Isti — istome. 18. maja 1876. Isto, br. 13/41. 
Andraši — Zičiju. Budimpešte, 29. maja 1876. Sifrovani telegram. DAB 
PA Korr. mit. Konstantinopel. Br. 221. " 

'") Slobodan Jovanović: op. cit. Str. 513. Ristić: /0p. cit. Str, 83. 

"9 Protić — Ristiću. 18. marta 1877. ASAN In. br. 22/275, 

") Ristić — (?), Bez datuma. DASr PO 73. 


MG 


230 


dinastijex'"). Treba ipak reći da je u času opredjeljenja za rat srpski 
knez znao da tu'mjeru ne odobrava ruski car"). 
{Pregovori o savezu uspji su završeni u junu 1876. U ugovoru 
je rečeno da sobe ugovarajuće strane zaključuju savez, kome je 
\Lgelobođenje hrišćana a bliža i neposredna celj oslobođenje 
la u evrop. Turskoje'"). Srbija se obavezala da radi na. 
sporazumu sa Grčkom i Rumunijom, a obje sile trebale su da u toku. 
Tata izlaze sna susrel pravednim težnjama za oslobođenje hrišćan- 
skih naroda u evrop. Turskoje'!). Rat počinje deset dana nakon 
potpisivanja ugovora. U tajnoj konvenciji najvažnija odluka je odre- 
đivanje područja u kojima se protežu pojedinačne komande. U 
Bosni i Hercegovini granična linija išla je do Konjica koritom rijeke 
Neretve. Područje na istok pada pod zapovjedništvo Crne Gore, 
a na zapad Srbije"). Tu je samo posredno rečeno da se tom linijom. 
graniči i politička podjela ovih zemalja. Pored ovoga srpska Vlada 
Poduzela je da obnovi pregovore i sa Rumunijom i Grčkom, ali su. 
Ovi propali. Grci nisu htjeli pristati na savez, a s rumunske strane 
je odgovoreno da se ne sjećaju nikakvog ranijeg ugovora o savezu"). 
U isto ovo vrijeme pokušala je srpska Vlada da uhvati vezu sa 
predstavnicima Albanaca ne bi li i njih nagovorila na zajedničku 
akciju, Srpski poslanik u Carigradu je još u avgustu 1875. dobio. 
uputstvo da pronađe Bib Dodinog sina, koji je stanovao u Carigradu, 
a imao jakog uticaja kod nekih albanskih plemena. Srpska Vlada je 


nistru vojnom 600 dukata sza utvrđenje sveze sa Arnautimac"?). O 
Bib Dodinom sinu tražena su iserpna obavještenja s namjerom da 
se privoli da dođe u Beograd ili negdje u Vlašku. Srpska vlada je 
htjela da zna sbi li on hteo stupiti u sporazumljenje s nama, naravno, 
u obostranom zajedničkom interesuc'"). 

Bib Dodin sin bio je mladić od 19 godina. U Carigradu su oko 
njega obigravali predstavnici stranih vlada, osobito austrougarski, 
nudeći mu izdašnu pomoć. Srpski poslanik nije ga uspio privoljeti 
da dođe u Beograd ili negdje drugo radi sporazuma sa srpskom VI. 
dom. Pored ovoga rada u Carigradu, u Beograd su bila došla sradi 


=") Ristić: Diplomatska istorija Srbije. I, str. 85. 


br. 17 oncept pisma kneza Milana ruskom caru. 27. juna 1876. AIISAN Iny. 
1724. 


{) Grujić; Zapisi TI, str, 170. 

+) Isto, str, 171. 

=) Isto. 

=) Ristić — (?); DASr Po 73. 

39) MID — Mageznoviču u Carigrad. 7. 
2Prepiska Carigrade, P/5 VIL Sifrovani 

=) Jevrem Grujić: Zapisi TIT, str. 150. 

G) MID — Makuzinoviću 25. decembra 1875. DAD Isto. Ministarstvo je. 
tražilo od poslanika sda se naknadno izvestite o Bib Dodinom sinu, stoji li on u 
kakvoj vezi s turskim praviteljstvom, prima li kakvu pomoć od njega. Je M 
čovek od vrednosti i upliva na njegove suplemenikee. 


avgusta 1875. DAD 1815. Fase. IV, 
legram. 
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si 'umljenja.-. dva znatna Arnautina iz Mete"). I oni su sea 
djelovati na Bib Dodinog sina, tim prije što su bili njegovi == 
nici?"). Sve to svjedoči da je srpska Vlada, (ke otena 230, do 
s Turskom, računala na pomoć i jednog albanskog pokreta. 
kušaji nisu pokazali rezultata"), H a 
Prije nego je objavljen rat, pokušala je srpska Vlada da JE 
ismom velikom veziru privoli Tursku na mirno atugenice = 
T Hercetojina Srbiji. Ratna proklamacija je prošitana na Del _ 
30. juna 1876. godine. Nešto ranije st upila je u rat i Crna Gora. ja 
je bila protivna traženju mirnog dobivanja pobunjenih Ke 
od sultana. Osim toga je smatrala da obići rat stoji u prot vioe 
a ugovorom koji je zaključen čisto za akciju i to u roku od 10 dana 
posle ratifikacijee'"). Tako je počeo rat, koji je iz temelja izmijenio 
karakter ustanka i dao mu posebno obilježje. 


Fase, V, sPrepiska. 


se kasi 2 U DONU 


Proglas ustanika o ujedinjenju Bosne i Srbije / 


jedini i ici srbske zemlje 
buntovnicimae_1 zato kao jedini szakoniti pretstavnici srbske F 
Bosne, posle tolikog čekanja i bez nade na ikakvu pomoć zješavamo: 
da se od danes pa za navjek kidamo sa nehrišćanskom vladom eri 
gradskom i želeći se braćom našom Srbima djeliti sudbinu, pa 


ee). n= 


'epoznat x 3 (To I fase. Bosna. 
ig dog — ViSH ROJGGU). De? deeuma. DAD AGA ose. -pos 
i Hercegovinas, B/2_ Izvještaj predstavlja pregledan pobis svih četa ihovog 
ww TSRRMIS 9 


| 


|/- 


| 


lu uz sčast i veliko veseljev 


" Pa o 
gali zakletvu vjernosti. srpskom knez A NR 


ig, TSšto kasnije, u ime Narodnog odbora za oslobođeni i, 
plikao JE U SIBIJU Spasoje Habić i odnio Proglas o prisaj dina JU 

OJI SU Botpisali j Bosni, Proglas iz jugozapadne Bo- 
sne došao jeme tražio je. Odbor 


jedinjenju ima i svoju praktičnu stranu. 
lapravio dug od oki 


7) Izvještaj iz Zemuna — GK. 5, 


1 sav ostali narod sastavimo 4 isti proglaš pročitano spremili da 
tu jednu čast i veliko veselje Krim VAŠ SDEG 


{) Izvještaj iz Dvora — GK. 8. jula 1876, DAZ GVPr. 858. 
3 Glavni odbor iz N. Gradiške — Stevči Mihajloviću. 4. jula 1876. 
so sg Semi Stevči Mihajloviću. 4. jula 1876. DASC 
') Spasoje Babić — Jovanu Rističu" Nova Gradišk. a = 
SAN Inv. br. 18/635. SET o peoRićjj 
%) Isto: 
9 Isto. 
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Vaso Vidović je tražio novac i oficire za ustanak'"). Tako je Pro- 
glas o ujedinjenju imao dvojako osvježenje za ustanak. On je vođ- 
stvo ustanka ispunio novom moralnom snagom i osjećanjem širokog 

, ne više na malom prostoru uz bosansku granicu, nego po- 
kreta naroda koji je imao svoju državu i svoj međunarodni glas. 
U isto vrijeme ujedinjenje je značilo kraj pabirčenju po plitkim dže- 
povima ubogih odbornika koji su se skrivali uz granicu! Sada je iza 
ustanka stajala blagajna jedne države. 

Sa svoje strane, i srpska je Vlada u kneževom Proglasu kao 
razlog za rat navodila stanje u Bosni i Hercegovini. Srbija je, prema 
tom Proglasu, od početka nastojala da se umire soni krajevi, kojih 
nam sudbina ne može biti ravnodušnas, Neprekinuti ustanak i ralni 
poduhvati nanijeli su golemu štetu srpskom narodu, rlako nismo u 

podnosima sve štetne posledice ratav"). 

Ovdje je nužno da se razjasni pitanje na kojim je osnovama srp- 
ska Vlada poduzimala rat za oslobođenje Bosne, Odgovor na to pi- 
tanje baciće više svjetla na čitav nacionalni pokret od 1875. i prije 
toga vremena i pokazaće kako je službeno zamišljen taj pokret od 
srpske Vlade. Može se odmah reći da je taj rat poduziman na istim 
onim osnovama na kojima je njegovana nacionalna organizacija u Bo- 
sni iza 1866. Te osnove sadržane su u koncepciji jednog širokog na- 
rodnog pokreta. To je oslobođenje naroda koji ima tri vjere, a jedan. 
jezik i jednu domovinu. sSvi smo mi djeca jednog istog naroda, u 
nama je jedna krv, jednijem istijem jezikom govorimo"). Ta či- 
njenica ima utoliko veći značaj što je davala poseban karakter ovome. 
pokretu. Narodni karakter pokreta, pod kojim je on službeno 
vođen, javno je odricao tom pokretu dublji socijalni smisao. U pro= 
glasima generala Zaha i Alimpića svakome se bosanskom stanovniku 
bez razlike na vjeru obećavalo poštovanje porodice i imanja"), sUs- 
tajte svi i pravoslavni i katolici i muhameđovci, ustajte, da se kao slo- 
žna i srećna braća oslobodimo, pa da zajednički i bratski složno 
vimo braneći i poštujući jedan drugome porodicu, imanje i ve- 
rue"), 

U deligradskom ratnom Proglasu kneza Milana to se poštivanje. 
imanj; još jasnije. On je izričito rekao: sNaš je pokret čisto 

i. On mora zatvoriti svoje redove svima elementima 
alnog prevrata i verozakonskog fanatizma. Mi ne no- 
'bom prevrat, vatru i opustošenje, no pravdu, red i bezbed- 
'). Uska povezanost ovih ideja s istovjetnim planovima i; 


narodi 


" Veso Vidović — (Vasi Toskiću). Beograd, 15. maja 1876, DAD 1876, 
Pas. 1, B2. 
) Ratna proklamacija kneza Milana. DAZ GVPr, 836. 


") Krasić: 0p. cit, Str. 158. Proglasi generala Zeha i Alimpića bosan- 
'skom narodu. 


=") Isto. 
%) Isto. Str. 160. 
'%) Iz kneževe proklamacije. Podvukao M. E. / 
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tajnim organizacijama. Tako ta veza ranijeg nacionalnog pokreta 
i rata 1876. ima i bukvalno značenje. 

Ovim odredbama srpska je Vlada stvarno službeno i javno od- 
ricala pravo na socijalno oslobođenje naroda. Pitanje je u tome što 
ovaj narodni pokret nije mogao nikada ostati zatvoren selementima, 
socijalnog prevratas, nego je od početka do kraja ostao hranjen. 
nepremostivim socijalnim ponorom između različitih klasa toga na 
roda. Na njega se nadovezuju razlike u nacionalnom pogledu. 

Daleko je od toga da čitavu ovu koncepciju sveđemo na strah 
jedne građanske politike od revolucije'"). Da je on postojao, o tome 
nema sumnje, ali je ovdje odlučujuća činjenica da srpska Vlada. 
želi provesti oslobođenje u jednoj legitimnoj formi koja bi se naj. 
bolje garantovala pridobivanjem naklonosti bosanskih muslimana. 
na svoju stranu. U toj činjenici djelimično su došli do izražaja i 
obziri prema politici velikih evropskih sila koje su redom stra- 
hovale od revolucije na istoku. Ta načela velikih sila zatvarala su 
krug srpske službene politike. Ona se formira pod njihovim snažnim 
uticajem. Međutim, pitanje šta je srpsku Vladu navodilo da čitav 
pokret vodi u jednoj legitimnoj formi i da mu unaprijed odriče 
realni socijalni smisao nije u ovom slučaju bitno. Bitno je da takvo. 
tumačenje pokreta nije stajalo u saglasnosti sa socijalnim temeljima 
ustanka u Bosni. XY 

Citava ta koncepcija zčisto narodnoga pokreta, u kojoj su Se. 
priznavale različite vjere, ali ne i različite klase i rezličite narod 
nosti, u osnovi je bila građanska. Pored toga, nije vjerno tumačila. 
stanje prilika u ustaničkom pokretu i bila je vještačka. Ona je za- 
tvorila put jednom procesu formiranja seljačkog klasnog pokreta, 
u kome dominira zahtjev za slabodnom zemljom. Njeno postavljanje. 
u osnovu ustanka lišeno je životne prirodnosti i nije čudo što u Bo- 
sni, pored nekoliko uzastopnih pokušaja pomirenja begova i raje, 
nije pokazala nikakvog stvarnog uspjeha. Njen jedini rezultat je. 
činjenica da je nedovoljno iskorišćena rušilačka moć seljaštva i da 
je ispolinska snaga neorganizovane gomile minimalno. cijenjena. S. 
takvim idejama ustanak nije mogao postati opštenarodna zavjera 
protiv turske vlasti koja nije trebala nikakvog političkog ni naci= 
onalnog odgoja, pa da opet djeluje po istom programu borbe za 
ujedinjenje sa Srbijom. Ta se politika nikada nije mogla prevo- 
riti u javni demokratski pokret koji se ne bi mogao gasiti vojnim 
porazima. Porazi ustanka i njegova svedenost na mali prostor duž 
bosanskih granica nemaju za uzrok neorganizovanost bosanskog na- 
roda, nego duhovnu nerazvijenost građanstva, koje jed- 
nom seljačkom ratu nije moglo dati prirodne ciljeve. Tako je jedna 
seljačka revolucija gubila na svojoj snazi u onoj mjeri u kojoj su 


J) U tome je svakako karmskteristična težnja za redom i bezbjednošću 
u jednom ratu koji je obećavao sve više nego to. rBezbjednost je suština 
buržoazije: (Mišle). Izgleda da politička suština pitanja nije mogla izbjeći 
{ pdzovarajući verbalizam. Ali i pored ovoga nisu rijetki detalji u srpskoj 
diplomatskoj prepisci onoga vremena koji se odnose na izrazite obzire srpske 
Vlade da njena politika — zbog međunarodnih okolnosti — ne dobije vid re 
Volucionarnih poduhvata. 


EK = sma 
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njene vođe morale utezati u zvanične mundire i ravnati po pro- 
noj ideologiji. 

Mjera nesaglasnosti ove ideologije s opštim kretanjem naroda 
bila je potpuno vidljiva. Čak ni svi bosanski vođi ne znaju za ovu 
politiku i u samostalnim praktičnim poduhvatima joj protivrječe. 
T kad govore o saradnji begova i raje, neki vodi ustanka nevješto 
se kreću pod teretom tih ideja kao u posuđenom odijelu. Stvarni, 
istorijski značaj te ideologije sastoji se jedino u tome Što je ona 
spriječila da se javno prizna jedan klasni rat kao legalan oslabodi- 
lački pokret. 

Ovdje ne ulazimo u upadljive razlike u shvatanju baš ovoga 
pitanja kod srpskih socijalista i kod srpske Vlade. U tom pogledu 

imljiva je polemika između listova "Zastavee i +Starog oslobo- 
đenja=, koje je pisalo: Mi smo ubeđeni, da se oslobođenje može 

samo revolucionim puteme"'). Svetozar Marković je kao je- 
dini pravni oblik oslobodilačkog pokreta priznavao samo revoluciju. 

u te opreke bile previše teorijske, a praktično učešće socijalista. 

nku neznatno i bezglasno, pa one Za nas nemaju šireg zna- 
osim onog koji je već ranije prikazan. Dovoljno je reći da 
sanski seljak, onaj koji je uglavnom nosio ustanak, ne shvaća 
i te teorijske smicalice. On kad ima pred očima Srbiju, 

u vidu socijalno oslobođen) 


vakva politika nije nikako rezultat samo određene političke 


fike koja bi išla za tim da se nešto na lagan ničin postigne, pa 
se onda izigra. To je bio princip koji je imao svoju istoriju. Njega 
'ođi naslijedili iz ranijih tajnih organizacija. Ono što je omo- 
ovakva politika ostvaruje u bosanskom ustanku jeste. 

da je njegovo vodstvo bilo klasno izdvojeno od boračke_ 

e. Nju su Sačinjavali u cjelini seljaci. Svakt klasno izdvojen. 

ovaniji pojedinac korišćen je za rukovodeći kadar, Motivi 
jih oni ulaze u ustanak nisu bili istovjetni sa seljačkim. Po- 
oni su imali daleko širi politički horizont, u kome su se 
vakodnevne seljačke potrebe koje su ih gurale na ustanak. 
Opterećeni jednom političkom tradicijom, oni nisu znali preskočiti 
'sni jaz koji ih je dijelio od seljaštva. Za sve vrijeme ustanka 
oni su po načinu života, političkoj ulozi i prihodima potpuno ostali 
odvojeni u jednom jasno ocrtanom krugu, čiji će klasni smisao iz- 
biti na površinu. Tako su i oni seljački vođi koji ulaze u laj krug 
doživljavali svoj novi položaj kao ličnu klasnu emancipaciju. Soci- 
jalni seljački pokret tako se u vrhovima gubio u jednom deklara- 
tivnom nacionalizmu koji je s njime postupao kako je htio. 

Ova nacionalna ideologija u svakom slučaju pretpostavljala je 
razvijeniju socijalnu sredinu. Bosna nije imala gradova sa razvijenim 
liberalizmom i demokratskim javnim mišljenjem, pa je ovu ideo- 
logiju na svojim leđima nosila seljačka masa, čiji je cijeli politički 

) SZastavas, br, 54, 1816. 


(se kr snimaju Sk 
me 


'vidokrug predstavljao očajan vapaj za slobodnim komadom zemlji 
U vrijeme ustanka ona nije imala dovoljno povjerenja u svoje usta 
ničko vođstvo. U seljačkim očima ono je bilo dovoljno kormpromi- 
tovano i samom činjenicom da je u većini bilo sastavljeno od trgo- 
čkog vođstva u ustanku 


'epovjerenje srpskih službenih predstavnika u 
bosanske vođe i zahtjev da se neko sa strane, iz Srbije, uputi da or. 
ganizuje pokret. Negdje su u ustanku trgovci morali formirati po- 
sebne čete'"). Ta činjenica svakako svjedoči do kojih je granica išlo. 
razlikovanje trgovaca i seljaka u bosanskoj buni. 

Ovom. nepovjerenju u trgovačko vođstvo dobrim dijelom do- 
prinosi i činjenica da je većina trgovaca u Bosni ostala za vrijeme 
ustanka sasvim mirna, sPoleg svega toga najgore je u Bosni bilo. 
to, što se jedna kasta naroda našega i sada dosti svemu narodnom. 
pokretu ne vješta, čini, a to je trgovačka kastarc. Ona je -sasvimi 
većom časti hladnokrvna. Ona je jošt uvjek zauzeta njenim slepim. 
trgovačkim interesom. . 


Na_toj osnovi bilo je moguće prilikom proglašavanja ujedinje. | 


nja Bosne i Srbije zaobilaziti agrarne zahtjeve seljaštva. 


Pored ovoga, Proglas o ujedinjeniu Bosne i Srbije ima i vojni 


značaj. Sve do objave rata ustanak je ostao podijeljen na dva 

dijela: na sjeverno i južno područje. U okviru te podjele dalje su. 
se granale posebne političke grupacije u ustanku. Proglašen kao. 
dio srpsko-turskog rata, ustanak je potpao pod izravnu upravu Mi 


koji idu da se biju mi opanaka ne mogu da dobiju. Ja sam mnoge 
bosonoge koji su prolazili Eto takav je odbor u Sisku a tekav i u 
radi čega neobhodimo bi bilo da se 


+") Izvještaj Franje Zavidovića. 22. maja 1876. DAD. Ista zbirka: 
sad ju ote gr ja GE BAD. Ta Sbjeka Kata ZU 
a i on dijeli trgovce od snaroda prostog, koji je i ranije | tada pokazao 
i rodoljublja 1 osjećanja i pojma za slobodu i za sav srbsko narodni živalje, 
a trgovci ostaju hladni. 


237 


nistarstva vojnog u Beogradu. To Ministarstvo poslalo je u ustanak 
svog oficira, pukovnika Miletu Despotovića, koji se stavlja na čelo 
čstavog pokreta. Pod njegovom upravom formalno se objedinjuje 
cijeli ustanak, a u njegovim rukama stiče se sva vojna, upravna 
i finansijska vlast. On je s mukom nastojao da tu silnu koncentra- 
ciju u ustanku praktično i ostvari. Despotović dolazi u ustanak kao 
namjesnik srpskog kneza u Bosni. On ima zadaću da od ustanika 
stvori jaku vojnu formaciju. Vojni cilj ustanka određen je opštim 
srpskim operacionim planom protiv Turske. 

Cilj rata je bio sda se oblasti, u kojima Srbi žive, prisajedine 
Srbiji, te da se na taj način ostvari ujedinjenje i oslobođenje Snp- 
skog naroda na Balkanskom poluostrvuć!). To je u isto vrijeme i 
politički cilj bosanskog ustanka. Međutim, neposredni vojni cilj 
srpske vojske bilo je područje upravljeno dolinom Morave na jug. 
Strateški je to bio sasvim opravdan potez''). Cilj je rata bio da u 
ovom južnom pravcu sglavnu tursku silu razbije, te da time ili 

dimo Tursku na koristan mir, ili da zadobijemo veće slobode 
u drugim pravcima. Iz ratnog iskustva izvesno je, da kad 
se glavna sila neprijatelju slomije onda oblasti padaju same po se- 
"). Očekivalo se, dakle, da nakon ishoda rata na jugu pobunjena 
ručja u Bosni i Hercegovini padnu sama od sebe. Do toga ča: 


predviđeno je da na zapadnoj srpskoj granici i na jugu prema Sje- 
nici treba poduzeti saktivno odbranbenic napad. On bi imao 

akog ideonog upliva na pobunjene krajeve, i naročito u Posavini 
mogao bi da se narod diže na ustanak. slzašiljanjem dobro ure- 


dobrovoljačkih četa i materijalnim pomaganjem ustaša za- 
dobićemo faktički upravu pokreta u pobunjenim krajevima u svoje 
\ke=''). Ali zadatak drinske vojske nije bio da se upušta u osva- 
janje bosanskog prostora. +Prema opštem operaciskom planu, drin- 

je vojska imala držati defanzivno, a prema okolnostima ako 


U isto vrijeme, iako to ovaj plan nije predviđao, poduzeto je 
izovanje bosanskog ustanka, koji se trebao održavati do časa 
obunjene pokrajine ne oslobodi srpska vojska. Pukovnik De- 
otović donio je u Bosnu pismo ministra vojnog u kome se traš 
od svih usteničkih starješina da se stave pod njegovu komandu i 
da ga u svemu slušaju""). Kao što je od ustanika traženo da se u 
svemu pokoravaju Despotovićevim svojnim i upravnim zapovestima 
i naređenjimac, tako je i od odbora za pomaganje ustanka traženo 
sda se... što pre stave u nadležnu svezu su g. pukovnikom Despo- 


sPlan rata Srbije protiv Tursker, 10. msja 878. DASr PO 29 br. 8. 
+) Novica B. Rakočević: Ratni planovi Srbije protiv Turske, Beograd, 
= a. Str. 126. 
=) sPlan rata Srbije protiv Turske=; 
=) Isto. 
=) Novica B. Rakočević; op. cit. 126. 
+) Pismo je navedeno kod Krasića: 0p. cit 


Str_ 158—. 
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tovićem i da ga u svemu najrevnosnije potpomažu='"'). Despotović 
je u Bosni imao da radi po posebnim uputstvima i suvek u duhu 
proklamacije Njegove Svetlosti""). Ratni zadatak ustanka, predvi 
đen u tom pismu, bio je da dejstvuje u saglasnosti sa srpskom drin- 
skom i ibarskom vojskom. 

Despotovićevim dolaskom u ustanički logor, početkom avgusta 
1876., stvarno je ustanak organizovan kao dio srpsko-turskog rata. 
Do tada on je od vremena proglašenja ujedinjenja sa Srbijom bio 
Vođen na stari način, pa je zbog toga njegov tok prikazan ranije u 
poglavlju koje se odnosi na lok ustanka prije objave rata. U De- 
spotovićevom dolasku u ustanak ima izvjesnog značaja i činjenica. 
da on dolazi čitav mjesec dana poslije objave rata. Vjerovatno, pr- 
'vobitno nije bilo predviđeno da se šalje posebno lice na ćelo ustanka, 
pa je to uslijedilo pod utiskom zahtjeva bosanskih ustanika da im 
se pošalje vođa sa strane. Zahtjev za vođom ustanka koji bi trebao 
doći iz Srbije javljao se i zbog toga što se nije imalo dovoljno po- 
vjerenja u bosanske vođe. Oni su bili uglavnom trgovci, i narod ih 
nije rado gledao. Prema jednom izvještaju, koji je izgleda pisao po- 
sebni izaslanik srpske Vlade, tražilo se da se u ustanak pošalje 
jedan vođa kako bi se sanarhija predupredila-""). U tim traženjima 
novog vođe izričito se traži lice sa strane: Samo ne Bošnjaka!29). 

Pokazano je u sukobu Kninskog odbora i Goluba Babića kako 
obje strane traže da se u ustanak pošalje jedno lice srpske Vlade; 
U zahtjevu Kninskog odbora tražilo se još sda strogi nalog date da. 
se neodložno radi, jer se ovako samo ležie'). Zahtjevi za jednim. 
vođom dolazili su i sa drugih strana iz ustanka"). Srpska Vlada. 
vila je izbor na pukovnika ruske vojske Miletu Despotovića. On. 
još u septembru 1875., godinu dana prije dolaska u Bosnu, traži 
od Marinovića da ga primi u srpsku službu"). Kad njegova molbi 
nije bila uvažena, on je ponovo 18. maja 1876. tražio iz Petrogr: 
da ga prime u srpsku vojnu službu. Ovoga puta bio je primljen. 
odmah upućen u Bosnu. 

Mileta Despotović bio je rodom iz Srbije. Ispočetka je bio 
čan pisar u beogradskom okrugu. God. 1848. otišao je s Knićani 


7) Tih. Nikolić: +Odborima obrazovanim na. sustriskome zemljištu 
Poipomaganje ustanka u Bosnie 15. Jula 1876. Rukopisno odjeljenje 
Sarzjevo. Br. 178. 

2) Isto. 

T) Pomenuti izvještaj Mitra Cenića. 16. juna 1876. DAD. 

"") simo (Bilbija) — Vasi (Toskiču), Dubice, 9. juna 1878. DAD, 1876. 
Fase. I, B/2. zJa sam vam u Odboru više puta pisao, da jednoz valjano 
Vođu zi Krajinu pošljele, a Vi kap odbor nikad ne poslaste, a gotovo BiH} 
9dxovoriste. Zbilja! Saljite jednog valjanog vođu. (Samo ne Bošnjaka) i to 
preko Siska neka dođe Jovi Bilbiji koji će sa meni u Glinu poslati, odklem. 
bi za ja u logor odveo i narodu preporučio. To je vrlo nužno Jer da ovaj 
slučajno pogine, ko što more lako biti, onda bez vođe četa bi se rasula i ovamo. 
u Austriju prešla, te bi oružje sve propasti moralo, Dakle neodvlačno šalje 

7) Mija Bilbija — Jovanu Ristiću. Knin, 29. juna 1876. AIISAN Iay- 
br. 18507. 

+) Spominje | Čubrilović: op. cit, Str 210. 

"') Mileta Despotović — Stevči Mihajloviću. 18. maja 1816. DASr PO. 
39. Br. 140. 


u Ugarsku i tu dobio čin kapetana. 1850. prešao je u Rusijuf'). U 
ruskoj službi bio je u gardijskoj konjici i u toku krimskog rata po- 
slan je, a to je ovoga puta osobito značajno, u Vlašku i Moldaviju sza. 
formirovati vojnikac s kojima je ratovao u prethodnici""). On je, 
dakle, imao iskustva u stvaranju i vođenju neredovnih četa, i 10 
je bio jedan od glavnih razloga da je poslan ustanicima u Bosnu. 
U ruskoj službi bio je 1872. penzionisan, iako tada još i 
50 godina. 

Nisu bez značaja Despotovićeva politička ubjeđenja s kojima on 
dolazi u ustanak. Čim je došao u Srbiju, on je poslao jedno isto 
pismo Karcovu, ruskom poslaniku u Beogradu, i Jovanu Ristiću. 

jemu izlaže svoja načela: Rusi i Srbi, soba ta naroda svezana 
skim interesima i žele da se veliko i dostojno slavensko 
pleme oslobodi tako, da može svojom silom zapovedati celoj Evropi. 
U nastojeće vreme ja nalazim, da je vrlo potrebno ljubav i družbu 
s ruskim ne samo podržavati no... i utvrdit je na vjek, među obvim 
nacijam=""), Ta panslavisltička ubjeđenja, kojima je on bio sklon 
i po ličnim uvjerenjima i po službi u ruskoj armiji, ostavila 'su du- 
bokog traga na ustanak i na njih čemo se kasnije vratiti. 

Taj penzioner, koji je prošao vojnu stegu ruske garde, zadržao 
je u svojim političkim načelima uvijek nešto vojnički kruto. Sve 
stvari on mjeri vojničkim mjerilom. Na svojim pismima potpisivao 
=glavnokomandujući bosanske vojske i upravitelj bosanskog 
Tu je dolazila do izražaja činjenica da on ima u rukama 
i vojnu i građansku vlast, koliko i njegovo lično ubjeđenje, koje je 
svuda isticao, da on vrši upravu nad čitavim jednim narodom. To 
je bilo zloupotrebljavanje činjenice da su mu u Bosni data ovlašte- 
Kao takav on je smatrao da ima 
autckratsku vlast na pobunjenom bosanskom području. Koliko ko- 

još više je ta činjenica imala štete u ustanku. Koristi je imala, 
jer je u vojnoj upravi ustanka Despotović stvorio uzoran red. U 
iku je on postigao poslušnost i poštovanje ustaničkih vođa. Umje- 
da se svađaju, sad su te četovođe, kapetani i vojvode, koji su 
učer po bosanskim palankama potkradali jedan drugoga i štre- 
od svakog turskog zaptije, ne osjećaju više divljim vođima nego 
pravim oficirima. I po spoljnim znacima četovođe dobivaju obi 
lježie oficira, Po pravilu. oni nose sablje, modela austrijskih ot 
prije 1848"). Spočetka vodi silno respektuju Despo- 
tovića i sa strahom obilaze mjesto gdje se on nalazi. Dok on spava, 
te se harambaše polako privikavaju da hodaju na prstima. 

) Krasić: op. cit. Str. 187. Bilješka. 

=) Pomenuto pismo Milete Despotovića. — Stevči Mihajloviću: 


1av. ) Mileta Despolović — Jovanu Ristiću. Beograd, 30. juna 1816. ATISAN 
nv. br. 18 


'ansu je Despotović govorio: =Voyez vous — Ode je ne suis pas se- 
ulement commandant de Farmće bosmagne — je suis chef du peouple bosni- 
€egue... Precisely fy swis le prince Regnante, Arthur Pvons: Tllyran Letters. 
Str. 22. podvukao M_ E. 


2" Izvještaj iz Donjeg Lepca — GK. 28. avgusta 1878. DAZ GVPT. 1865. 


Despotović je iz Rusije donio mnogo korisnih običaja, koji su ga. 
lično izdizali iz te seljačke bosanske sredine. Izvori ga opisuju kao 
osobu elegantnu i sa dobrim manirima. Mnogo je držao do svoje spo— 
ljašnosti. Uvijek je bio pristojno obučen i uglađen. Visok, jak, pro- 
sijed i sa ibakenbartima, uvijek odmjerenog držanja, predstavljao je 
upadljiv izuzetak među trampavim palanačkim trgovcima. Surovost 
Prilika u kojima je živio nije ga natjerala da se odrekne i takvog 
luksuza kao što je frak, nekoliko biranih kaputa, briljantni nakit 
koje je čuvao uza se"). Znao je nekoliko jezika (francuski, ruski, 
poljski, engleski) i po načinu Života predstavljao salonskog aristo_ 
kratu zalutalog u divlje bosanske zabiti. Ništa nema neprirodno 
u tome što se takva ličnost latila neprijatnog poziva da upravlja. 
bosanskim seljacima. To je bilo živo oličenje manije ruskih viših 
krugova da odlaze na balkanska ratišta u plemeniti rat za n= 
sku vjeru i ugnjetenu slovensku braću. Despotović je bio jedan. 
od onih romantičnih junaka koje je zabilježila i ruska klasična 
literatura"). 

U vojnoj upravi Despotović je tražio potpunu poslušnost. Nije 
dozvoljavao da 2. njega išta ozbiljnije radi, sprečavao je krađe. 
i u administraciji i intendanturi uveo red. Po ruskom običaju pio 
je čaj umjesto bosanske rakije, i po istom običaju obilno se služ'o ba- 
tinom. Glas o njegovoj strogosti toliko se nakon njegova dolaska bio. 
proširio po Bosni da su neki usanici u planini savjetovali Kreci da. 
ne ide k njemu, jer on vješa'!). Despotovićevim dolaskom i stranci. 
su više uvažavali bosanski ustanak. Od njegova dolaska navraćalo 
je više stranaca u njegov štab. Svoje goste znao je počastiti biranim' 
kolačima, izborom dalmatinskih vina i dobrom trpezomn"). To nje— 
govo izigravanje princa imeđu ubogom bosanskom rajom samo po. 
sebi ga je izdvajalo od primitivnih nižih vođa i kod njih razvijalo. 
respekt prema njegovoj komandi, 

Taj Despotovićev stav bio je za ustanak štetan utoliko što se 
moglo poduzeti ništa što nije dolazilo iz njegove glave, a odatle 
nije dolazilo ništa što nije sadržano u kneževoj Deligradskoj pro- 
klamaciji i u ruskoj i srpskoj službenoj politici. Zbog toga je usta— 
nak u njegovo vrijeme prestao da bude revolucija i sveo se na obim 
čan strateški dodatak srpskih i ruskih vojnih akcija na istoku. Tome 
je mnogo doprinio i ssm Despotović svojim političkim i vi na- 
čelima, a još više činjenica da je ustanak pretvoren u dio srpskih 
vojnih poduhvata. Jedan od njegovih nedostataka bio je i taj Sto 
je svojom despatskom upravom onemogućavao da dođu do izra- 
žaja ideje nižeg kadra i boračkog sastava u cjelini. U njegovo vri- 
jeme ostvarena je jaka centralna uprava ustanka, kojoj ništa nije 
izmicalo. 


YPersonsbeschrelbuna_ des bosnischin Insurgentenflihrers  Millety. 
Nespotovicse. DAZr XIV/3—1. ad 1775. Despotović je tada imao 53 godine. 


x  Snez Vronski (Tolstoj. Ana Karenjina), Insarov (Turgenjev, Uoči 


") Kreco: Životopis. 
=) Evans: Iliyrlan Letters. Str. 21—22. 
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Despot: dolazak u ustanak { ostvarivanje njegove: auto- 
kratske vlasti imaju, međutim, dublji istorijski smisao. koji potpuno 
nadrasta golu činjenicu da je srpska Vlada poslala jednu svoju po- 
vjerljivu ličnost koja će upravljati ustankom u njeno ime. Despoto- 
vićeva komanda bila je izraz činjenice da je pobunjeni seljak tražio. 
takvu vlast. U uslovima upropaštenog seljačkog klasnog rata, usta- 
nak nije mogao ostvariti nikakvu demokratsku formu svoje uprave. 
Cinjenica da se Despotović održavao u ustanku koliko je htio po- 
kazuje kako je u njegovu vlast, i pored neprestanog romorenja ne- 
zadovoljnika, bilo uloženo opšte povjerenje, Kasnija neefikasnost 
Privremene bosanske vlade i djelatnost bosanske Narodne skupštine, 
koja je naslijedila Despotovića, pokazala je komičnu nesaglasnost 
te forme uprave s opštim raspoloženjima. Uostalom, ne treba za- 
boraviti da su svi veliki seljački ustanci u istoriji bili vođeni od 
jakih pojedinaca koji su u ustanku imali apsolutnu vlast i da nisu 
reproducirali liberalnu politiku i demokratsku formu vlasti u za- 
padnoevropskom smislu. Despotović je bio mali Karađorđe i mali 
Pugačov, a sve njegove slabosti izviru iz činjenice da je bio uni- 
formisan i da je u njegove ideje bio više ugrađen primjer ruskog 
samodržavlja nego neposredni politički zahtjevi bosanskog seljaštva. 
Njegova je slabost bila ne u tome što je bio jak vođa, nego što nije. 
bio jak seljački vođa. Poslije smrti Pecije, o kome je seljak 
pjevao pjesme i ispredao lažne legende, i neuspjeha Goluba Babića, 
u upravi su se smjenjivali mali palanački filistri. koje su seljaci — 
najbolje kako su znali — nazivali poturicama, Toga nije bio čak 
pošteđen ni Golub Babić. Nijednog lica da ih opije i da mu bez- 
granično vjeruju, Nijednom nisu htjeli dati da im on dijeli pravdu. 
Despotović je u tome ipak najbolje prošao. To što su Prije njegovog 
dolaska moljakali srpsku Vlađu da im pošalje vođu, svjedoči koliko 
im je stvarno bio potreban. Njegov primjer pokazuje kako se u se- 
ljačkom društvu počinje praviti di 

Proglas ujedinjenja Bosne i Srbije imao je za posljedicu još 
i to da se u ustanku iznova organizuju čete na čvršćim vojnim prin- 
cipima. Sredinom juna 1876., prije nego je Despotović i došao među 
'ustanike, južnji bos(anski)a ustanici ponovo se omganizuju u čete. 
Prema jednom popisu"), vidi se da su te čete u načelu dijeljene 
u dva voda. Svaki vod dijeli se u tri desetine sa po 10 ljudi. Na 
čelu desetine je desetar, voda vodnik, a čete kapetan. Ponegdje se 
upisuju samo starješine, a borački sastav trebao se tek naknadno 
popuniti. Ponegdje desetine i čete imaju dva puta veći broj ljudstva 
nego je, u načelu, trebalo biti. Po tome se da zaključiti kako je bilo 
teško bosanske seljake organizovati u čvrste vojne jedinice. 

Iza Despotovićevog dolaska takođe je poduzeto ponovno učvr- 
šćenje jedinica. Cetama je čitana kneževa ratna proklamacija i za- 
kon o dobrovoljcima"!). Taj zakon bio je vrlo strog/i uglavnom je 


=) Knjiga popisa četa, zaplijenjena od ustanika. DAZ"(Gornji srađ), bez 
broja. 


) Pretpostavljam da je to zakon o dobrovoljeima i ustanicima koji je 


donesen u Junu 1876. 


Ustanak u Bosti 1875—1878 god. 1 


su 


2, ili skoji apel zajeri | kazne zatvorom. Za 
MU _skoji 'stvuje u pobuni i radnjama da 

še poremeti red i disciplina, ili da 'starješini otkaže pos! 

ili da mu se uzme starješinsivo, i do. izile na se ešnost, 


ju sto ovo vrijeme agenti srpske Vlade pokuševali su da orga- 
oko Saraj ak U unutrašnjosti Bosne"). Bilo je Planirano da se 
Sarajeva pobuni oko 5 hiljada seljaka!) Pylcah toga plana bio 


s novesoju a U PeLolice i ustenikes, V. Spomenica. podesetogodi. 
Šnjice nevesinjskog ustanka 1875—1925. Beograd, 1925. Str. 92. —_— 


3), M. P. Grujičić, četobaša — Stevi avi d 

Na istom atosi Utth, dotobai 'evi Marinkoviću. 20, avgusta 1876. DAZ 
+) Isto. 

L) Izvještaj Franje Zavidovića, 22. maja ti 


(CI) 


Despotović ipak nije postigao da od ust 
:ku. U vojnom pogledu, pored manji 
po starom. Jedino što je unio to 
padi svih četa i veća Zavisnost 
je istaći da dolaskom Despotovi 
ustanka na sjeverni 
vojim četama naređenje da se za pomoć imaju obraćati Despo- 
Rezultat toga je bio da je u sjevernoj Bosni ustanak na- 
i nikada nije postigao raniji značaj. To se manje odnosi 
x uz suhu granicu, a više na područje preko Save, gdje su 
cije kasnije zamrle. Isto tako treba istaći da Despotović u 
ikama objedinjuje svu vlast. Izvori govore da je strogo vodio 


tome, proglašenje ujedi 
k tu pozitivnu stranu što 
postao ozbiljan i jedinstven voji 
Vojne i političke strategije, 
'nskim okvirima. Negati 
ste u tome što se sudbina 
armija i za srpsku politiku, 
cijenila. Posmatrano iz perspt 
bilo je njegova prirodna posljedica i vjeran 
ćanja i političkih stremljenja pobunjenog nami 


Stav Austro-Ugarske prema ustanku nakon Proglasa o ujedinjenju 


Bosne i Srbije 
jek. SIjŽ ija nakon izbijanja rata približavala se Austro- 
Ugarskoj i 'u joj ZPVOvala Bosnu. Ona_ni ranije nije bila 


{) Izvještaj Pranje Zavidovića. 22. maja 1876. DAD 1876. Fase. I B}2. 
isto. sMaglaje, 19. februnra 1877. ALISAN Iny. br. 17/255. 

O. IL februara 1877. AIISAN Iny. br. 17/254. 

2) Cubrilović: 0p. cit. Str. 211. 


BE 
mjeri ona_nije dozvoljavala da se Srbija širi na račun Bosne. 
prnergovge va sprJE: 
pajanje Bosne mirnim putem-uz-privolu-sullanay- 
svom-geličralnom-kenzu-u Sarajevu-da-poradi-kod 
njevaca da i: )rotest_protivprisajedinjenja-Srbiji")- 


.da_izdaju_p: y 
protesl_zaista_i -pojavio")-—lpak -je- svima-bilo- jasno-da-u-pozg 
tih_protesta_stoji_ austrougarska diplomacija"). Trebalo-je-da. 
dorović radi i.preko-begova i preko-drug 
iipufsbvu-izričko-se-spominje asarajevski župnik fra_( 

isto vrijeme otišao je u Bosnu vicekonzul Joze! Valdhart. Ne 
11876, dar aši jednu polit 


tualnom_ srpskom-ulasku-u--Bosni drži mirno-i 


osobe. morali su-oni držati dalje od sebe"). 
Odašiljanje povjerenika u Bosnu nije bilo tajna. Još u julu 
1876., srpski poslanik u Beču znaa je da je Ministarstvo spoljnih. 


') Beer: op. cit. Str. 656. Oko Mitrovice je isturen opservacioni kor, a 
oba dunavska monitora su bila u pokretu. 

szgg), nitrat — Teodoroviču. 30. juna 1876. Sifrovani telegram. DAB IB 
") Mollinary: Sechsundvierzig_Jahre im Osterreich-ungarischen_ Heere {I} 
II. Str. 300. U tome se osobito istakao fra Grgo Martić. Zbog toga ga je Stro- 
smajer nazivao huljom i mislio da je zaslužio konopac ako Srbija uđe u 
Bosnu. Martić se pravdao da je bio prisiljen da to čini: sJa bez jaka štapa, 
ne idem u biato=. (Strosmujer — Račkome. Đakovo, 25. avzusta 1876. Kore- 
Spondencija TI. Str. 439). Andraši je pokušao da i preko Vatikana utiče na ka- 
toličko sveštenstvo u Bosni i Hercegovini da djeluje protiv Srbije (Dr. Ga- 
vranović fra Berislav; Uspostava redovite katoličke hijerarhije u Bosni i Her- 
cegovini 1881 godine. Beograd, 1935. Str. 37). Dobar dio katoličkog sveštem- 
stva u Bosni nije htio da radi po uputstvima Andrašija (Isto. Str. 38). Izgleda 
da je Strosmajer vršio jak uticaj na franjevce da se ne opredjeljuju protiv 
Srbije (Mihajlo D. Stojanović: The Great Powers and the Balkans 1875— 
1878. Cambridge, 1939. Str. 92). 

') Holms — Derbiju. 10. jula 1876. PRO F. O. 76/2489. Br. 23. = am in— 
dined to think that this is a mere Austrian intrigue and not a spontancans 
expression of feeling of the cstholic community of this province. 

+ sEntwurf einer Instruction filr F. 2. M. Br. Rodich, F. z M. Br, Molli= 
narye. 7. fula 1876. DAB IB 1620/I1. 

9 Isto. 


poslova poslalo u Bosnu jedno lice sda katolike i muhamedance od. 
Srbije odvraća i za Austriju s Hrvatskom ih sklanjac'). Pojedinosti 
o ovome nisu sasvim tačne, jer političke instrukcije iz Beča ne 
predviđaju nikakav rad za Hrvatsku. 

Na osnovu Andrašijeve instrukcije se i radilo. Konzul u Sara- 
jevu uspio je da dobije neke izjave protiv Srbije"), a vicekonzul 
Valdhart revno je obilazio katoličke samostane. On je. bio u Bosni 
u specijalnoj političkoj misiji ukupno 28 dana"). Odatle se uvije- 
nim pismima javljao Molinariju'"). Iz njih se vidi da je obilazio 
uticajne katoličke popove po Bosni, koji su iza njegove posjete pi- 

proteste protiv prisajedinjenja Srbiji. Iza njegova prolaska ni. 

i predstavke austrougarskoj vladi protiv srpskih namjera: 
1o sve iđe za uništiti katoličanstvo u Bosni i Hercegovini"). U 
tom smislu naročito je postao aktivan general Rodić u Zadru i uz 
njega vrlo revni Mihovil Pavlinović. 

Akcija da se pokrenu katolici nije postigla potpuni cilj, Ne- 

0 izjava i protesta je došlo, ali je to bilo sve u čemu je austro- 
ka politika uspjela. Praktičnog uspjeha ti poduhvati nisu po- 
ali''). Ti su protesti bili beskrvni i zadržali su obilježje namje- 
štenog posla. Staviše, negdje katolici kao da nisu razumjeli svoju. 
adaću ili je nisu htjeli razumjeti, pa umjesto da protestuju protiv 

ije, oni su iskoristili tu priliku da protestuju i protiv Turske. 
U jednoj se izjavi kaže da narod traži pomoć, koja smu je neop- 
hodno potribna, kao čoviku na umoru izdišućem; zulumi koji svakim 

lanom sve veći i nesnosniji postaju zatrše nesretni narod... ne mo- 
žemo više podnositi gadnu i neurednu čeljad tursku"). 

Već je ranije spomenuto da baš iz ovog vremena postoje po- 
daci o bježanju velikog broja katoličkih porodica sa bosanskog Po- 

ja. Treba napomenuti da se u Despotovićevom štabu nalazio 
i livanjski fratar fra Bono Drežnjak, koji je vodio ustaničku četu. 
oko Livna. I sam Molinari u jednom izvještaju kaže: sKatolici su 
sad ispunjeni simpatijama za stvar Srbije, kojoj ne samo — na oči 
njenog nacionalnog uspona i pod teškim okolnostima izvojevane 
nicijative — naročito mlađi elementi katoličkog sveštenstva u Bo- 
sni žele naknadu za sve podnesene žrtve, nego i čitav narod bez 
razlike na vjeru i običaje izlazi ususret, kao što bi se to — za po 
stizanje konačno snošljivog stanja — svakome učinilo koji bi podu- 


" Zukić — MID, Beč, 6. jula 1876, DAD 1816. Fase. IL. sPrepiska 
5 I 
) Teodorović — Andrzčiju. 8. jula 1876. DAB TB 1820/11. 
) Popis izdataka za razne troškove. DAB TB 2IS2/II. 

) Valdhart — Molinariju. Banjaluka, 7. jula 1876. DAZ GVPr. 909. I 
druga njegova pisma naloze se u istoj zbirci, 

") Predstavka 25. katolika iz Travnika 
NOGE, 

) Molinari kaže: sPraktisehe Erfolge waren von diesen Demonstratio- 
nen iibrigens njeht zu erwarlen=. Mollinary: op. cit. Str. 801. 

=) Predstavka katolika Derventske nabije — austrijskom caru. 4. avgu- 
sta 1876. DAB IB 2IST/IL. 


Beč. 


austrijskom caru. DAB IB 


ka da nije istina da su katolici davali izjave protiv Srbi U 
u ojelini ne drže stranu ustanika, ipak o tome ništa nisu si ARAŽI). 
Na istom mjestu se spominje da su u Bosnu navalili austrougarski 
špijuni i da su ustanici jednom licu, koje bi moglo biti Valdhart. 
pravili zasjedu, ali ga nisu uspjeli uhvatiti. 

U literaturi nije poznato da su ovo austrougarske vlasti radile 


Pored ovoga, austrijske vlasti su na još nekoliko načina poku- 
Šale da dobiju političku podršku bosanskog naroda. Konzul u Brč- 


) Molinari — Andračiju. 26. jula 1876. DAB IB 1951/IL. 


1) Vaso Vidović — nepoznalom licu u Beograd. 1. jula 1876. ATISAN 
lnv. br. 18/512, Za Ž 


" Tekst molbe. DAZ. GVPr. 1051. 

Y) sZastavas br. 121. 1876. 

1) Min. VP — GK. 26. avgusta 1876, DAZ GVPY. 1078, 

") Ministarstvo rata — GK. 24. avgusta 1876. DAZ GVPY. 1051. 
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kom optuživan je da skuplja potpise od uticajnih Bosanaca za au- 
strougarske interese'"). U približno isto vrijeme optuživan je i Ilija 
'Guteša da u ustanku radi za Austro-Ugarsku, Zbog toga se morao 
pravdati kod Jovana Ristića'!). U nekim ustaničkim odborima bilo 
je austrougarskih pristalica, posebno u odboru sisačkom i zagre- 
bačkom"'). U ustaničkim četama, izuzev rijetkih slučajeva""), nije 
bilo otvorenih pristalica austrougarske okupacije Bosne. 

Iz svega se toga vidi da rat za duše bosanskog naroda od strane 
austrougarskih vlasti nije bio poduzet samo kod hrvatskog dijela 
stanovništva. Protest bosanskih franjevaca bio je glasniji i prodro 
je u štampu, a zahtjevi bjegunaca i nekih ustanika bili su za austro- 
ugarsku politika značajniji. Osim navedenih slučajeva nema podataka. 
da se u tom pravcu poduzimalo nešto i kod ostalih ustanika, 


Ta akcija austrougarskih vlasti kasnije je zaustavljena. Moli- 
mari je bio razradio plan rada i namjeravao ga jednom okružnicom 
poslati svim sreskim uredima uz granicu, ali je Andraši odbio taj 
Plan. Nije mu se činilo zgodnim da, u momeritu kada su događaji 
uzeli uspored tok i kada se jedan dio bosanskih katolika izjasnio 
Protiv Srbije, vlasti poduzimaju dalje korake''), Njega je umirivalo 
i to što je srpska vojska na ratištima pokazivala neuspjeh za ne- 
uspjehom i što Proglas ujedinjenja sa Srbijom nije bosanskim usta- 
nicima dao još više ratnog impulsa, Ustanak je ponegdje čak počeo 
padati. Austrougarskoj diplomaciji više nije ni trebalo, Ona je u 
tajnom pogađanju ionako dobivala pobunjene pokrajine. 

Treba zabilježiti da je Proglas o ujedinjenju sa Srbijom naišao 
na dobar prijem kod autohtonog stanovništva u Vojnoj Granici. Na- 
cionalni osjećaji su tu uvijek u manjoj ili većoj mjeri postojali od 
početka bosanskog ustanka, ali su naročito izbili na površinu nakon 
početka srpsko-turskog rata. U Gospiću i Otočcu pojavile su se srp- 
ske zastave"). Prelaz graničara u ustanak i dalje se povremeno na- 
stavlja tako da baš u ovo vrijeme dolaze vijesti da većinu Marinko- 


) Pismo Lazaru Trifkoviču u Beograd. Rajevo selo, 24 jula 1876. AII- 
S Inv. br. 117239. 


) Ilija Guteša — Jovanu Ristiću. Zagreb, 24. maja 1876. DAD PFase. 


) Ranije pomenuto pismo Mitra Cenića. Kostajnica, 16. juna 1876. DAD 
Pomenuta zbirka. 


29 Andraši — Molinariju. 29. jula 1876) DAB IB 19511. 


=) Ta pojava je znatno šira, ali ja ne ulazim u pojedinosti, jer bitno 
izlazi iz okvira ove teme. 


") Izvještaj iz Zavalja — St 
Navodi 2dass die Licaner CC. 10. jula 1876. DAZ GVPr. Bez broja. 
aaa za de Licanor Cordonsgrenzer Bel det Maroje NE, Be. broja. 
'") Alimpić, u izvještaju sa 01 
daje kod njega ug maju. sa drinskog dronto, 


odmah je u početku javio 
ALISAN ny. be: 18019. "G STUPA deka ša Zagrebačkog univerziteta. 
%) Izvještaj Franje Zavi 
Faso, 1 B= Franje Zavidovića. sMaglaje, 21. Juna, 1916. DAD it; 
Isto. 
") Isto. 
Sa 


DAZ GVPI. sg inStatskog savjeta — svim srezovima. 18. maja 1878. 
+) Ban Mažuranić 


= AGE. 14. maja 1876, DAZ GVPT. 641. 
) Andraši — Moli gađa 
Svo Molinariju. 'Sifrovani telegram, 29. maja 1876, DAZ 


") Min. VP — GK. 20. maja 1876, DAZ GVPX. 654: 


dopada ta činjenica. =Pored svih simpatija za hriščansko stanovni- 

'štvo susjedne zemlje, ne može Nj. Veličanstvo trpiti stvaranje nao- 

užanih četa na našoj teritoriji i poziva Vas da sa svom odlučnošću 
vedete razoružanje bjegunaca="5). 

Nakon objave srpsko-turskog rata ustanici su organizovali takve 
čete na hrvatskoj strani. One su prebacivane i ranije u Bosnu, pa 
je to bio nastavak stare prakse. 12. juna 1876. jedna je takva četa 
kod Bogovalja došla u oružani sukob sa austrougarskim vojnim 
organima""). Ustanika je bilo na okupu 234. Vodio ih je bivši gra- 
ničarski poručnik Radaković, tada u srpskoj službi. On je tu jedinicu 
uredno organizovao u desetine i vodove. Kad su vojne graničarske. 

asti intervenisale, došlo je do prepucavanja između ustanika i 
jedne čete austrougarskih pješaka. U sukobu je poginuo jedan au- 
ougarski vojnik?!) 

Sve ove okolnosti, a naročito ova posljednja, kao opravdanje, 
uticale su da je u junu 1876. u srezovima uz bosansku granicu 
objavljeno uspostavljanje prijekog suda'"). Povod za tu objavu bio 
je navedeni oružani sukob i činjenica da je uz granicu bilo još oko 200 
naoružanih ustanika koji se nisu htjeli predati, kao i to što ih je 
pomagalo domaće stanovništvo. Bez obzira na povode, ova objava 
imala je dublji smisao i počivala je na strogim upozorenjima iz 

ča, kao i na razvijenom strahu da domaće graničarsko stanovni- 
"o ne počne u većoj mjeri pomagati ustanak. U toj objavi je re- 
čeno: sBudući je u ovom krvavom sukobu i nekoliko austrougarskih 
državljana bud posredno bud neposredno sudjelovalo, tg sam na. 


mir i poredak povratim i uzdržim za svekoliku hrv. sl. krajinu, 
povjerenu mojoj upravi, narediti pricko-sudsko postupanje na zlo-- 

bune, te svakoga pozivljem, da se kani buntovnih sgrnuća, 
da nikoga ne razdražuje na srgnuće, i da nikako pri njemu ne sudje- 
luje, zatim da se ima pokoravati svim naredbam oblasti i njihovih. 
organa, koje budu izdane da se zapriječi i uguši ovo zločinstvo, jer 
će inače po svoj strogosti priekog suda bili kažnjen smrću, koji 
poslje proglašenja ove okružnice bude krivcem Zločinstva bune=""). 
Ova objava prijekog suda i druge mjere imale su za posljedicu da 
je za organizatore ustanka u granici bilo zavedeno nesnosno stanje 
{ ranije neuobičajena strogost. 

Polovinom avgusta 1876. izdana je nova okružnica organa vlasti 
da se sa zarobljenim vođima bosanskog ustanka najstrože postupa. 
Naređeno je da se vođi ustanka ne smiju predavati opštinama uz. 
granicu na čuvanje i puštati na slobodu, nego se moraju internirati 
dublje od granice'"). Prema ranijem carevom naređenju, iz avgusta. 


gog. ) MESM — Molinariju. Sifrovani telegram. 15. maja 1876. DAZ GVPr_ 
326. 

=) Izvještaj iz Slunja — GK. 12. juna 1816. DAZ GVPr,,739. 

7) Izvještaj iz Plaškog — GK. DAZ GVPFr. B. b. 1876. 

=) Okružnica generalne komande. DAZ GVPr. 769. 

+) Isto. 

+) Okružnica GK. 13. avgusta 1876. DAZ GVPr, 971. 


ublje u 
strance. 


Objava srpsko-turskog. 
vine i di 


a dodiću, 5. septembra 1876. DAZI. XIV/3—1. Hr. 1864. 
Pupotović je bio poslao jednu komisiju na granice da jeli "s 
26 je isto tražio i od oda = me Sranicu da ispita dijeli slučaj, 
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je bio tako nizak kao 1876%). U jednakoj je mjeri 
opalo i prevoženje austrougarske robe kroz turske granične oblasti 

Opadanje izvoza i opšta zabrinutost poslovnih ljudi bili 
su vrlo važan faktor u oblikovanju javnog mišljenja i njegovog 
uticaja na vanjsku politiku. 


), "Oesterrelchs Hanđelsinteressen im Orient. Statistische Beitrige be- 
arbeitet vom ndustriellen Clab'e. Beč, 1878. Str. 56. 


+") Isto. 


Rajbštatski sastanak i neuspjeh Srbije u ratu 


ili rusku politiku o uvođenju autonomije za pobunjene po- 
krajine. Uostalom, već prilikom berlinskih razgovora preduzeo je An- 
draši, u jednom času Gorčakovljevog popuštanja, i razmatranje pla- 
nova za buđućnost. Tom prilikom isposlovao je priznanje da ruska 
Politika nema nišla protv enektiranja zapadne Bosne, takozvane 
Turske Hrvatske, austrougarskoj državi. Dosta za početaka rekao je 
tuda Andraši!). Kad je izbio smpsko-turski rat i evropski istok stajao 
pred novim političkim zapletom čiji se ishod nije dao do kraja pred- 
vidjeti, trebalo se ponovo vratiti na razgovore o budućnosti. Početkom 
jula mjeseca tražo je Andraši od Gorčakova da se ponovo poduzmu 
Otvoreni razgovori i da se riješe. neriješena pitanja"). 

Tako je došlo do sastanka dvaju careva i njihovih ministara. 
vanjskih poslova u Rajhštatu 8. jula 1876. Sa ruske strane bio je 
prisutan još i ambasador u Beču Novikov. Rezultat ovoga sastanka 
nije moguće prikazati u svim pojedinostima, jer nije napravljen 
nikakav pismeni ugovor. Jedino su se sačuvali pismeni zaključci 
koje su dvije strane napravile svaka za svoju vlastitu upotrebi 

Političko polazište tih razgovora bio je srpsko-turski rat i 
njegove moguće posljedice. Predviđene su obje mogućnosti: da rat 
protiv turske države ne uspije, i da uspije. U prvom slučaju sile 
bi se pobrinule da se očuva status guo za srpsku i crnogorsku državu, 

a Za ustanike isposlovale bi se slobode i reforme koje je turska Vlada 
već bila obećala. Daleko su važniji zaključci u slučaju uspjeha 
srpskog i crnogorskog oružja. U tom slučaju došlo bi do diobe pobu- 
njenog turskog područja. Srbiji bi se dopustilo uvećanje na zapadnoj | 
strani nekim dijelovima Bosne i u južnom pravca dolinom Lima, | 

") Mihailo D. Stojanović: The Grest Powers and the Balkans. Str, 82%: / 
Milo Vukćevići op. cit. St. 225. 

") Mihajlo Stojanović: Isto; Beer: op. cit. Str. 658. 


" = i u Staroj Srbiji. Crnoj Gori dopustilo bi se uvećanje jednim 
2 


ijelom Hercegovine, dobivanjem luke Spič na moru i proširenjem 


) u praveu Lima, tako da područje između njih bude podijelj 
ko rijekom. Ostatak Bosne i Hercegovine biće Pripojca. 


U 


k 


Austro-Ugarskoje?). To je predstavljalo najveći dio pobunjenih 
Granična linija između područja koje je pripadalo Austro-Ugi 
skoj i dvjema kneževinama nije tačno predv:đena. Rusi su kasnije 
austrougarski dio koji je bio obećan u Rajhštatu svodili samo na. 
sTursku Hrvatsku i odricali su i najmanji komadić Hercegovine. 
Nju je Rusija čuvala za Crnu Goru. Ovdje je nastao politički spor 
u kome su austrougarski predstavnici nastojali da dobiju priznanje 
i na dio Hercegovine!). : 
Međutim, pogrešno bi bilo prema ovom sporazumu pri i 
ast S, Pogteino DE Bilo prema, ovom porazu przađivati 
Srbijom i Crnom Gorom u Hercegovini i Bosni. Daleko od toga da 
je Austro-Ugarska pristajala na ovakvu podjelu turskog teritorija. 
Prema upozorenju koje je pukovnik Temel dao crnogorskom knezu, 
granična linija u Bosni i Hercegovini kretala se, prema austrougar. 
skim predviđanjima, pravcem: Klobuk—Bileća._Gacko—-Foča_Vi- 
šegrad"). Ta linija u Hercegovini do Drne nije bila tada definitivno 
povučena. Nešto ranije je usvajana drukčija varijanta: Trebinje —Bi- 
leća—Gacko—Fočaf). To ipak nisu bila sporna pitanja. Do toga je 
došlo jer se granična crta u žurbi i provizorno određivala. Prema. 
glavnom ishodištu te granične crte na rijeci Drini vidi se da je Srbiji. 
od austrougarske strane davan vrlo mali dio bosanskog područja. 
Iznad Višegrada, osim Malog Zvornika na srpskoj strani, Srbija nije 
dobivala stvarno n'šta'). I te male oblasti koje su joj davane smatra- 


za, LJNANI og Wapihaliter: Graf Juljus Andres, seln Labeg una san 
za BaEaa (la. OG S ko a SE ZE 
stadi dir 8 Jullet 1816% DAB, Copien act Gehoinan Peraje pJN ge 

)) Wertheimer: 0p. ci. TI. Str. JB_5; Prite Izldner, Dio Ausenpolith 
Osterreieh—Ungarns vom Deulseh — franzćulsehen Kriege Bio SU Dean 
Šslerrcicbisehen Biindniss, 18710-1879. Kici, 1934. St S 

?) Thoemmel: "PFomemorla (jber dje Zwečke scner persčalichen zle. 
peni aan RS Svend S 

") aInstruktion_ fiir Obstlt_Ritfer von Thommel zu selner Mission als 


re, agent ins Lager des Piirsten von Montenegro. DAZr. Categorla: unica. 


zu well zu verfolgen. Serbien und Montenegro werden an Kralt und Anexions 
pa ucht fr geraume Zeil eingebilsst und Beddrfniss nach Ruhe haben. Die 
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ne su za nagradu i odštetu za rat i Žrtve koje je Srbija ponijela dok. 
ih je osvojila"). 

Austro-Ugarska se dosljedno pridržavala ove politike razgrani- 
čenja. Ona bi se provodila čak uz cijenu prekida dobrih odnosa sa 
Rusijom i rizikovanija političkih zapleta"). U naknadu za oštećenje 
'u Hercegovini Crnoj Gori je nuđena diplomatska zaštita. Išlo se za 
tim da se ona po svaku cijenu približi Austro-Ugarskoj i odvoji od 
saveza i saradnje sa Srbijom'"). Pogrešno se sudi u istorijskoj lite- 
raturi da je austrougarska Vlada u Rajhštatu pristajala na diobu 
bosanskog područja sa srpskom Vladom''), Do toga uvjerenja došlo 
se zbog toga što se u određwanju šustrougarske politike imaju 
u vidu jedino tekstovi pregovora u Rajhštatu. Međutim, ti tekstovi 
nisu određeni u pojedinostima, a nisu ni mjerodavni za prikaz austro- 
ugarske politike u pitanjima razgraničenju u pobunjenim pokraji- 
nama. Za to su mjerodavni jedino praktični poduhvati oko neposred- 


Montenegro, so werden wir auf jede Gefahr hin verhindera milssen, dass 
seiben zu Herren an Bosnien und Herzegovina werden, wie gesust — auf 
Jede Gefahr hin. Angesichts einer so entschiedenen Willensgrkljirung von 
unserer Seite (welche hoffentlich Seitens der europ. Miichle keinen Wider- 
sprach erfehren diirfte) wird es Serbien u. Montenegro kaum suf einen ein- 
sten krieger. Widerstsnd ankommen lassen, u. es wird alsdann aller Wahrsehe- 
nljebkešt nach die leichteste Art der Losung sich in der Weise ergeben: dass 
wir entsprechende Gebiethsanthelle in den stidostlichen Gegenden — an Ser- 
bien u. Mantenegro iberlassen als Prels und Schadloshakung, da ste 
die Eroberer, wiiren, filr uns selbst aber den zu unserer Arrondiruhd erfor- 
Gerlichen Hauptkorper des elgentlichen Bosnien u. Herzegovina, zu aglusiren 
chtea. Jedenfalis miissten die Punkte Trebinje, Bilek, Gacko, Joča, dann 
die Drina — Linie bis Rača die beiljufige Grenze dieser Aguisition bilden, 
Was Montenegro specieli betrifft miisste demselben nahegelegt werden: dass 
S namentlich im Falle eines unglinstigen Rilckschlages — auf die wirksame 
Unte-stutzung und Vertretung (in diplomatischem Weze) von unserer Seite 
rechnen konne, aber stets eingedenkt bleiben mlisste, dass wir eine Vergrčs- 
serung diesses Fiirstenthums auf Koster' unserer klar vorliegenden Interessen, 
njeht dulden wiirden. Dass wir bisher Hand in Hand mit Russland gezangen, 
dase wir aber. falls Russland unsere Interessen nahe treten sollte, auch einen 
Bruch mit disser Macht nicht schenen... Was unsere Beziehungen Zu Rassland 
Kemifft, so waren dieselben bisher, nur offenkundig, zut, intim; die letzte. 
d--ch England herbeigefiihrte Phase, die letzten Wandlungen in Constanti- 
nopel haben die Basis der Verstindigungen cinigermassen alterirt; es wird 
in enigen Tagen klar werden, ob wir weiler, und bis zu welchem Maasse, 
Hand in Hand gehen werden. Noch einmal, wir bleiben, vorljufig, neutral, 
zZiwartend. Reussirt die Pforte, wird es nicht sehwer fallen, plausible Verhšilt- 
nisse herzustellen. Im andere Falle werden so furchtbare Erschilfterungen 
aller Lande der Ordnung, des Besitzes etc. auf dem bosnisch -hercegovinischen 
Schzuplatze Platz greifen, dass uns alle Welt bitten wird. einzuschreiten, 
und Ordnung zu machen, und dann wird uns much Njemand zumuthen wollen, 
such Russland nicht, dass wir das, was wir bereits haben, wieder herausge- 
ben, sel es an die Pforte oder un Serblen. An Serbjen u. Montenegro iiber- 
Jassen wir dann gerne, was wir nicht unbedingt filr uns bendthigen (was 
'uns eigentlich nur Gčoč und Last wireje 

7) Isto. 

") Isto + 

2 Isto. 

+) Sosnasky: 0p. cit. Str_ 152. sSerbien erhlelt die westlichen Bezirke 
Bosnjens und Teile des Sandschaks Novibazare I sva ostala literatura. je 
provedena u tom znaku. 


Rajhštatski tajni sporazum sudbinski je uticao na bosanski 
ustanak i njegov karakter. Neposredno iza njega i s austrougarske 
i sa ruske strane dato je do znanja srpskoj Vladi da ne može nikako 
računati na osvajanje Bosne. 21. jula 1876. jav:o je srpski zastupnik 


ljem savezu i_da pri 
stanju!!|" Taj stavak a OpŠTGA a taj način Srbiji je unaprijed odrican svaki uspjeh na bo. 
bojazan o opštem ratu!). S. Ž sanskoj strani. Ustanak, proglašen sastavnim dijelom srpsko-turskog 
ičkih kagobns rata, i dalje je, intervencijom sila, morao ostati ustanak bosanske 
Međutim se mora reći da time nikako nisu bila zatvorena sva 
ima u bosanskom pravcu i sve je zavisilo od 
uspjeha srpske vojske. 
Uspjeh srpske vojske bio je kratkog vijeka. Nakon početnih 
malih uspjeha srpske trupe su bile na svim linijama zaustavljene 
ili vraćene natrag. Od svih ratišta nas bliže zanimaju samo dva: front. 
Sjen jugu general Zah dopro je bio do 
ali se morao povratiti. On je pretrpio jak poraz i nakon 
1oga bio je smijenjen'"). Uzrok njegovog poraza leži u njegovoj vojnoj 
jevima. U svakom slučaju, nesposobnosti, kao i nedisciplini isstrašljivosti trupas'), 
'oju austrougarske istočna. Na istom području djelovao je i jedan dobrovoljački korpus 
vljen od bosanskih bjegunaca. Na zapadnoj granici Srbije ui 
s je od početka ustanka bilo dobrovoljačkih četa. Još u septembru 
75. prešlo je kod Malog Zvornika 600 dobrovoljaca } pod vodstvom 
Bože Šargića opustošilo nekoliko sela?!) I na proljeće 18786. javljaju. 


S msnji upadi. U mjesecu martu 1876. izdano je naređenje o toku 


E j ćanj: daljih priprema za rat, o skupljanju. dobrovoljačk'h četa, a u aprilu 
možda veća. nego su joj kasnije dala na Berlinskom kongresu. je određen Nićifor Dučić da preuzme komandu nad ovim dobro- 
Stvarno je njen rat time bio legalizovan i uziman kao činjenica Yoljeima""). Počečkom maja bilo je več 'up'sano oko 800 dobrovoljaca. 
koja je neposredno koristila {i austi 


Tougarskoj politici. Sve je dalje da_je tamo došao Nićifor Dučić i proveo mobilizaciju svih 


zavisilo od uspjeha srpskog oružja, h bjegunaca iz Bosne koji se nisu htjeli javljati u čete"). 


sup) ietodiu epi (ejh Mlee ONE jaja Se 
SLAA (27) prilkom roka erolrke Peres nje Mr as H 
nako s jenzije. =") Protić — Ristiću. Telegram. DASr. PO 29 br. 98. 
; 9 Cat AS Jeni DES) Sela. 
im Ha Srr 
(GTI Da SNA SE sa du Gen 
ME u atd Ka o gg TA PAETO 
1) zRbsimće. DAB, Coplen der zh. Vertrige, tega im maa ge Ni DuNIĆ: porta. dobrovoljačkog kora ibafške vojske 1 
Re mu oa SO utenog MM UT SOL UD). Saba? 690 Peodrod, Ta. (Glktik stp 
og Kod EGE MN S SEAN E 
'') Andraši — Zičiju. 9. jula 1876. Sitrovana depeša. DAB. Isto, br. 93. a ' E 
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nizovani pod Dučićevim zapovjedništvom u =Dobrovoljačkom 
ibarske vojskes, koji je u junu, na dan objave rata, iznosio 21 
vojnika'"). Taj kor nije u ratu imao naročite sreće. Vojnici. 
imali ni dovoljno opreme ni hrane, Čak nisu imali ni dobre geo 
ske karte područja na kome su ratovali. Prilikom dijeljenja pošilji 
ovi su dobrovoljci najgore prolazili. Izgleda da su oni bili jako ni 
sciplinovani i kod vojnog rukovodstva nisu ih rado gledali. U 
gustu mjesecu 1876. razoružana su sva tri bataljona toga kora, 
se Zarko Lešjanin žalio Ristiću: sMi smo danas ni na nebu ni 
zemlji i zaista ništa teže biti ne može nego što je danas na 

i na našoj jadnoj sirotinji koja je svuda i na svakom mjestu 
-zrena i ponižena='"). 

Na zapadnom srpskom ratištu za bosanski je ustanak naj 
čajniji napad srpske vojske na Bijeljinu. Taj napad imao je d 
strateški smisao. Operacionim planom on nije bio predviđen. 
odlučujući udar turskoj vojnoj sili, nego je trebao, prenošenju 
rata na tursko područje, zaštititi srpsku desnu stranu od 
iznenađenja sa bosanske strane. Aktivna defanzva nije obavez 
Alimpića na ozbiljnije prodore u dubinu bosanskog prostora, ali. 
predviđeno da u slučaju mogućnosti prodire kroz Posavinu i 
se sa ustanicima u Bosni. Prelaz srpskih trupa preko granice b 
Popraćen vrlo optimistički. Alimpić je čak javio: sNigdje 
od korovae""). Odmah prvih dana njegovoj vojsci pridružilo se 4. 
ljade Bosanaca. Kako koji isprati familiju, smesta dolazi u 
On je čak javio da se kod njega nalazila jedna poveća grupa đake 
(300) sa zagrebačkog univerziteta""). U ovoj srpskoj formaciji bilo) 
i dosta stranih dobrovoljaca'"). To su uglavnom bili italijanski G 
"baldinci, koji su se priključili srpskoj vojsci. 

Veliki napad na Bijeljinu poduzet je početkom mjeseca 
1876. Srbi su bili brojno premoćni i počeli su napad sa tri 
Tako su Turci bili stjerani u grad i srpske jedinice uspjele da. 
Pola grada, ipak su se morale povući. Drugom prilikom ni 
je čitav jedan turski odred kad je pokušao da se probije u. 
hranu'). Napadi na Bijeljinu nisu mogli uroditi plodom, i. 
čete morale su se povući na Bujuklića Adu. Poslije toga, manja. 


=") Spomenica pedesetogodišnjice Nevesinjskog ustanka. Str. 30. 

=) Zarko Lješević — Ristiću. Užice, 20. avgusta 1876. ATISAN In. 
br. 18/573. 

Izvještaj (Alimpića). 27. juna 1876. ATISAN lov. br. 18/475. | 

+) Isto; Rački — Strosmajeru. Zagreb, 16. jula 1876. Korespondencija. 
St. 493. 

") V. Đužepe Barbanti Brodano: Garibaldinci ma Drini; 1876. 
grad, 1958, = 
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kanja i iznenadni prepadi nisu prestajali, ali odlučujući napad na 
Bijeljinu nije poduziman. 

Karakteristika ovog načina ratovanja jeste da je na obje strane 
stalno pristizao novi broj ljudstva. Krajem jula turski položaji oja- 
čani su sa 6 novih tabora nizamas"). Početkom avgusta Turci su po- 
čeli koncentraciju trupa koje su ranije bile smještene po sjevernoj 
Bosni""). Sa srpske strane popuna se vršila pridolaskom novih do- 
brovoljaca i Bosanaca. Front na Drini bio je rjeđi, a možda i jedini 
srpski front na turskom području u kome su masovno učestvovali 
i turski podanici. Međutim, zbog te iste činjenice taj front imao je 
i niz slabosti. Prije svega, bosanske seljake nije bilo lako organi- 
zovati. lako postoje vijesti da se u srpskom logoru svaki dan vježba, 
ipak ta odluka nije mogla od bosanskog seljaka stvoriti vojnika koj 
bi mogao tući dobro naoružane redovne turske trupe. Osim toga, 

ka vojska bila je sastavljena od dobrovoljaca i srpske narodne 

Glavnu težinu rata nosile su dobrovoljačke jedinice. Alimpić 
je jedinu nadu imao u dobrovoljce, jer vojska, iako neborbena, uz 
to i nedisciplinovana a bilo je gde Su cele čele bacale oružjec''). 
Treba napomenuti da je, naročito iz redova Bosanaca, bilo mnogo 
dezertera, iako ih je ovaj front inače imao vrlo mnogo. Izvori govore 
o nedisciplini i slaboj organizaciji srpske vojske. Naročitu štetu na- 
nosile su pijanke. 
iz niza manjih preganjanja i puškaranja s turskom vojskom iz- 
'vajaju se znatnije operacije u toku avgusta 1876. 20. avgusta srpska 
vojska preduzela je napad na cijeloj liniji"). Iza toga nije više bilo 
znatnijih ratnih pokušaja. Polovicom septembra morala se srpska 
vojska povlačiti preko Drine'"). Prilikom povlačenja uništeni su svi 
rovovi i odbrambeni uređaji, kao i mostovi preko rijeke. Sa srpskom. 
vojskom povlačio se iz nekih mjesta i bosanski narod. Povratak Tu- 
a naročito njihovih neredovnih 


Tako je propao pokušaj da se istočnobosanska strana iskoristi za 
jedan vojni napad koji bi, prema jednodušnom očekivanju, trebao 
izazvati dalje rasplamsavanje ustanka u Bosni. Taj napad nije imao 
nikakvih pozitivnih posljedica za širenje ustanka. Dublje u unu- 


OK. 30, avgusta 1876. DAZ GVPTr, 938. 
— GK. 6. avgusta 1876. DAZ GVPr. 97I. 


") Spomenica. Str. 26. 
7) Izvještaj iz Mitrovice — GK. 25. avgusta 1876. DAZ GVPr. 1078. 
%) Isti — istome, 16. septembra 1876. Telegram. DAZ GVPr. 1115. 
T) Isti — istome, 21. septembra 1876. DAZ GVPr, 1149. 

=) Isti — istome. 1. oktobra 1876. DAZ GVPr, 117. 

=) Pukovnik Ivanović — Knezu Milanu, 1876. DAS: PO 29 br. 88. 


Ustanak u Bosni 1875—1876 god. mu 
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Ustanici u sjevernoj Bosni nadali su se da će srpska vojska U 
osvojiti područje do Bosanske Krajine i s njima se spojiti Mi 
željno iščekivamo da bi što skorije vojska do Bosne prodrla i sa 
'ustankom svezu učinila="!), Odbor u sjevernoj Bosni naredio je svo- 
jim četama da se sve priključe Despotoviću i da od njega očekuju 
dalju pomoć. Napadi turskih jedinica na čete koje su se još nalazile 
po planinama onemogućili su širenje ustanka i sveli ga na ne. 
znatnu mjeru. Koliko je misao da od srpske vojske treba očekivati 
rješenje ustanka bila uhvatila korijena među vodima, vidi se po. 
tome što među samim bosanskim bjeguncima postoji vrbovanje 
dobrovoljaca za srpsku vojsku na Drini. Među dobrovoljcima koji 
su u julu otišli na Drinu bio je i ustanički starješina Marko Baja- 
lica"). Vrbovanje dobrovoljaca u Sisku vršio je Simo Bilbija%), a 
u Slavonskom Brodu bosanski trgovac Pištelić""). Dobrovoljeima je. 
davan srpski novac i upućivani su brodovima, ili drugim putem, 
na drinske položaje. Čitav taj skup okolnosti je uslovio da se ustao 
nak u sjevernoj Bosni, izuzev suhe granice, bio sveo na poduhvate 
manjih grupica po planinama, koje niko nije ni pomagao ni čestito. 
organizovao. 

Na drugim srpskim ratištima bilo je slično ili gore stanje. U 
'moravskoj i timočkoj dolini srpska vojska nije mogla izdržati navakif 
dobro opremljenih turskih trupa, pa je doživljavala poraz Za pora- 
zom. U tome je najnezgodnija bila činjenica da ta vojska nigdje, 
izuzev nešto na bosanskoj sjevernoj strani, nije uspjela da pokrene. 
za sobom hrišćanske seljake. Staviše, spominje se da raja odbija. 
da se prihvati oružja. sUstanak ne ide da se uredi (organizuje) pred. 
nema. Seljani po seLma koji se nalaze iza naši (trupa, jedva hoće. 
da prime trupe... ponajviše kad se pozivaju, on; odgovaraju: "Zar 
da se sa carem bijemo'c"). Ima rjeđih podstaka da neki seljaci i 
kad se nalaze u srpskoj vojsci služe Turcima'"). 


SCC — OK. 22, jula 1876. DAZ GVPX. og. 
+) Vam Vidović — Jovanu. Ristiću. N. Gradiška, 4. jula 1876, AISAN 
Iv. be. IZ H 

£) Zapisnik Marka Bajalice. DAZ GVP=, 1225—1878. 

+) sAuszug aus konfidentiellen Ki denzen aus Ki cas. 29. sep= 
tembra 1816. DAŽ GVEr 9 Kpj =. 

+) Zapianiki Mile Nikolića i Valentina Salkovića. DAZ GVPT. 1207—1816. 

7) Izvještaj Stevće Mihajlovića — 1818. DAST. PO 39 br. 176. 

"") Pukovnik Ivanović — knezu Milanu, 1876. DASI. PO 29. br. 88. 
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Predviđanja gajena u nekoliko generacija nacionalnih radnika 
da je dovoljno objaviti rat turskoj državi pa da hrišćanski narod 
skoči na oružje, pokazala su se kao neosnovana i lišena političkog 
realizma. U srpsko-turskom ratu 1876. ponovljeno je iskustvo iz 

pada dobrovoljačkih četa godinu dana ranije. Ni upadi tih četa, 
kao ni organizovani napadi srpske vojske u osnovi nisu mogli ma. 
sovno pokrenuti bosansko seljaštvo na turskom području. To je do. 
kaz više koliko je pokretanje bosanskog seljaka tražilo dublju soci- 
jelnu pretpostavku. Ta koncepcija o ratu, koja je ugrađena u osnove 
čitavog nacionalnog pokreta do 1876., doživjela je te godine tragičan 


Odmah nakon prvih neuspjeha na frontu počelo se sa izvjesnih 
strana pomišljati na. primirje. 25. jula 1876. javljao je Protić iz 
Petrograda da treba raditi na sklapanju mira. Srbija nema šta oče. 
vati od ruske strane. Oni samo iskorištavaju srpski rat radi izvo- 
denja bugarske autonomije i radi drugih ciljeva, a radi Srbije Ru- 
sija neće ratovati, spa makar svi listom izginuli i Srbija u pustoš 
preobraćena -.. Zbog srpske omladine i komunaca.. Srbija, za ru- 
tiku samo po nuždi postojic'"). Odlučujući je ipak za pitanje 
primirja bio poraz srpske vojske na južnoj strani. U vojsci je vla- 
dalo veliko dezertiranje. Da bi se ono spriječilo, uvedena su mje- 
stimična strijeljanja, ali ni to nije pomoglo. sTrebalo bi poubijati 
polovinu vojskee'?). Starješine su se svađale, a vojnici bježali ispred 
r elja. Već 27. avgusta general Protić je tražio da se radi na 
P pre to boljec"), Mir je bio neodložno 
n. Utisak srpskog neuspjeha bio je ogroman. Tražena je in- 
tervenc ja velikih sila""). Posređovanje za primirje nudili su zastup= 
i velikih sila, ali je ono došlo nakon odlučne ruske inicijative. 
Primirje je zaključeno odlukom srpske Vlade da prestane s ratnim. 
racijama i uzdržavanjem Turaka od njih"!), 
A. 


+) Izvještaj Stavče Mihajlovića. DASr. PO 39 br, 176. 
1) General Protić — knezu Milanu, 15. avgusta 1876. DASE PO 27 br. 132. 
+) Beer: op. cit, Str. 860. 

%) Dr; G. Novak: 0p. cil. Str. 66. 
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ratu i njega nije odredila preslaba snaga srpske vojske. Taj neu- 
spjeh određen je daleko prije rafa i u zametku se nalazio u austro- 
ugarskoj i ruskoj istočnoj politici. Prikazano je kako od početka 
ustanka ruski predstavnici žrtvuju pobunjene pokrajine Za račun 
austrougarske politike. Rat 1876. pokazao je da Srbija ne može 
računati na podršku ruske države, iako je on stvarno bio zasnovan 
na pretpostavci takve podrške. U tim okvirima određena je i dalja. 
sudbina bosanskog ustanka. = 


k bosanskog ustanka za vrijeme srpsko-turskog rata 


Iporedo sa srpsko-turskim ratom teku i novi poduhvati bo- 
sanskih ustanika. Oni su bili daleko od ratnih poprišta i utisak 
razočarenja nije vršio na njih osobito jak učinak. Mileta Despoto- 
vić imao je poseban nazor o pitanju ratovanja u Bosni, On se sma- 
tra kao snačelnik sve bosanske vojske i glavni upravitelj Bosne. 
Njega nazivaju namjesnikom srpskog kneza u Bosni. U pismu koji 
je donio od srpskog ministra vojnog nalaže se i rsvima glavarima. 
Srpskih varoši, sela i odborima za potpomaganje ustankar da se 
stave pod Despotovićevu upravu i da se potpuno imaju pokoravati 
njegovim naređenjima'). 

Seljački karakter ustanka nije se u cijelosti slagao sa tom De- 
spotovićevom zadaćom. On je trebao da ratuje protiv turske sile. 
i da izbjegava građanski rat. On je odmah izdao jednu sProklama-. 
ciju bosanskom narođu=, u kojoj je bez razlike na vjeru i stalež) 
pozivao sve bosanske stanovnike da mu se pridruže. U njoj je PO 
novio naređenja svojim vojnicima da svjeru, čast i imanje svačije 
poštujete i čuvate, kao svoje sopstveno, pod prijetnjom, da ću sva 
koga prestupnika najstrožije kaznitie'). Na toj osnovi poduzeo je 
on i prve akcije. Nekoliko dana iza dolaska naredio je da se napadne. 
Petrovac. Prije toga, bio je okupio čitavu vojsku u Crvljivici plani= 
ni"), Najprije je-poslao dva odjeljenja, čete Milanovića i popa Ka- 
rana, da sa gornje i donje strane čuvaju da Petrovcu ne dođe pos 
moć, kao i da Petrovčanima pohvataju stoku. f 

Kao i sve novajlije koje dolaze sa srpskim službenim uput- 
stvima, ni Despotović se nije odrekao ubjeđenja 0 nagovaranju bo-" 
sanskih muslimana da se predaju, On je prije napada na Petrovac 
najprije poduzeo da razgovara sa petrovačkim muslimanima"). To. 
je bio sastavni dio njegove ratne koncepcije, koja je stajala u sa- 
'glasnosti sa zamišljenim karakterom njegove vojne i političke mi- 
sije u ustanku. Ipak nije moguće u cijelosti odgovoriti na kojim | 
je sve političkim i socijalnim osnovama traženo od petrovačkih .be- 


') Svima srpskim četama u Bosnić, Rukopisno odjeljenje NB, Sara- 
jevo. Rukopis br. 177. 

") sZastavas, br. 119. 1876. 

" U citiranom pismu Marinkoviću Despotović kaže: sJa ti naređujem 
da odma digneš svu tvoju vojsku i da odma odeš da se sastaneš sa svom 
trupom mojom, možeš I treba u Orvijiviću doćie. ; 

4) Krasić: 0p. cit. Str, 160. 
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gova da se predaju. Jedino se može uopšteno zaključiti da su se 
kretali u okviru garancija iz njegove proklamacije bosanskom na- 
rodu, to jest u okviru garancija vjere i imanja. Najprije je naredio 
da se pohvata stoka petrovačkih stanovnika, spak tek onda namje- 
ravao je pozvati građene na predaju uz uslovije, da će im stoku 
vratiti i grad od štete sačuvati ako se dobrovoljno preda"). Izgleda 
da je time bio zbunio svoje vojnike. 

Da pregovori s begovima nisu bili izraz slučajnosti, nego dio 
opšteg plana koji je predstavljao samo produžetak takvih. ranijih 
pokušaja, vidi se po tome što su već i niži ustanički vođi smatrali 
csobito potrebnim da se treba sporazumjeti s muslimanima si priba- 
viti njihovu saradnju protiv Osmanlija i najgorih begovdć"). 
Protiv begova kao lakv:h se nije borilo. Prema istom podatku vidi 
se da je ova misao u to vrijeme već bila osvojila priličan broj nižih 
vođa u ustanku. Mora se ipak reći da se ta pojava ranije nije u toj, 
mjeri zapažala. 

Pregovori sa petrovačkim muslimanima su poduzimani ne- 
taktički. Despotović je jednima izdavao naređenje da plijene stoku, 
a drugima da pregovaraju s onima kojima se plijeni stoka. Na toj 
osnovi nije bilo moguće pridobiti njihovo povjerenje. Ni pregovori, 
ni napad na Petrovac nisu uspjeli. Četa popa Karana jedina je uspjela 
d: izvjestan dio petrovačkih kuća, ali se morala povući. Na 
su ustanici imali 15 mrtvih. Nakon toga čete su se poyra- 
tle u Unac i Peći, gdje su se odmarale punih pola mjeseca dana. 

Sljedeći pokret bio je upravljen na Odžak kod Glamoča 1 ovdje 
Despotović primjenjuje istu taktiku kao kod Petrovca. Niko Buro, 
koji se nekim slučajem ponovo našao u ustanku, i Mićo Trkulja 
vojim ljudstvom prebacili su se preko Šator planine da štite 
glavnu formaciju od mogućeg napada iz Livna. U isto vrijeme oni 

u imali zadaću da uznemiruju okolna sela. Pop Karan i Trivun 
Bundalo otišli su sa svojim ljudima u Glamočko polje, Oni su imali. 

aću da dočekuju bjegunce iz Odžaka kad glavna četa preduzme 
na njega napad. I ovdje se najprije preduzimaju pregovori s odžač- 
kim muslimanima. Jednoj delegaciji koja je prije boja došla na 
pregovore Despotović daje da se čita njegova ratna Proklamacija 
bosanskom narodu. Tražio je da mu predaju oružje spa da im neće 
ništa dirati više, Ako ne predaju szagrozi im da će sve Odžake 
popaliti i sve imanje im oduzetie'). Nije uspio. Bitka na Odžaku 
trajala je 4 sata. Bio je popaljen i on i mnoga sela po Glamočkom 
polju. Namjeravani pohod na Glamoč je propao, jer je Glamoča- 
Nima bila došla na vrijeme pomoć iz Livna. Tu je ustanička četa. 
doživjela poraz"). 

Pohodi na Petrovac i Odžak, iako nisu donijeli željenog rezul- 
tata, imali su za posljedicu da su se ponovo uznemirili Bosanski Kra- 

) Pop Petar — Desnici. Bez datuma. MSH =Zbirka Desnices. 

7) Arthur Evans: Ilyrian Letters. Str. 116—117. Evans veli da su ovako 
mislili sall... insurgent leeđers wilh whom I have spoken 

") Krasić: 0p, cil. Str. 166. v 

") Kreco: Zivotopis. 
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MENE ka i pik vat. 1-p 1 LOJ 
nije poduzima nikakav sdjukaje a d0 63, sb (Ok mjeseca avgusta 
ničke čete vršile su napad na Bjelaj i Orašac. Te napade poduzimale 
su čete popa Karana, Vida Milanovića i Triva Amelice"), 


pred sobom palili 

2. septembra 1876. ustaničke. 

da su one bile u velikoj 

n održavale. rekvizicijama. 

'anična nedisciplinac!?), Pojedinci su 
vraćali u četu. AM 


jepo crijevo. 
ra 1876. 


) Krasić: 0p. cit. Ste 169. 
Tav. be. ugaa Despotović — Jovanu Ristiću: 12. septembra 1876. AIISAN 
{) GK — MKSM. 8. oktobra 1876. DAZ GVPr. 1185. 
izvještaj iz Gospića — SCC, 10. oktobra 1876. DAZ GVPr. 1169. 


{U Izvještaj iz Srba — GK. 21, septembra 1816. DAZ GVPr. 1132. 
9) Kresić: 0p. cit. Str. 174. 


{) Ratat bilten. 9. oktobra 1876. DAZ GVPY, 1263. 
") Krasić: 0p. cit. Str. 174—5. 
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sciplina i samostalna nabavka ishrane. Sve to Despotović nije do- 
puštao. Tako se dogodilo da se ustanak nakon njegovog dolaska nije 
razvio u širinu, a još manje brojno. Činjenica je da je posljedica 
ovih napada bila uznemirenost bosanskog sela. Izvori pokazuju da 
'u mjesecu septembru postoji ustanak u bihaćkom i zapadnom di- 
jelu travničkog okruga''). On se postepeno proširio na jug do Li- 
vanjskog polja i Prolog planine. U Prologu je uvijek u toku ustanka 
postojalo manjih ili većih ustaničkih grupica. Prolog je na bosan- 
sko-dalmatinskoj granici i uvijek postoji prilika okupljanja bjegu- 
naca sa dalmatinske strane. Napadi na okolna sela i trgovačke ka- 
ravane na prološkom putu bili su dobar izvor održanja. Čete u Pro- 
logu većinom je sačinjavalo hrvatsko stanovništvo. Ne zna se tačno 
kada, ali negdje sredinom 1876., priključio se ustanku livanjski fra- 
tar Bono (Bonaventura) Drežnjak, kapelan župe u Čukliću. On je 
došao u Despotovićev štab i jedno vrijeme je vodio raniju četu Nika 
Bure. On je bio naročito aktivan oko Livna početkom oktobra). 
Za svoje zasluge Drežnjak je postao vojvoda. Ustanak oko Livna nije 
imao šire razmjere i turske vlasti znale su ga na vrijeme ukočiti. 
Oni hapse uglednije kućne starješine'") i sešalonirajux pojedina se- 
la. U izvorima se spominje da u ovom kraju ima naročito mnogo 

eudoustanikac, to jest grupica kojima je zadaća pljačkanje sela. 


Na drugom kraju Bosne, u sjevernom dijelu, postoje takođe 
izvjesni ustanički pokreti. U septembru 1876. javlja se da u Ko- 
zari postoji ustanička četa u jačini od 400 ljudi""). I pod pretpo- 
stavkom da je to uveličan broj, on ipak svjedoči da je uznemireno 
selo stalno iznova stvaralo ustaničke čete, jako one nisu bile pove- 

ne sa službenim srpskim predstavnikom na jugu. Ranija ustanička 
četa u Kozeri bila je raspuštena. Jedno vrijeme, u maju 1876. nju 
su vodili iguman Anđić, Marko Đenadija, pop Stevo Popović i De- 
spot Despotović"'). Kad se ona razbije, od nje ostaje oko 300 do 
400 ljudi"). Formiranje novih četa u Kozari uslijedilo je nakon. 
objave ujedinjenja Bosne i Srbije. Na Kozaru je bio došao Pero 
Babić iz južne Bosne s namjerom da organizuje čete na sjeveru 
i da ih uže poveže sa štabom u južnoj Bosni. On je od ovih preostalih 
vojnika stvorio jednu formaciju i za četovođu im postavio nekog 
Marka Anića. Ovaj se odmah sa svojih 60 ljudi izdvojio od ostalih 
ustanika i sa Perom Babićem počeo pljačkati okolna sela. Naj= 
prije je popalio 3 katoličke kuće, skod koih su i naši ustanici 


") Teodorović — Andrašiju. Septembra 1876, DAZ GVPr. 1087. Kopiju. 
) Dregomanović — Teodoroviću. 18. avgusta 1875. DAB Gesandschafts- 
2. k. Livno. Br. 514. 

2) Teodorović — Andrešiju. Septembra 1876. DAZ GVPTr. 1087. Kopija. 
") Izvještaj iz Kostajnice — GK, 9. septembra 1876. DAZ GVPr. 114 

=) Izvještaj Vase Vidovića. Bi 15. maja 1876. DAD 1876. Fasc. 1, B/2 


=) Izvještaj nepoznatog lica — Vasi (Toskiću). Bez datuma. DAD. Ista 
zbirka. 
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jula 1876. 
Kozaru vda se si 


itije če! MEL 
ustaniki 


=) Ostoja Spasojević — sGospodi 
zama, Il! juna 1916. ADRAN po PE) ADoru bosanskom u Kliruzares. Kom 


2") Isto. 
=) Isto. 
"Peti 7 Gospodarstvenom (sie) Odboru bosanskom u Kufužaree. SPS 
Jokol od zavoda kozarski četa Tl. jula 1876. ATISAN Inv. br. IUZM, PINE 
2") sZakon o upravi 
u cijelom vojinstvu, koji je po. 
Popoviću, Ostoji Spasojeviću, Marka. ponanee 
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sa dvojicom pošteni ljudi dokazati. Sa eo dj 
; Nesmije jedan drugom prijetiti da će ga ubiti. 
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Nijedan vojnik da nesmije — a tako isto ni četovođ. dk_ili 
SNSD m 


, svjedoči koliko je to bila slaba strana ovi 


radiške poslao je uputstvo na. 
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čita se pažnja posvećuje održanju discipline i opšte vojne-organi- 
zacije. Posebno isticanje potrebe održavanja poslušnosti starješinama 
seljačkih četa. 


a Jo a U 
šaji ujedinjavanja ustanika _iz_južne i sjeverne-Bosne_nisu_uspjeli — 
Ustanak je samo formalno jedan pokret, a stvarno su ustanici u sje 
vernoj Bosni izdvojeni u posebiju vojnu formaciju, koje Je imala samo 
skoj_sirani, vOj Političkog 

te, 


upio — prost vojnik kazni se sa 10 — desetar sa 15 — četnik sa 20 — če 
5 batina 1 oduzimanjem omužja. 

ju da se koji razboli il ne može da hoda dužan je t9 de- 
setaru — ovaj četniku { čelovođi, a ovi nami četvorici prijavili. da će ca 
pošto se stvar izvidi oružje položiti a ou će pošteno preko granice ispraen bik. 

10. S Svi vojnici de budne boja moraju bez razlike | najmlađi $ najstao 

poteči bez ikskva uslezanja — nijedan nesmije iz straha da so 
c nalrog zaostati, nego svi moraju gledati kako napreduju čelnici | še 
ode i šnjima zajednički na neprijatelja udariti. Koji ovu tačku prestupi 
Piće sieljan a femilija će mu se proglaviti izlajničkom kao Brankovićeva. 
11. $ Pucejući na neprijatelja stražnji moraju paziti da prednje ne ubiju, 
nego svako neka zleda da na neprijatelja puca 
12 $ Dok četovođe viknu da se od pucanja prestane, mora se odmh) 
13. $ Da bi se trefila degod pljačka u selu ili varoši, mora so sva plječu 
ka na hrpu iznjeti i podjednako podjeliti, kako najstarijem tako £ najmlađe, 
a ako Bi se kod kog vojnika našla stvar skrivena du je nije objavio £ BG 
Brpu iznio, oduzeće mu se ono i više nikakva dijela u oslalome nema, 

14. $ Svi vojnici moraju ovaj zakon poštovati i na njega zakletvu pole 
žiti i za pero prihvatiti da se krst metne kraj njegova imena, 

15. $ Svi vojnici koji se na ovaj zakon zakunu moraju se proplsu zu 
kona pokoravali bez izgovora, a u slučaju prestupa mora kaznu bez protiv. 
ljenja izdržali. 

16. $ Da bi se dogodio boj u džematu ili varoši nijedno vojne nesmije 
radi pljačke od boja izostati li prihvatiti za kakvu stvar osim Jedne puške 
Dok se boj ne svrši. 

17. $ Zakletva će biti kod puške imena svakoga vojnika. 

18. $ Nas četiri dole podpisana moremo se svima zakonima pokoravati 
kao i najmlađi vojnik { sa neprijateljima se borili kso i ostali vojnici i gle 
dati da ni jednom vojniku krivo ni u čem ne bude. 

19. $ Svaki vojnik, koji bi se na stražu odredio mora dobro paziti i ne- 
smije zapali i po naredbi mora Jsvili se kako mm starježina naredi. U sluc 
čaju da'bi ga onaj koji straže obilazi na spavanju zalekao Il da je Zapovjed 
prestupio, prvi put kazni se sa 20, 3-gi put sa 40 botina { oduzimanjem oružja. 

Na to se nas četvorica potpisujemo da ćemo vjerno sa svom braćom po- 
stupati, 

Ovai je zakon pred svima vojnicima u Miječanici 10 dana Jula pro- 
čim 1 s usklikom: Živio knez Milan Obrenović KOG pe U bosanskie 
primljen: Pop. Slovo Ostoja Spasojević, Marko Denedija, Pane Ni- 
Ke ATISAN fag. be. 1924), Prije 


( od I ww == 


266 
U isto ovo vrijeme pokušavale su se definitivno organizovati 


čete u Vučjaku i Motajici. Radi toga je ispred brodskog Odbi 
avgustu 1876. dolazio Tešo Crnogorčević u Beograd da od srpske 


Vlade traži savjeta i pomoći. Alimpić mu je savjetovao za čete: spo- | 


čem nije moguće stalno i temeljito pridržavati ji sasvim 
S ma 
pomoći da nastave započeti rad. 

Neke ustaničke grupe u Kozari, odvojene forma- 
cije; vodio je Mičo Surlan i Đukan Slijepar. Oni su; Ksaste 
bike, od kojih je najznačajnija ona kod Salančišta'"). U isto vrijeme 
postoji jedna četa i u Pastirevu čija je snaga iznosila između 100. 
i 200 ljudi"'). U septembru 1876. zapaženi su novi jači prelazi bje- 
gunaca. U tom mjesecu taj broj je ukupno iznosio oko 1.000 bje- 
gunaca?). Polovicom oktobra kod Dvora su prebjegle čitave dvije 
knežine od oko 600 ljudi"). Međutim, dok je Despotović na južnoj 
strani razbio monotoniju vojnih poduhvata i od jedne gomile stvorio. 
vojsku koja ratuje po izvjesnim strateškim i političkim principima, 
u sjevernoj Bosni ustanički poduhvati i dalje su ostali kao neorga- 
nizovani napadi seljačkih četica. Treba zabilježiti da se baš u ovo. 
vrijeme javljaju vijesti o napadima ustanika u sjevernoj Bosni na 
neka katolička sela oko Dervente. U Brezovači je i dalje postojala. 
Hati nisu u izvonieta prikečeti U pojedinom, Za U. GRLO) 

si rikazani u i i) 
je imala oko 200 ljudi). ž; KAO 

12 ovoga se vidi da ustanak iza Despotovićes ji 
govo čelo nije ojačao. Moglo bi se čak reći da je. i adad sa 
slabio. Njegovo lagano padanje je zapaženo i prije Despotovičevog 
lolaska, i razlozi za to su znatno dublji. Međutim, ako ustanak nije 
brojno, po širini, ojačao, on se na drugi način učvrstio na bosan- 
skom području. Despotović je održao čete kao vojne jedinice | ni 
u jednom času nije dozvolio da se one raspadnu. Da toga nije bilo, 
em ; bez sumnje, sveo na raširenu hajdučiju, kao u sjever. 

Nema dovoljno podataka iz kojih bi jedinosti 
vidjeti na kojim vojnim načelima Despotović vodi ustanak. Pre 
onome što postoji, njegov rad trebalo bi vremenski podijeliti u dva 
dijela. Prvi je neposredno nakon njegovog dolaska u Bosnu. Tada 
on ima ambiciozan plan da osvaja gradove i da bosanske muslimane 
nagovara na predaju. Iza tih činjenica nazire se program osvajanja 


LE Speotoeieve = sove Bik. 1. moga de, nt did 

Dar ss km mm. 

ija S, Prine poduzeti ofanzivu i uči u pobunjeno područje. Vođi ustanka 
NES a SPOL 


na, Pomenuti izvještaj iz Kostajnice — GK, Septembra 1876. DAZ GVPT. 
1, pa) Izvještaj nepoznatog lica — Vasi (Toskiću). Bez datuma. DAD, 1876, 


7) Izvještaj iz Dvora — GK. 18. septembra 1816. DAZ GVPT. 1135 4 dr. 
ke GK — MKSM. 19. oktobra 1876. DAZ GVPr. 1246, - PIM 
9) Izvještaj nepoznatog lica — Vasi (Toskiču). DAD 1876, I, B/2, 
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bosanskog područja i proširenja srpske upravne vlasti u dubinu Bo- 
sne. Ta zamisao je bitkom na Odžaku pretrpjela neuspjeh. Od tada se 
Više ne poduzimaju koncentrični napadi u jednom pravcu. Nema po- 
dataka da se pregovara s muslimanima. Cete se razdvajaju i upućuju 
'u posebnim pravcima u napad. Uzrok tome je dobrim dijelom i u 
čnjenici što ustaničke jedinice nikada nisu bile sposobne da se odu- 
pru turskoj vojsci. Tu nijedan iskusni vojnik ništa nije mogao na- 
praviti. Staviše, njegove zamisli su bile smetnja većini četovođa. 
Oni su naučili na samostalne akcije i bune se kad moraju predavati 
plijen. Osim toga, ishrana četa je slaba. Nekada bi se čitav obrok. 
sastojao u tome što se četa pusti da se u njivi najede mladog ku- 
kuruza. Ta se ispaša ne dopada vojnicima i oni gunđaju kad im De- 
spotović oduzima oteta goveda. Veći pokreti i planski poduhvati pro- 
tive se naravi osonih četovođa i oni nerado podnose da im se De- 
spotović u sve miješa. 

Pored ovoga treba napomenuti da je ustaničko područje u ovo 
vrijeme uglavnom ispražnjeno. Većina stanovništva Je prebjegla 
preko granice. Narod koji je ostao naglo je osiromašio. Sve je spa- 
ljeno i rijetka su nenačeta sela. Krajina je tada bila jedno zgarište 
i polupustinja. Bez naroda i ljudskih naselja zemlja je počela div- 
ljati. O nekoj vlasti ovdje ne može biti ni govora, Ne samo da je 
preostalo seljaštvo živjelo u bijedi nego su i krajiški begovi zajedno 
s njima osiromašili. On popalijo raju, a raja njega pak su sad rav- 
ni=""). Zbog toga nema više onako bijesnih napada ni s jedne ni s 
druge strane. Ako nema redovne turske vojske, napadi na ustanike 
su rijetki i ne poduzimaju se s jačim gomilama kao ranije. Duge 
su pauze u kojima se uopšte ne poduzimaju napadi i kada na spa- 
ljenom području vlada mir. Sve je to omogućilo da Despotović svoje 

'e stalno održava i da one nikada nisu mogle biti razbijene. One 
stalno postoje s jedinstvenim rukovodećim centrom. Osim sebe, De- 
spotović ne priznaje nikakvu vlast. Jedino što postoji i što se kao 
izvjesna vlast priznaje to su seoski knezovi. Njima se ustanici obra- 
ćaju kadim treba hrane ili kad u selu nešto poduzimaju, Iznad njil 
do Despotovića, nema više nikakve građanske vlasti. Treba rel 
da je nije moglo ni biti, jer Despotović dolazi s uputstvima u ko- 
jima se traži da se postojeći upravnici gradova u Bosni njemu pre- 
daju } slušaju njegova naređenja. Iz toga se vidi da on nije imao 
zadaću da stvara novu državnu vlast, nego da preuzima staru. 

Uz Despotovića nema više ni glavne uprave kao rukovodstva 
ustanka. Sad se tijelo koje radi s njim jednostavno naziva sratni 
savjete, čije su upravne obaveze bile vrlo ograničene. Treba napo- 
menuti da je sam Despotović bio nezadovoljan bosanskom vojskom. 
Kasnije će se vidjeti kako se to nezadovoljstvo razvilo u jakoj mjeri. 
Ovdje treba samo napomenuti da to nezadovoljstvo datira iz ovoga 
vremena j vjerovatno je izgrađeno na slomu onih vojnih i političkih 


=) Krasić: 0p. cit. Muslimansko stanovništvo je s ustaničkog područja 
uglavnom iselilo u 
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zamisli koje je Despotović donio iz Srbije. U takvom stanju za— 


tekle su bosanski ustanak vijesti o primirju. ila je i zi 
i vojni poduhvati bili su popuno prekla de i zima, 


Oko određivanja ove demarkacione linije u Bosni odigrala je 
izvjesnu ulogu i komisija za razgraničenje između crnogorske i tur- 
ske vojske. Ona je bila sastavljena od predstavnika stranih sila, 
a radila je pod vođstvom, najstarijeg po rangu, engleskog pukovnika 
Lenoksa. Pred tu komisiju pozivani su u Dubrovnik predstavnici 
bosanskih ustanka. Konzuli stranih sila u Sarajevu takođe su bili do- 
bili instrukcije da osiguraju prolaz dvojici ustanika u Bijeljinu na 
tanak komisije za primirje. Po instrukciji trebalo je kod turskih 
vlasti osigurati slobodan prolaz ustaničkim predstavnicima +i for- 
malno uvjerenje da će se u njihovom otsustvu Turci uzdržavati od 
neprijateljstava sa ustanicima="!), 

Na poziv ruskog konzula u Dubrovnik su pošli Despotović i 
'). Morali su se vratiti iz Knina. Nakon toga, početkom 
decembra 1876., bio je Rodić obaviješten da javi bosanskim ustani- 
cima da pošalju svoja dva predstavnika u Split, gdje će se 14. decem- 
bra 1876. održati sastanak komisije za određivanje demarkacione lini= 
je. Oni su trebali da omeđaše granice ustaša bosanskih u Zapadnoj 
Bosni i na granicama dalmatinskim i hrvatskim="). Taj poziv ji 
došao prilično kasno. Rodić ga je uputio 11. decembra austrougar- 
kom konzulu u Livnu"). Despotović je prihvatio faj poziv i bio 
odredio dva delegata"). ali je dan prije sastanka Rodić javio da 
delegati ne trebaju dolaziti. sStvar će biti riešena u Carigradue'"). 
Razlozi za obustavljanje leže u tome što turska Vlada nije htjela 
priznati bosanske ustanike za zaraćenu stranu. Uporedo, kad je De- 
ć obaviješten da pošalje dva delegata, obaviješten je i bo- 
sanski valija da u ime turske strane pošalje dva predstavnika. Za 
to je kod njega intervenisao i cijeli konzularni kor''), Međutim, 
valija je u dva maha odbio da pošalje svoje predstavnike izgovara. 
jući se =da turska vlada ustanike u Bosni, ne može priznati kao ra- 
tujuću silu="). Time je rad komisije bio završen, i bosanski usta- 
nici ostali su bez priznate demarkacione linije prema. turskom po- 
dručju. 


čenica planina, prema Bjelaju Bjelaj planina i jani. 
šenica Blanina,, jelaju Bjelaj planina i Stjenjani, a odatle 


prema tome je ocrtano po- 
ustanici oslobodili i kontroli 

prostor, s popaljenim selima 
espotović, nakon srpsko-turskog. 


") Friman — Derbiju. 4. decembra 1876. PRO F, O_ 78/2489. Br, 80. Na- 
poruku koju je dobio od Eliota. 
) Krasić; op. cit. St. 175—7I 
+) Dragomanović — Despotoviću. 13. decembra 1876. DAB Gesandtschafts- 
Vizekonsulat Livno. Br. 745, 

+) Rodić — Dragomanoviću. 11. decembra 1816. DAB Isto, br. 745. 

=) Dragomanović — Rodiću. 15. decembra 1876. DAB Isto, br. 767. 
Koncept. 

+) Dragomanović — Despotoviću. 15. decembra 1876. DAB Isto, bez broja. 

+=) Pomenuti izvještaj Frimana — Derbiju. 4. decembra 1876. PRO F, 0. 
78/2489. Br. 60. Navodi svoj odgovor Eliotu: sDčs reception du telegramme 
srrive aujourd'hui miđi, reunjon consulaire et demarche collective auprčs du 
Vali relativement aux sauf-conduits de deux chefs insurgćs et assurances 
de suspension d'hestilites en leur absence. A. defaut d'instructlons Vali r6- 
fere par tolegramime A Constantinopolee. 

=) Obertst. Albori Eugen: sMemorie fiber den Verlauf der Verhand- 
Jungen zur Festsetzung der Demarkatsonslinie zwisehen WMilrkei und Mon- 
tenegro-. Dubrovnik, 1}. decembra 1876. DAB IB, 3610. 


znanje ovu obavijest"), 


7) Krasić: 0p. cit. Str, 175. 


7) (Jovan Ristić) — Jovi Skobi ovnika Despotovića. Telegr. 
bez datuma. AISAN ny, br. 90 Pe ki 


SRI Bume Sk sk su 
KAT TE TR TE d 2 

Ali ako nije postojalo pravno priznanje demarkacione ije 
postojalo je prećutno priznanje. U toku zime Turci nikada KOSE 
lazili u napad, a i ustanici su ostajali na svom području. Despoto- 


"rema_jednoj_ vijesti, ukupno su ustaničke_čete_u_ februaru 
1877. brojile blizu 2.000 ljudi""). Na početku zime 1876. taj je broj 
—bio svaki i Ći ČI = iti 

_ng_ bilo ustanika u početku zime. Svakako, u je znatno sla. 
biji nego ranije. Kad Kreco odlazi na Tičevo, njegova četa se buni, 
ne sluša ga i odlazi preko granice. On na Tičevu okuplja drugo Iju 


StVO IZ TOJE SE može pretpostaviti da-se broj ustanika. smanjio Oy= 
dje treba napomenuti da je Pred Zimu 1876. u ustaničkoj Cell bilo 


Uncu je ostao Stanko Babić, a prema Glamoču i 
. ču poslan je na Tičevo 
Pero Kreco s četom. U Peuljama je ostao Aleksa Jakšić a u Pur. ne u čet +; 
a d omenuti da je Pred Zimu 1876. u 
logu fra Bono Drežnjak sa svojom četom. On se tu nalazio još a Batu pa Samira če aa S Pune del tl loga. Despot 


januaru 1877. ssa mojom družinom od moga gospodara na. 

poslat da vidin kako Turci stoje i da fermam št vo skeli. ufatime"). 
Tu je on, baš kao da je primirje, uspostavio carinu, na kojoj su 
Putnici plaćali taksu za slobodan prolaz"). Turke ipak ni u vrijeme 
primirja nije puštao, pa je u martu 1877. napao jednu fursku vojnu. 
kolonu i natjerao je u bijeg u pravcu Livna"). U Grahovu je zi 
zapvao s četom Mićo Trkulja'?). Nešto kasnije na čelo ove posljednje 
čete, kad joj je umro četovođa, došao je Ilija Bilbija, Aleksu Jake 
šića koji je bio otišao u Beograd, zamijenio je u četi Stevo Marin. 


č je za sviju njih neosporan vojni autoritet. Vojnici fa, kao i ostali 
narod, nazivaju generalom, jako to nije bio. U početku, dok još nije 
bio načet njegov lični autoritet, u četi je vladala sloga. S vremenom 
pojedinci počinju pokazivati neposlušnost. Stari pelrogradski vdje- 
da= nije više mogao da potpuno drži na uzdi i u potčinjenosti ne- 
ive bosanske četovođe. Najviše je sukoba bilo oko diobe upli- 
njene stoke, Četovođe, ranije naučene da same dijele plijen, pa 

i da ga prodaju, sada nerado pristaju na diobu s Despotovićem. 
j osnovi došlo je do sukoba između Triva Amelice, popa Ka- 
'a i Despotovića još iza napada ustanika na Ključ'"), Do ponov- 
noz nesporazuma s Amelicom i njegovom četom došlo je na zimov- 
u Crnim Potocima. Amelica nije podnosio ovaj Despotovićev 
nadzor. On je bio svelik junak svak mora priznati, ali ne zna 
vo raspoložiti i rakije najvolix"'). U jednom času on se odvojio. 
sa svojom četom i olišao iz Despotovićevog logora. Nakon toga či- 
tava njegova četa bila je razoružana, nekolicina kažnjena batinama, 
a jedan ustanik strijeljan. Ne mogavši izdržati Despotovićevu despot- 
du, neki su tražli izlaza i preko granice. Njegova de- 
spotska narav nije uvijek bila u skladu sa shvatanjima sjednog od 
najegalitarnijih narodac""), kome je on u skladu sa svojim žestokim 
slovenofilstvom usađivao duh samodržavlja. 

Zbog utajivanja plijena Despotović je često pristupao lažnja= 
vanju nekih starješina. U tom pogledu naročito su na udaru manje 
arješine. Pored ovoga postoji među starješčinama. niz drugih su- 
koba. Naročito između Goluba Babića i njegove rodbine s jedne 
strane i onih koji su prije dolaska Despatovića, kao Pero Kreco, 
imali s Babićem neke trzavice, s druge strane. Neslogu j trvenje 
među či ivao lakše nego neslogu i 
njega samoga i četovođa. On nije više mogao potpuno spri- 
iti nedscplinu i osipanje četa. Slarješlne se svađaju, pa čak i 
rguju plijenom. Naročito je razvijena trgovina goveđim kožama. 
Sve se to nije dopadalo starom vojniku Despotoviću, naučenom na 
gardijski red i poslušnost. Ovi elementi nesporazuma, nezedovolje 
stva starješina s Despotovićem i njega s njima razviće se vremenom 
u toku 1877. u znatniji sukob sa dubljim političkim značajem. Za- 


ze je više. 

E i rad u pojedinostima 
ryveni an) i iški 

EP Napdija zlolna sele 1 ls Ja OBE L prema Gradiški ove 

slimani morali bježati pa Sizsumni ja_mjesta'"). Djelovanje tih_četa. 

pokažalo e_da se ustanak, ored najbolje volje, nije dao_smiriti. 


To nari za područja gdje Su Još postojala netaknuta i ne 


opustošena sela, — 


trougarskom funkeio- 


:) Pragomanović — Refik. Livno, 2. IL 1617. DAZE: XIVA-1. Be. 858. 
ivao, TI. DAZE- Be 565. 
murimehr die 'ehristlichen Releoden vod. Puhelema geo 

'sn | Guldon por Plemteknt und 1 Zvanje pro pjaG GE 
ologer Strasse frei. passlrene. 23; 


=) Arthur Evans: 0p. cit. Str. 40. 
+%) Krasić: 0p. ci. Sir. 175. 

=) Pero Kreco: Zivotopis. ? 
=} Arthur Evans: 0p. cil. Str. 19, 


{I Teodorović — Andrašiju. 22. decembra 1878. DAB IB br. 8. 
) Depelt —- Andrašiju. 2. decembra 1875. DAB IB Br. 36/II. 


ke pamuk)... dino 


sada se on kao politički 
njemo ga samo zato što 
problem. 

Bez obzira na sve te osobine ustanka, 


druge. Ni 
ija se nikada nije spustil 
ljegove starješine postaju 
Spoljno nj'hovo obilježje, pored sablji koje su i 


krije se dublji značaj i ona ima jedan 
'viši smisao. Proglasom 0 ujedinjenju i dolaskom Despotovića na čelo. 
ustanka, ustanak je prestao biti revolućija. On je izgubio karakter 
spontanog seljačkog pokreta koji iz sebe stvara program duboke 
socijalne promjene. Pretvaranje ustanka u zaraćenu stranu odu- 
zelo je tome pokretu svaki značaj i svaki cilj koji nije izgrađen na 
Politici službene sr} i ć, 


imanja stare vlasti pod svoju upravu. Obje te činje- 
nice su mjerilo izbjegavanja revolucionarnih poduhvata u ustanku. 


zarobljeni ustanik je nosio rats sschgrauem Tuche verfertigten Maniel wie 
dhbn die Insurgenten Anflhrer zu trager 

|) pespotović — Molinariju. Tiškovac, 21. septembra 1876. DAZ GVPI. 
Bez broja. 
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Ali u ustanku je već davno bila propala iluzija o garanciji ima= 
na nananima u zalogu Za njihovu predaju i pretvorila se u pra. 


zne taktičke poduhvate u koje niko nije vjerovao. Pa je politika 
doza jela, poraz još prije Despotovićeva dolaska. Ranije, ipak, ona 
je dopuštala da se seljački zahtjev za slobodnom cemljom VIdU { 


koji se li 


ujedinjenja do zime i primirje 1876. predstavlja. jedan 
dio tog procesa. 


program 
ustanak_ne 


Srpski poraz u ratu imao 
kivana pobjeda srpske vojske 
a duboku političku krizu u bosanskom ustanku, Uporedo s tom kri. 
eznadežnosti. Proglas 0 
za posljedicu to da se 
ni obazirali na politiku velikih sila u 


z) Dag ieut Relmund Duit — SCC, Gospić, 28. septegbra 1976. DAZ 
GVPr. U7I. " 


7) zZastavaa, br; 187. 1876. 
Ustanak u Bosni 1875—1878 god. Pre 


Citav faj razvoj imao-je 
SIE NASTAVINC" 


ona komisija. 
'azgraničenje između zaraćenih strana. 

Obnavljanje srpsko-turskih ratnih akcija i njihovo obustavljanje 
Pod energičnom prijetnjom ruskoga cara stavili su evropske sile 
pred dilemu: na kojim osnovama da se radi na uslovima mira Pr. 
jedlog je dala engleska Vlada. Ona je tražila da se sazove konfenam 
cija Sila u Carigradu"). Kao polazište za rad služio je jedan ata 
gogleski prijedlog o sazivanju komisije u Carigradu. Osnova pre- 

Bovora. bila bi: uvođenje status guo za Srbiju i Crnu Goru, admi 
nistrativna lokalna autonomija za Bosnu i Hercegovinu | uvođenje 
Teformi koje su obećane u reformnoj noti od 30. decembra 18769). 


)) Pr. Grga Novak: op. cih. Str. 50—60. 
Tsto. 
) Detaljnije će biti obrađeno kasnije. 
{) Wertheimer: 0p, cil Str. 3393-4. 
{) Adolf Beer: op. cih. Str 680, 882. 
') Mihajlo D. Stojanović: The Great Powers and the Balkans. Str. 119. 
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Nakon kraćeg zatezanj 
sile složile o sazivanju 


pred- 
. Prije 


se pokrajine 
uzimaju kao jedna i njome upravlja guverner (valija) imenovan 
od turske vi 

Pristanak. Gi 


jedan korpus policije"). 

(Ovi prijedlozi nisu mogli zadovoljiti tursku Vladu. Nju je na 
por naročito podsticao engleski poslanik u Carigradu, koji je ra- 
dio mimo engleskog predstavnika na konferenciji. Već na prvoj 
na kojoj su učestvovali i turski delegati došlo je do iznena- 
denja. Usred sjednice turska je Vlada gruvanjem topova objavila 
uvođenje ustava u Tursku carevinu. U isto vrijeme za velikog 
Yezira je postavljen Mahmud paša"). Stvarno je to značilo da turska 


Rasprave su trajale još čitav mjesec dana. Predstavnici evrop- 
skih sila podnosili su nešto ublažene prijedloge, ali ni to nije uticalo 
na popuštanje turske Vlade. Nakon sjednice Velikog savjeta, u ko- 
me je od ukupno 200 sjedilo 60 hrišćanskih poslanika!"), koji je na 


JA; Engolhardt: La Turgue et le Tanžimat ou Histoire des ritormes. 

dans empire ottoman đepuis 1826 jusgu'A nos jours. Paris, 1882. IL str. JID 3, 
"Isto. 

7) Wertheimer: op. cit: Str, 379—380. 

7) Sasnosky: 0p.; cit. Str. 158. 
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taj dan, 18. januara 1877., trebao da zauzme stav o prijedlozima ve- 
likih sila raspala se konferencija u Carigradu'!), Pokušaji sila da se 
pregovorima nametnu turskoj Vladi uslovi smirivanja pobunjenih po- 
krajina još jednom su doživjeli neuspjeh. Ovaj poraz konferencije 
leži u činjenici da nije bilo sloge među predstavnicima velikih sila 
i da većina njih nije vjerovala u uspjeh poduhvata. U isto vrijeme 
kada se sprema i traje Carigradska konferencija teku i tajni ru- 
sko-austrijski pregovori. Za njih je konferencija velikih sila u Ca- 
rigradu bio poduhvat na sporednom kolosijeku. 


(no opštem ubjeđenju, neuspjeh Carigradske konferencije znači 
je mogućnost za izbijanje rusko-turskog rata. Za njega se ruska, 
politika spremala od ranije. Međutim, njeni poduhvati zavsili 
od ostalih evropskih sila, prije svega njene saveznice Austro-Uga: 
ske. Rajhštatski sastanak, kolikogod je u grubim crtama fiksir; 
obostrane političke i teritorijalne interese na evropskom istoku, bi 
je prevaziđen razvojem događaja. Očigledni znaci srpskog neuspjeha. 
u ratu dovodili su do sazrijevanja ubjeđenja kod ruskih 
da se Rusija mora umiješati u razvoj događaja. Već krajem. 
tembra počinje poznata prepiska ruskog i austrijskog cara, u kojoj 
se rješavalo pitanje međusobnih odnosa u istočnoj krizi. Iz pisma 
od 23. septembra 1876. se vidi da je ruski car smatrao da međusobni, 
savez dviju sila treba i dalje očuvati zbog nepovoljnih prilika u) 
turskoj državi. sNaše dvije zemlje ovdje su izravno zainteresovane. 
"One ne mogu ostati ravnodušne i treba da su saglasnee u poduzi. 
manju mjera na istoku.|On je predlagao da se u pobunjenim po- 
inama. uvede autošiomija. Inače, on razumije odvratnost koju. 
gustrijski car gaji prema stvaranju jedne slovenske države na ju=| 
žnim granicama njegove monarhijej Da ga umiri u pogledu auto- 
nomije, pisao je: sSusjedstvo će ti davati dovoljno sredstava da uti- 
češ i kontrolišeš njihov razvoj. Evropa... će imati uvijek pravo 
i moć da ih drži na uzdic'?), Predlaže da austrougarske trupe zauzmu. 
Bosnu i Hercegovinu u isto vrijeme kada i ruske zauzmu Bugar-. 
sku. Ali taj prijedlog nije mogao umiriti austrijskog cara. U pismu. 
od 3. oktobra 1876. odgovorio je on da ne prima sugestiju o autano- 
miji pobunjenih pokrajina. Tako je ubijeđen da će upotreba sile 
postati neizbježna u daljem rješavanju prilika na istoku, on odbija 
da proveđe okupaciju Bosne i Hercegovine u isto vrijeme kad i 
ruska vojska prodre u bugarski prostor, Ulazak njegovih vojnika. 
u pobunjene pokrajine mogao bi u njima izazvati anarhiju. Zbog 
saznanja da okupacija ne mora biti stalnae došlo bi do otpora sva- 
kom pokušaju istinskog poboljšanja prilika!'). Nakon toga pred- 
lagano je s ruske strane da se obje vlade vežu jednim ugovorom!''). 


") Beer: 0p. cit. Str. 817; Werthelmer: op, cit. Str. 381. 
v) Car Aleksandar — Franji Josifu. 23. novembra 1876. DAB PA sAusmug. 
aus den geheimen Akten betreffend die Arrengements mit Russlande, b. b. 
+) Isti — istome. 3. oktobra 1876. DAB Isto. 
+) Isti — istome. 10. oktobra 1876. DAB Isto. 
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na koji je austrijski car pristao'"), On je bio spreman da s Rusijom 
sklopi tajni ugovor i bio je uvjeren da ne treba raditi na raspa- 
danju Turske Carevine, jer čilav poduhvat treba biti tumačen je- 
dinp =kao oslobođenje od anarhije koja vlada u sultanovoj državie!9). 
\ Nakon toga pitanje ulaska Rusije u rat bilo je u osnovi već 
odlučeno. Ruski poslanik u Beču dobio je uputstvo da radi na skla- 
panju ugovora, jer scar je riješen da s tim svršie'"), U osnovi ugo- 
vora bilo je da se Austro-Ugarska obavezuje na neutralnost i da 
će ruska vojska nastupati sama. Međutim, mora se reći da se au 
strijski car, opirući se prijedlozima o okupaciji Bosne i Hercego- 
vine u isto vrijeme kad Rusi okupiraju Bugarsku, u načelu nije opi. 
rao okupaciji kao sredstvu umirenja pobunjenih pokrajina, U stvari, 
on se protivio privremenoj okupaciji nakon koje bi uslijedilo au_ 
tonomno uređenje ovih pokrajina, kao i rusko-austrijskom ratnom 
savezu. 
Na jednoj konferenciji od 13. novembra 1876., kojoj su, pored 
\vojvođe — Albrehta, prisustvovala i neka lica iz Ratnog ministar- 
2 i Generalštaba, car je ovako prikazao ciljeve austrougarske po- 
itike: cilj je austrougarske politike na istoku i dalje ostao okupa- 
ja pobunjenih pokrajina. Tu misao vodi austriska politika da- 
2s kao i ranije... Već duže vremena postoje između nas i Rusije 
'jni pregovori, koji za svaki slučaj regulišu naš obostrani položaj 
i naš obostrani postupak na istoku koji nas ipak nikako ne čine 
saveznicima Rusijee'"). Iz instrukcije koju je dobio ruski poslanik 


) Car Aleksandar — Franji Josipu. 3, oktobra 1876; DABI Isto. 
") Isto. 


rotokoli liber die unter Allerhdchstem Vorsitz Seinor Majesliit des 
Kaisers am 13 November 1876 statigehabte Konferenze. RAB MKSM 69—1/25. 
K gniđanskih lica. (Prisutni su bili Erzherzog Al- 
FML1 Bylandt, FMIA Schonfeld, FMLt Vlasits, Generaladjutant Sr. 

G. M. Ritter v. Beck, Oberst Merkl. Zapisnik je vodio kapetan Ba- 
kalovich) oSeine Majestat der Kaiser geruhen Allergnađijst dle Kouferenz 
zu erofinen und als Gegenstand derselben den im a. u. Vortrage des Chef 
des Gensralstabes, in seinen Grundziigen behandelten Aufmarsch gegen Russ 
land zu bezeichnen. 
or auf die mezilorische Besprechung. der einschliigiden Fragen ein- 
sen wird, halten es Seine Majestat fiir unerliisslich cinige Aufklarungen. 

le momentane Sachlage zu geben, wobel Allerhochstidieselben be- 
ken, des bel der eminenten Wichtiskelt des Gegenstandes die stricteste 
eimhaliung der Berathung zu bewahren sel. 

Vie bekannt, ist schon seit Išngerer Zein cin ad hoc Fall vorbereitet, 
geleher sich suf eine partielle Mobilistrung zum Zwecke einer. Oceupation 
Bosniens und der Herzegowina durch kk. Truppen bezichi, 

Derseibe Gedanke leitet die dsterreichische Politik heule wie vorđem, 
jedorh sind die Ereisnisse rascher forigeschritlen, als vorauszusehen War, 
und haben dađurch die Bedingungen einer Aklion mođificit und im ge- 
wissen Sinne vereinfacht. 

Schon seit lingerer Zeit bestehen zwischen uns und Russland geheime 
Abmachungen, welche unsere beiderseitige Stellung und Unser belderscitiges 
Yorgehen im Orient filr gewisse Fslhe regeln, welehe uns jedoch keinestoegs 
zum Alliirten Russlands machen. Momentan erschelnt die Lage insofern emst, 
als der Krieg zwischen Russland und der Tiirkel cine beschlossene Sache ist; 


u Beču vidi se da će Rusija napasti Tursku tek kada bi je 

AU pluta) PETE S MOME 

smatrao je car — u pitanju austrougarske okupacije biti sve po- 

smetnje nikakvim poduhvatima u pobu- 
'arska itika ima 


NWelehe in dem sekon fitr die nšchsten Tage zu erwartenden mgsbe- 
tohl fr die ganze russische Armee, Ihre Bekrafigung don arg a O 
also. einem (kegebenen Faktum egentbćr, well; um. Sade RM 


'Abschluss herbeifiihren werden, jedoch keineswegs eine lkanz. sc 
und Russland bezwecken. REN Petom oa NI Sa 


serer Aklion auch Von slaviseher Selke keine at RE saa 
zunichst zu erwigen, ob dle filr den ad hoc Fali aulaubicinnaca. 


= ? za 
aus Grilnden, die Seine Majestit spšter zu erdrtern jeht ve 
MG Kepa G  jestit spšter zu erčrtern geruhen, nicht verringert 


muss die Vortrage des ad hoc Pale in žweifacher Bezichuna r3eJt S 


1. Kilin dieser Fall mi weniger Kršlten durchgefiihrt werden und ia 
wolchem Umfange und in welcher Art hiliten Reduktionen stvo olzutiini 
kog Ž,azZehe Masnahmen vwiren zu (retfen, wenn sleh dle Nothwendig- 

im Winter vor a ih de 
kot crzis " Jer festresetzlen Mobilisirungstrist. di 

Seine Majestit geruhen num, die Dorlegung der politischen S 

fortzusetzen und Allerhochst klar zu legen, das, wennglech dje mit Rustlani 
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u zimu 1876. ući u pobunjene krajeve'"). U skladu s ovim je au-. 
strijska vojska več-u_februaru 1877. izvodila _aaktivne_ralne pri, 


premee. Dovlačili su se topovi, hrana i ratna oprema"). 

Iz toga se vidi da Austro-Ugarska nije bila protivna okupaciji 
pobunjenog područja. Ona nije željela da nastupa s Rusijom u jed- 
nom savezu, ali je okupacija pobunjenog područja i dalje ostala 
njen osnovni cilj. Međutim, mogučnost okupacije je još u zimu 1876. 
nakon razvoja političkih odnosa na istoku, otpala. 


alo je neriješeno pitanje razgraničenja, naročilo u Hercegovini. 
su, prema svojoj verziji dogovora; čitavu Hercegovinu _ostav= 
ali Crnoj Gori. Austro-Ugarska je smatrala da ona mora_dobiti 
edan dio Hercegovine. Pokazano je da taj dio sačinjava područje 
Zapadno od linije: Klobuk —Bileća—Cacko—Foča- Na toj osnovi raz- 
vio se između dvije sile spor_ koji je-rješavan integralno-s ostalim 
spornim pitanjima i riješen je tek u januaru 1877. Treba ipak reći 
da je sam Andraši uvukao u svoju politiku i hercegovačkog vojvodu 


getribles Verhšltniss zu diesem Lanđe nur so lange als bestehend angeseherf 
werden konne, als dasselbe an den Abmachungen festhaltend, unsere Intere- 
im Oriente nicht bedroht und sich mit dem ihm zugedachten Linderer- 
werb_begnijgt. s 

Nachdem aber der eigenthilmliche Charakter, den die'russische Be- 
wegung angenommen hat, dort eine entsehieden revolitionire Richtung Vor- 
swalten 1855t, so ist die Annahme nicht unbegriindet, dass der Kaiser und 
die Reglerung machtlos der Bewegung gegeniiber slehen und, Von dieser 
fortgerissen, den Rahmen der Stipulatlonen zu Uberschreiten fdrmlich gezwun=- 
gen werden. In djesem Falle kčnnte filr Osterreich die Nothwendigkeit sites 
Kriezes mit Russland eintreten. Seine Majestilt erwarten wohl von Seite der 
Diplomatie so viel Voraussicht und Klugheit, dass sie dicsem Falle vorbeugen. 
werde und geben Seine Majestit der zuversichtlichen Holfnung Raum, dass 
S mit Russland nicht zum Kriege kommen werde, den ja Niemand wiinschen. 
konne, da erselbst beim glšnzendsten Verlaufe keine praktischen Resultate 
$rgeben konne, und sehr viele Gefahren fiir die Monarchie in sich berge, Seine 
Majesišt hegen auch die Ueberzeugung, dass so lange in Russland iiberhaupt 
eine Regierung existirt, die Stipulationen aufrecht erhallen und wir nicht 
zezwungen werden, unter so unglinstigen Verhilinissen zum Schwerte zu 
sreifen. 

Neshdem aber die Ereignisse Niemand voraus sehen kann, so ergiebt 
sich die dringende Nothwendigkeit, den Kriegsfall gegen Russland mit allem 
Ernste in's Auge zu fassen und nach allen Richtungen hin vorzubereitene. 
Protokol je donesen u cjelini. 

i") Isto. 

7) Friman — Derbiju, 16. tebruara 1877. PRO F, O. 78/2620. I, br. 8. 
Friman_je obaviješten o tačnim količinama ratnog materijala koji" je do- 
vlačen na. 

'Andraži — Gorčakovu. 19. decembra 1876. DAB PA Auszug aus den 
'geheimen Akten. 


{ sva sporna. pitanja izglađena putem prepiske i dogovora. 

Više nije bilo nikakve zapreke da se potpiše i tajni ugovor. On je 
januara 1877. u But šti. K fajne Budim; 

s S—janmn U Budimpešti. tajne Bud 


a i spo- 
jedne slovenske države NA 


TI 

karakter: Na toj osni 
protakol?!). 

Međutim, ponovio se slučaj sa Carigradske konferencije. Drža-. 

nje sngleske Vlode i ovoga je puta ohrabrilo Tursku. Ona je 11. 

aprila 1877. odbila prijedloge velikih sila esene u Londonskom. 

Protokolu. Time je bio otvoren put ruskim armijama na tursko po. 

dručje. Rusko-turski rat obj rila 1877. Ovaj rat, baš. 

76., imao je odlučujući 

j rat, kao i čitava istočna 

većeg značaja. Čitav njegov 

je je vršio na razvoj prilika u 


11; nolu raspravu sUloga Don Ivana Musića u Hercegovačkom ustankci 
196deTie Godišnjak Istoriskog društva Bosne i Hezcegovine, VIL 1859. 
") Tekst konvencije u Die Grosse Politik der Europšischen Kabinette 
1871—19145. Berlin, 1926. KI, str. IM1-11S. 2)rooj ćoča 
) Isto, str. 141, 


;; 
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Turska reformna politika i kraj saveza Srbije i Crne Gore 


Od vremena izbijanja srpsko-turskog rata izmijenio se pravac 
reformne politike u Bosni. Reformni poduhvati, poduzimani pod 
ufiskom ustanka i pritiskom evropskih sila, nisu u pobunjenim 
pokrajinama izazivali nikakvih pozitivnih posljedica. Oni nisu u 
bitnom mogli izmijeniti stanje stvari i zav:sili su od prevrtljivosti 
i stalne mijene burske službene politike. Reforme su bile znak tuđeg 
uplitanja i njima se nije pridavao veći značaj. Turske vlasti uzimale 
su ozbiljno reforme jedino u slučajevima kad su pomoću njih poku- 
avele da smire ustanak, ili kada su mijenjale stvari koje je inače 
trebalo mijenjati. S druge strane, reformni fermani izazivali su 
proteste muslimanskog stanovništva. Onda kada se reformni ferman 
pojavio i među krajiškim seljacima, počeo je pokret muslimana koji 
je imao za socijalnu osnovu borbu protiv izjednačavanja sa hrišćan- 
skom rajom. S vremenom, kada su se fermani stali množiti, kompro- 
mitovao se njihov glas i otpor protiv njih sve više dobiva. dogmatski 
karakter, iako praktični i socijalni smisao toga otpora nikada nije 
iščezao. 

Umjesto ovih reformi, od srpsko-turskog rata počinje se pomi- 
ati na korjenite i dublje promjene koje bi imale većeg značaja u 
političkom ustrojstvu turske države. Prvi takav poduhvat poduzet je 
nakon obaranja s prijestola slaboumnog sultana Murata V. U na- 
stupnom pismu novog sultana konstatuje se da su uzroci stalnom 

'bljenu Carstva u tome sšto se zakoni i uredbe, koje se na šeri: 
ji je temelj naže države, osnivaju, pravedno i lačno nemogu vršiti 
što je svak u administraciji uveo neku samovoljnu administra- 

). Tu se jasno priznalo da uzroci opadanja države leže u nje- 

jim slabostima. Te slabosti svedene su na: nesposobnost 
dova, nesigurnost. ličnosti, neizvršavanje zakona i nepovjerenje 
građana u vlast. 
Bez obzira na činjenicu da novi reformni poduhvati, naročito 
vanje ustava, padaju u lanac poteza kojima je turska vlast 
onemogućavala dalju intervenciju stranih sila, oni su izraz nsto- 
janja da se Carstvo izvede iz duboke krize u koju je padalo. U tom. 
je cilju u već pomenutom nastupnom pismu novog sultana predviđeno 
stvaranje jednog sopšteg savjetac. Uspostavljanje tog savjeta ima 
dublji značaj. Po njegovom ustrojstvu i zadaćama vidi se da je on 
trebao nadoknaditi nedostatak parlamenta u turskoj državi. 

Savjet se dijelio u dva dijela: na zastupničko tijelo i odjeljenje 
članova, skoje će država opredijelitić. Prvo odjeljenje šnače se zvalo 
'Zastupnički savjete, a drugo sGospodarski savjete?). U glavnim 
crtama prvo je imalo obilježje narodnog predstavništva, a drugo 
senata. Nisu bez izvjesnog značaja ti nazivi. U prvi savjet ulaze 
članovi koje bira narod. On sima dužnost vijećati o izdavanju za- 
konac, kao i sispitivati razmjeru državnijeh prihoda i troškova i 


") sBosnas, br. 544. 1876. 
{) To je službeni prevod onoga vremena. Pravilnije bi bilo sDržavni 
savjete. 
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tok im nadziravatis. Taj savjet brojao bi 130 članova. Drugi savj 
imao je zadaću da pretresa zakone koje dobiva od Zastapniči 
savjeta i dužan je bio da ih potvrđuje. odbija ili dop  KOg 


mjeseca novembra 1876. Izbor šio ni Či 
Jokelatn. nave ota 1976. Izbor se vršio na taj način što su 
kandidata za 


h bogati i 
je bio veleposjednik (Petra— 
iz Travnika) smiran i bezo- 


jetu vjerskog ratac (Džihatije medžlis) odlučeno da se skupi mili 
zada kao sredstvo za vođenje protivreformnog Potede. Pa sd 
kruzima propovijed: Ći lo imana i 
Kolja hristani jeo Jedalo da će doći do ustanka muslimana i poz 

Uvođenjem ovog sOpšteg savjetac službeno je isticano da 
solutističke forme vlasti prelazi na ustavnu. Moglo se pretpostaviti. 
kako će tek ova promjena naići na otpor. Da bi se umizili azbuđeni. 


') "Bosna, br. 544. 
{) Friman — Derbiju. 8. februara 1877. PRO F. O; 78/2620, I_ Br. £. 


ovpe) 122 9 oveme još: Teodorović — Andratiju. 2. decembra 1876. DAZ 


{) Teodorović — Andrašiju. Navembra 1876. DAZ GVPr. 1081. Kopija- 
) Isti — istome. 4. novembra 1876. DAZ GVPr. 1296. Kopija. 
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temelj, islamski šerijat, a ovo je pravedni zakon, koji strogo naređuje 
da se javni poslovi s dogovorom vrše, da se vlada od samovolje kloni, 
i da se prema svakomu jednako postupa, i zato je ova država. 
ustavna i pravedna... Ovako je dakle naša država primajući sistem 
civilizovanijeh evropskijeh država u pravom smislu vratila se je na 
svoj početake"). Čak se i u formi posebnih javnih proglasa obzna- 
njuje narodu da taj novi sistem, koji osigurava osmanlijskijem 
narodima slogu i savršenu ravnost... odobrava šerijat i razum za 
svako vrijeme="). Cilj je bio da se na taj način osjetljivi bosanski 
muslimani pridobiju za ovaj pokret. Međutim, otpor protiv reformi 
nije prestajao, mada nije bio ni veći nego ranije. Zbog njega je 
engleski konzul savjetovao vlastima da se u bihaćkom i banjaluč- 
kom sandžaku postave odlučniji mutesarifi'"). 


U Bosni je kriza izazvana drugim okolnostima. Tu naročito 
treba istaći opšte privredno i finansijsko slabljenje. Još u julu 1876. 
u Bosni je objavljeno uvođenje papirnog novca, skaimac. Za čitavo 
Carstvo objavljeno je 300 miliona groša, od čega je najprije pušteno. 
u promet dvije trećine. Isplata u papirnom novcu prema zakonu je 
žila za sve poslove, izuzev carinskih i telegrafskih taksa, kao i 
otplate dugova koji su bili ugovoreni prije donošenja odluke'o uvo- 
đenju papirnog novca'!). Uvođenje papirnog novca stvarno je pred- 
stavljalo početak jačeg privrednog padanja i siromašenja. U martu 
1877. god. 100 pjastera kovanog novca vrijedilo je 160 pjastera pa- 
pirnog. Uvođenje papirnog novca imalo je za stanovništvo fatalne 
posljedice. Cijene su naglo skočile i u martu 1877. dosegle su visinu. 
na kojoj nikada prije nisu. bile'"). Izbijanje rata izazvalo je još i 
energičnije pobiranje poreza. U julu 1876. odlučeno je da se desetina 
ubire po lanjskoj cijeni. U vojnom porezu napravljeno je izvjesno 
olakšanje. Umjesto da se plaća na cijelo muško stanovništvo, plaća 
se samo na ljude od 15 do 75 godina'"). To je sve što je ostalo od. 
reformnih obećanja. Tome još treba dodati ratnu psihozu i podsti- 
canje vjerskog fanatizma. 

U julu 1876. svečano je bio donesen u Sarajevo pokrivač s pro- 
rokovog groba, koji je trebao da podigne ratno raspoloženje kod 
stanovništva''), Ali pokrivač, koliko god je bio rađo viđen, nije 
mnogo pomogao. Utučenost i bijeda vladala je svuda. Uz to su stalno 
Poduzimane regrutacije i vojni pokreti. U zapadnoj Bosni stanje je 
bilo još gore. Ustaničke čete zalijetale su se do Jajca i Travnika. 


") sBosnas, br. 549, 1876. 

" Zvanični "proglas 0 reformama, bez naslova. Ftiman — Derbiju, 29. 
decembra 1876. PRO F. O. 78/2489. Br, 66. Proglas je na smpskohrvatekom 

') Friman — Derbiju. 6. jula 1877. PRO F. O. 18/2621, TI, Br, 64. 

=) sBosnae, br. 532. 1876. 

2") Teodorović — Andrašiju. 30. marta 1877. DAZ GVPr. 382. Kopija. 

2") Isti — istome, 28. jula 1876. DAZ GVPr. 942. 

+) Isti — istome. Novembra 1876. DAZ GVPr. 1087. 


domaćih muslimana. 
i, pa su mnogi mladići, 


turskom jeziku, skoji je urođenim bosanu 
kko poznat kao i 


" a ilika. Njihov značaj sa-\ 
tome ut svaki dalji 
raspuštena je 


{;) Friman — Derbiju, 4. januara 1878. PRO F. O. 78/2839. Br. 1. 

{;) Teodorović — Andrašiju. 10, novembra 1875. DAS Br. 598. 

2?) sBosnae, br. 563/1877. 

3) Arthur Evans: Ilyrian Letters. Str. 52. 

{}D Teodorović — Molinariju, 2. marta 1877. DAZ GVPr. 245. 

tekst anona5 br. 5G3/I877, U tom i narednim brojevima objavljen je 


EK sk 659 
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stvaranja zanatlijskih i drugih privrednih udruženja. Politička se 
udruženja nisu predviđala. Uvodi se posebna odredba da je sličnost 
njegovoga veličanstva Sullana.., neodgovorna i svetac. Uostalom, 
cilj ustava nije bio umirivanje Carstva, nego njegova još veća nte- 
acija i povezivanje perifernih pokrajina s anadolskom maticom. 
sultan je u nastupnom govoru, prilikom otvaranja Parlamenta, 
rekao da zcelj ustava nije to da se narod pozove da prisustvuje vr- 
opštijeh poslova, nego uviđamo da je ovo jedino sredstvo da 
se popravi administracija naše države i da se ukinu zloupotrebe. 
Ustav ima izvan osnovnijeh pravila tu cjel da položi temelj slozi i 
bratstvu među raznim narodimae'"). Osim obustave rada reformne 
komisije uvođenje ustava u Bosni nije donijelo znatnijih posljedica. 
Nije bilo mnogo brige da se izaberu poslanici za novi Parlament. 
Jedna komisija sa valijom na čelu pregledala je prijedioge za posla- 
koji su došli iz provincije i opredijelila se za staru listu od 
le godine"'). Došlo je do izvjesnih izmjena, jer je Petrakija Pe- 
ić (izabran u odsustvu dok je bio u Beču) dao ostavku"), Na 
jegovo mjesto postavljen je jedan katolik, tako da pravoslavni nisu 
imali nikakvog poslanika. Poslanici se nisu rado prihvaćali tog zva- 
a, jer prva deputacija nije dobivala nikakav putni trošak i dnev- 
za svoj rad"). " 
Rusko-turski rat doveo je u Bosni do novih mobilizacija. Pored 
mobilizacije za redovne i rezervne trupe, sada se još pojavljitje mobi- 
lizacija za druge vrste vojske. Bašibozuci i mustahfezi bili su od 
ranije poznati. U mjesecu martu 1877. objavljeno je formiranje 
tabora snarodne vojskes. To je u stvari bila pomoćna vojska koja se 
Ja iz žitelja koji ne služe u redovnoj niti redifskoj niti u 
ahfeskoj vojscir"'). U aprilu 1877. tražilo se od. sarajevskih 
anskih trgovaca da rade na formiranju 20 hriš 
ičkih bataljona"). U isto vrijeme raspisan je ratni porez 
stanovništvo u iznosu od milion i 300 hiljada pjastera'"). Mobi 
zacija muslimana bila je u punom toku, a glasovi o pokušajima 
mobilizacije i hrišćanskog stanovništva sve su češći. Ti glasovi iza- 
zivaju uznemirenost i proteste. U svakom slučaju, mobilizacija ljud= 
stva u vojsku nije u Bosni rado primana. 


Ratno stanje sa Srbijom, pa prema tome i jedno poglavlje bo- 
sanskog ustanka, završilo se Konačno u martu 1877. Kraj toga stanja 
treba posebno prikazali. Srpsko-tursko primirje isticalo je početkom. 
marta 1877. Razvoj međunarodnih događaja nije uticao na konačno 


=) sBosnas, br. SG4/1877. 
=) Frimen — Derbiju. 6. novembra 1877. PRO F. O. 78/2621. Br. 100. 
T) Isti — istome. 15. novembra 1877, PRO F. O. 78/2621. Br. 102. 
") Teodorović — Andrašiju. 10. novembra 1877. DAZr XTV/3—1. Be. 

2534. Kopija. 

'Bosnac br. 561/1877. 

2) Teodorović — Andrašiju. 3. aprila 1877, DAZ GVPr. 391. Kopija. 

=) Isto. 


ne, raj: se završio tako da o Bosni 
Tom postignuto za Bosnu bila je 
poboljšanju njihovog stanja ništs 
koji su za vreme rata u Srbiji 
'Potpun oproštaj, a ima s'gurna i: 


vog stanja na 


i uticali su da se odluka o 
odgođa. Tada su zrpske SIA 


turskih pograničnih vlasti kvarićec 

Neuspjeh Srbije u ratu izazvao je 

zadovoljstvo prema srpskoj Vladi. 
Najgore je srpsi 

worske strane ta 


2"). Ni te mjere nisu uspijevale. 
kod bjegunaca razočarenje i ne 


") Proklamacija Kneza Milana o 
"9 Raspis Min. unutraši 
DAST PO TI. Br. 1, Ko 
2") Načelnik užički — MUnND. 25. janua: 1877. DASr PO 
s . ra 1877. DASE PO Ti. Br. 4. 
) Vukotić — Ristiću. 17. februara 1877. DASr PO 26. Br. 192. 


zaključenju mira. DASr. PO 29. br. 107. 
ih dela okružnim načelnicima, 1. marta 1877. 
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Vladi nije bilo ništa teže od pomisli na novi rat. Ona je odbila ove 
crnogorske prijedloge i odlučila da zaključi mir. Smatrala je da se 
država ne smije izlagati opasnosti, sbez potrebe za hr:šćane, čija 
'se sudbina sad nalazi u jačim rukamae?') 

Sa crnogorske strane to pitanje ipak nije ostavljano na miru. 
Vukotić je još jednom tražio da se za uslanike preduzme nešto više 
od same amnestije. On je zahtijevao da sne tražimo amnestiju, koju. 
im je Porta i za vreme ustanka dala i koja se po sebi razume i po 
okončanju rata, nego da stavimo i uređenje stanja njihovog kao jedan 

slova mira našeg da timi bolje osiguramo delanje Evrope 
u tom pogledu i odklonimo mogućnost da se oni uz prosto pomilo- 
vanje povrate na staro stanjeć'). Ali je već bilo kasno. Srbija je 
potpisala mir a da osim amnestije za pobunjene pokrajine ništa više 
nije traženo. Pored toga je u odnosu na Crnu Goru došlo do nesreć- 
nog razvoja prilika. Objavu mira shvatili su na crnogorskoj strani kao 
presjanak srpsko-crnogorskog ratnog saveza. UZ to je još došla jedna 
nezgodno formulisana depeša srpskog kneza crnogorskom: +Za mene 
će, dragi brate, naša zajednica ostati jedna od najdragocjenijih uspo- 
mena moga životas''). Isticanje saveza kao uspomene značilo je da 
je taj savez prestao, da pripada prošlosti i bilježi se u album dragih 
sjećanja, pa je sa crnogorske strane javljeno da se prima na znanje 
da se zprestanak našeg ugovora označavae'!). Badava su se sa srpske 
strane pravdali da pomenuta depeša nema cilj da označi kraj srpsko- 
crnogorskog ugovora"). Na crnogorskoj strani ostali su pri ubjeđe- 
nju da srpsko zaključenje mira s Turskom znači u isto vrijeme i 
kraj srpsko-crnogorskog ratnog saveza""). Taj ugovor stvarno više 
mije imao nikakvog značaja i sa srpske strane je isticano da žele 
saradnju sa Crnom Gorom i da dvije kneževine sjedna uz drugu 
stoje i moralno potpomažu see"). Međutim, moralna pomoć nije bilo 
ono što je moglo vezati dvije države. 

Prestanak ove saradnje u isto je vrijeme značio kraj zajednič- 
kih poduhvata koji su za ustanak u Bosni i Hercegovini imali odlu- 
čan značaj. S te strane mir je značio povratak na stanje u ustanku 
prije rata, na stanje koje je u sebi sadržavalo rivalstvo i nepošti. 
vanje drugoga. Sa srpske strane to stanje bilo je prevaziđeno činje- 
nicom da se srpska Vlada počela potpuno odricati i vođenja ustanka. 

Srpsko-turski mir i propast srpsko-crnogorskog saveza značili 
su kraj jednog pokreta koji je objavom rata dobio završne oblike. 
Citav srpski nacionalni pokret, u prvom redu omladinski, počivao je 
na pretpostavkama srpskog i crnogorskog saveza protiv Turske. Oslo- 


) Srpsko Min, inostranih dela — crnogorskoj Kancelariji za spoljne 
poslove. 18. februara 1877. DASr PO 26. Br. 194. 
—) Vukotić — Rističu. 19. februara 1877. DAS PO 26. Br. 196. 
=) Knez Milan — Knezu Nikoli. 21, februaru 1871. DASr PO 26. br, 197 
+) Vukotić — Ristiću. 23. februara 1877. DASr PO 26. Br. 200. 
=) Ristić — Vukotiću. 23. februara 1877, DASr PO 26. Br. 201. 
") Vukotić — Ristiću. 24. februara 1817, DASr PO 26. Br. 203, 


+=) Ristić — Vukotiću, 25. februora 1877. DASr PO 26. Er. 203; Jevrem. 
Grujić: Zapisi III, str. 286. 
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duhovi bili pripremljeni na ovaj ELAVATČETVA TA 
S druge strane, u isto 
politika na istoku. 'Tajnim NEUSPJEH USTANKA 
'usijom, Austro-Ugarska je 
tjeva za Bosnom i Hercegovir Obnavljanje ustanka na proljeće 1877. godine, 
se ustanak 1877. Ali on je morao pret 


i njih treba posebno prikazati. Prekidanje ratnih neprijateljstava i uspostavljefje mira nisu 

za srpsku Vladu značili povratak na staru politiku prema ustanku. 

Prije objave rata srpska Vlada je tajno Pomagala ustanak i naro- 

putevima rukovodila njime. Ta politika imala je izgleda i bila 

je opravdana u perspektivi jednog ratnog zapleta sa turskom dr- 

Žavom. Sada, kada je rat bio nesrećno završen, propale su kod srp- 

ske Vlade i sve iluzije da se sa bosanskim ustankom može nešto 

učiniti. Ona sada, ni tajno ni javno, ne pomaže ustanak, Štaviše, ona 
nastoji da se ustanak smiri. 

Istu politiku koju je vodila prema izbjeglicama, politiku tra- 
ženja amnestije, primjenjuje srpska Vlada i na ustanak. Ujedinjenje 
Bosne i Srbije ona je smatrala za nevažeće. Sklapanjem mira ša 
turskom državom Vlada je od ustanka digla ruke. Ona je predstav- 
niku ustanika iz sjeverne Bosne Spasoju Babiću savjetovala da se 
ustanak smiri i da se bjegunci vraćaju kućama. Jedino što mu je 
mogla obećati bila je amnestija od turske Vlade i izgled ruske za- 
štite'). Oba ta obećanja bila su van domašaja politike srpske Vlade. 
Naročito ovaj oslonac na rusku zaštitu bio je prazan adut kojim je 
srpska Vlada u odnosu na ustanak sve rješavala, Ubijeđena da će 
Kusija pomoći bosanskom narodu, srpska Vlada je od njega digla 
ruke. Zbog toga je i sredinom decembra 1876. odbijeno i traženje 
Erceg Skoble da Srbija odobri ustanicima obećanu pomoć, zjer je 
krajnja nuždae"). Skobla je radi toga odlazio i u Beč. Srpska Vlada 
ga je upućivala da se obrati slovenskim komitetima u Rusiji da 
mu oni daju pomoć"). Sa svoje strane, i ona je sama u tom pogledu 
značinila korak u Rusijis'). Skobla je tražio pomoć i od crnogor- 


?) Cubrilović: 0p. ci. Str. 264. 
2) Cukić — MID. Sifrovani telegram, Beč, 14. decembra 1876. DAD 1876, 
TI, sPrepiska Beče, P/5. IL 
DE Sasa. 18 deenobra UTE DAD Jta ČJUKA 
') Ristić — Cukiću. 17. XII. 1876. DAD Isto, Ustanici na to nisu prista- 
jali. (Cukić — Rastiću. Beč, 18. decembra 1876. DAD Ista zbirka). sSaopštih Jučer 
Jovi Skobli vaš telegrafski odzovor na njegovu molbu, Kao što sam predviđao, 
o je tim bio poražen 1 sumnjao je neko vrijeme u mogućnost lako čega. 
Ustanak u Bosni 1875—1878 god. a 
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Jkog kneza'), pa njegova misija ima širi značaj i povezana je s tra- 
zenjem načina kako da se ustanak, nakon prestanka srpske pomoći, 
Ponovo stavi na zdrave noge. Preko srpskog poslanika u Beču usta. 
nici su dobili izvjesnu pomoć od slovenofilskog komiteta iz Beo- 
je ponovo tražio od srpske Vlade 
Pomoć za ustanak'). Odgovoreno mu je od strane Jovana Ristića 
nismo u stanju ni najmanju pomoć 
ypžiniti im, niti po zaključenju mira između nas i Porte vidimo 
koristi od daljeg ustanka bosanskoge'). 

Ylada je preko granice vraćala izbjeglice na tursko područje. 
Izvori govore da se povratnici u bijeljinskoj nahiji nalaze u očajnom 
stanju. Po tri. porodice stanuju u jednoj kući. Zemljoposjednici i 
jurske vlasti im ne pružaju nikakve pomoći. Čak im se priji 
će biti protjerani sa zemlje"). Na granicu je bio došao general Alim- 
Pić da organizuje povratak izbjeglica. U isto vrijeme on je podu. 


radili neki predstavnici ruskih komiteta da se organizuju i prebace 
preko'granice. Alimpić jetražio da se ti dobrovoljci rasture, dijelom 
yraćanjem kuči na tursko područje, a dijelom upućivanjem u una 
trašnjost Srbije da traže rada. Jer namjera ovih ruskih komiteta 
aa avljao je on — svidi mi se sumnjiva Za našu politiku, šta više, 
ona mi izgleda da sa računom uzima karakter odvratan prema na. 
mas"). Ti se dobrovoljci na srpskoj granici rastjeruju i njihov se 
Tad na ustanku u Bosni službeno onemogućava!'), Takvi se slučac 
jevi navode ovdje, jer su oni jedino pouzdano mjerilo odnosa srp. 


teškom mukom, samo još da ovaj odgovor dočeka, i ljudi goli i gladni neču sa. 
u skupu više držati. Zato vam jučer nanovo. telegrafirahe. 


{ Skić — Ristiću. 28. decembra 1876. DAD Ista zbirka. Cukić je radi 
ovoga dolazio u Beograd, 

Piti ; istome. Beč, 28. marta 1877. DAD 1877. Fasc. I, sPrepiska 
Beče, P/S IL. x 

{I Ristić — Cukiću. 28. marta 1877. DAD Ista zbirku. Šifrovani telegram. 

T Omčikus — Andrašiju. 19. maja 1877. DAB IB 1606. 

") Kopija respisa MUND — svim sreskim načelnicima uz granicu. 19. 
maja 1877. DASr PO 71. Br. 1. 
PA ri) povjerljivi izvještaj generala Alimpića iz Užica. 1. aprila 1877. DASE 


=) Okružni načelnik užički — MUnD, 5. aprila 1877. DASE. PO 71. Br. 11. 
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ske Vlade prema ustanku. Kako je Vlada postupala sa dobrovlje 
cima, vidi se iz jednog raspisa svim okružnim pograničnim načel. 
nicima iz mjeseca maja 1877. U njemu se upozoravaju pogranične 
vlasti da nije dozvoljen nikakav prelazak četa s naše strane u 
Turskus. Treba spriječiti njihove namjere, skoje kad bi izvršene 
bile, ra: se da ne bi Srpstvu ništa koristile, Poduhvati četa 
u početku osujetiti. Te se čete moraju zaustaviti, si 
način silom oružja ako ih na drugi blažji način ne bi od 
u Bosnu obustaviti moglis'?). Ovo postupanje prema do- 
ljcima, iz kojeg nije bila isključena ni upotreba oružja da se 
onemogući njihov prelazak u ustanak, bio je jasan Znak kako je 
srpska Vlada bila daleko od svake pomisli da i dalje pomaže usta- 
'plašena vojnim porazima i suočena s ruskom politikom koja 
no davala do znanja da pobunjene pokrajine prepušta austvo- 
skim prohtjevima, srpska Vlada se sasvim otuđila od ustanka. 
no je to učinjeno i zbog prijetnje austrijske Vlade, a dje 
čno iz Ristićevog ubjeđenja da ustanci naroda sveć nemaju 
lje nikakve celji politične, pošto su se događaji već tolika razvili, 
se sudbina Bosne neće rešiti ustancima pa ma kakve razmere 
ovi imalia!'). Bez obzira na realnost te politike, za bosanske usta- 
je moglo biti goreg udarca od toga. Nakon proglašenja uje- 
enja sa Srbijom misao o zajedničkoj državi i zajedničkoj vladi 
ko je u ustanku bila uzela maha da se nije moglo ni pomišljati 
ki drugi pravac. Razočarani ovim, neki su vođi počeli agito- 
tdv srpske Vlade. U tome se naročito isticao Simo Bilbija!"). 
Ti su postupci bili tim razumljiviji što se od srpske Vlade očekivalo. 
da ona odredi pravac ustanku i nakon isteka primirja. I sam Despoto- 
vić je to traži ijanja da pomaže ustanak, Vlada nije 
davala nikakvog uputstva. Ipak, duboka politička kriza u, uslanku 
nije izbijala na površinu, jer je u ustanku još uvijek sjedio pu- 
kovnik Despotović. On je bio predstavnik srpske Vlade i dok je 
on stajao na čelu ustanka, nije trebalo gubili nadu. Despotović je 
čvrsto držao ustanike na okupu i nije dopuštao raspadanje jedi- 
. Njegovi postupci uticali su da ova politička kriza nije potpuno. 
onemogućila ustanak. Međutim, mora se reći da je kod ustanika bilo 
"") Kopija raspisa MUnD — svim sreskim pograničnim načelnicima. 19: 
maja 1877. DASr PO 71, Br. 1. 


nak. 


2") Despotović — Ristiću. Bez datuma. ATISAN Inv. br. 19/609. 


javnog ogorčenja protiv srpske Vlade, sMir Srbije sa Turskom, ceo 
narod bosanski... nemilo je dirnuo... Bosanci srpsku... vlada 
izdajničkom nazivajuć''). Može se razumjeti kakva je bila ta po- 
vika protiv srpske Vlade, za koju se sada vežu sve krivice zbog 
neuspjeha u ustanku. Protesti protiv srpske Vlade nisu bili usam- 
ljeni i opšti smisao ovih protesta je nesumnnjiv. Sa južne bosanske 
granice javljali su nakon zaključenja mira o nepovoljnom utisku kod 
naroda i ustanika. +I mi ovamo čuli smo da je Srbija s Turskom mir 
uglavila, bez da je o Bosni i Bosanskom ustanku i reč spomenuto. 
Narod u Bosni, a isto i ustaši, koji još pod oružjem stoje, poraženi 
su s takim događajem, i kad još na moćnu Rusiju i bratski ruski 
narod nadu polagali ne bi, morao bi svaki o budućnosti-Bosne i srp- 
skog naroda u istoj posumnjati, i konačno svaku nadu na boljitak 
izgubiti, jer je već i do sad sve uništenoc''). Štaviše, po novinama. 
postoje pozivi da se ne slušaju zahtjevi o smirivanju ustanka i da 
se odriče svaka veza sa srpskom Vladom. =Srbija nije mogla ovoga 
puta izvesti tu svetu misiju, to i nas više ništa ne veže sa Srbijome?) 
Međutim, koliko je iza toga stajslo cijelo vođstvo ustanka nije 
poznato. U svakom slučaju ogorčenje na srpsku Vladu postojalo je 
i kod njih. Sada se srpskoj Vladi spočitavaju svi učinjeni i neuči. 
njeni grijesi. Naročito joj se predbacuje što nije dovoljno poma- 
gala ustanak novcem i sposobnim vojnicima. Sad se iznosi da je 
Golub Babić iz Srbije došao +s LI dukata u kesis i da nije čime imao 
a plati kozu koju je družini ispekao. Spominje se da je Despato- 
vić smašući s praznim rukamac bež novca i vojske, samo sa titu- 
lama, došao na čelo ustanka. Ni 
da srpska Vlada. To što je ona bila stiješnjena među velikim si- 
lama, to se nije vidjelo. Znalo se da Srbija ne može pomoći, ali 
se na nju digla povika kao da neće da pomaže. To je bilo zapoma= 
ganje bolesnika koji vidi svoju beznadežnost, ali se ne umiruje. 
Opravdanost ove povike na srpsku Vladu sastojala se u tome Što. 
su ustanici sve svoje planove vezali za njenu politiku i što je na. 
taj način sudbina ustanka zavisila od njenih postupaka. Osjećaj da 
Srbija napušta ustanak i da ga je izigrala u posebnom miru, 
otvarala je kod ustanika jednu duboku političku i moralnu krizu. 
Treba napomenuti da od srpsko-turskog mira u samom ustanku 
počinje izvjesni preokret političkih načela. To je preokret ideja pod 
kojima se vodi ustanak. On počinje opadanjem srpskog službenog 
uticaja u ustanku. Proglašen kao dio srpsko-turskog rata i vođen pod. 
jednim namjesnikom srpskog kneza, ustanak se više nakon svr- 
Šetka rata nije mogao voditi na tim osnovama. To ješt, on se više 
uopšte nije mogao voditi i po logici srpskih službenih krugova on 
bi trebao prestati. To što ustanak nije prestao i nakon srpsko-turskog. 
rata, ima za uzrok činjen'cu da, umjesto srpskog službenog uticaja, 


'") SZastavav, Br. 42, 1877. O tome još: Mackerizie, Irby: Travels, str, 35. 
U martu 1877. Irbijevaj je pisao jedan bosanski trgovac: +When the Bosnion 
refugees in Austro-Hungary heard that Serbia had made pasce with Turkey. 
they were struck dumb; as If s thunderbolt had fallen from the sky+. 

"9 sZastavas, br. 38. 1877. 

2") sZastavas, br: 40. 1877. 


bilo razloga da se razumije i oprav=\ 
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postepeno raste ruski uticaj. Zaplet na istoku, koji je istisnuo srp- 
sku Vladu iz dalje igre, postepeno je uvlačio rusku. Vođstvo ustanka 
sada je počelo gledati u ruske krugove i od njih očekivati pomoć. 
Nada u zsjevernog strica; sada je postala bezgranična. Slovenofil- 
ski komiteti dobivaju sada glavnu riječ u ustanku. 

Uporedo sa ruskim, raste i crnogorski uticaj u ustanku. Crnogor- 
ski knez sada dobiva na ugledu kod bosanskih voda. U ustanku sSrbi 
viču živio knez Nikica-""). Na istom mjestu se spominje da ustanici 
namjeravaju održati jednu skupštinu i crnogorskog kneza proglasiti 
za gospodara i pokrovitelja Bosne. sIstia bog, da smo mi prošle 
godine srpskog kneza Milana, za kneza i gospodara Bosne proglasili 
bili, ali počem i on i njegova vlada sa Turskom mir zaključi, to nas 
onda ništa sa Srbijom i ne veže, a mi ostavljeni sami sebi, i moramo 
sami o sebi razm'šljati, i za svoju budućnost energično + neodvlačno 
pobrinuti ses"'). Međutim, jako su postojala češća savjetovanja usta- 
ničkih vođa o politici Srbije i velikih sila prema ustanku?'), nema 
podataka da je takva skupština stvarno održana, Vidjeće se da ovo 
oslanjanje na crnogorskog kneza ipak nije bilo samo prazna prijetnja 
srpskoj Vladi. 

U Beogradu je radio ruski Komitet pod vođstvom Nariškina. 
U ime tog Komiteta došao je na srpsku zapadnu grantcu Vladimir 
Muracovljev, koji je okupljao dobrovoljce. Sam on sobukao se u 
odelo crnogorsko: i okupljao oko sebe dobrovoljačke vođe i her- 
cegovačke ustanike"). Ti dobrovoljci okupljali su se u Valjevu i 
Sapcu. Srpska Vlada je naredila da se razjure ti dobrovoljci. Po- 
anični srpski organi nisu rado gledali na ovaj rad ruskih odbor- 
meka i, držeći se slova srpskih uputstava, onemogućavali su-okuplja- 
nje dobrovoljaca na srpskoj zapadnoj granici. Rad dobrovoljaca na 
granici bio je samo dio cjeline ruske slovenofilske politike i nju 
treba posebno prikazati. fi 

S proljeća 1877. intenzivnije se počelo raditi na pripremama 
rusko-turskog rata. Od sklapanja Tajne konvencije s austrijskom vla- 
dom i od vremena neuspjeha Carigradske konferencije, rat je bio 
gotovo neizbježna stvar. Po novinama se već uveliko pisalo o neiz= 
bježnosti rata. U takvoj atmosferi i ruski slovenofilski krugovi mo- 
rali su odigrati izvjesnu ulogu. Oni su iskoristili svoje veze sa vo- 
dima ustanka i nacionalnim radnicima po južnoslovenskim zem- 
ljama da ih nagovore da se ne smiruju i da nastave sa daljom pobu- 
nom. Ulazeći u rat, Rusija je morala imati opravdanje za njega. 
To opravdanje moglo se naći jedino u činjenici da turske reforme 
nisu uspjele da umire pobunjene krajeve i da se ustanak i dalje 
vodio. S tog stanovišta ruskoj politici nije odgovaralo smirivanje 
ustanka. Njoj je trebao ustanak u kretanju. Na oživljavanju i po- 
novnom pokretanju ustanka radili su ruski slovenofilski krugovi 
krajem februara i u martu mjesecu 1877. godine, 


=) sZastavac, br, 42. 1871. 
=) Isto. 

=) Evans: 0p. cit. Str. 45. 

=) Povjerljivi izvještaj generala Alinipića. 1. aprila 1877. DASr Po T1.br5. 
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samostalni od ruske Vlade i vod postali 
a š == 
sada potpuno zavisni od nje"). Oktobra 1876. kad je počela uska 


_Lica koja su vodila ovaj rad brinula su se samo o praktičnim 
koristima koje je ruska armija mogla imati od ustanka raje i bila 
su Liše višeg. slavenskog idealizma koji je bio tako karakterističan. 
za ranije slovenofilske poduhvate. Sam knez Cerkaski došao je na 
žvoje mjesto pošto je prethodno bio silno kompromitovan rusifaka- 
torskim radom u Poljskoj'"). Rad sa Bugarima shvaćao je kao rusi. 
ficiranje Bugarske putem davanja posebne ruske administraci 
Sa sobom je bio doveo stare saradnike iz Poljske""), Pokušaji rus. 


ficiranja Bugarske dovodili su Čerkaskog u sukob sa bugarskim | 


revolucionarnim krugogima. 

Na taj je način njegova Politička zadaća bila strogo ograničeni: 
političkim računima, pa je sva misija ruskih slovenofilskih = 
u posanskom ustanku ,1877. bila podređena jednoj egorstičnoj poli- 

ci: pomagalo se onoliko koliko je od ti ika imala. 
neposredne koristi, je (den Le 


sSlavenski komitet 
nom zadatku, da u 
{e da se ruskoj vladi učini nemoguće, rat izbeći. On se p: 

brine o konačnoj koristi toga rada za hristjanstvo u samoj Bosnic'?). 


2) AA. Aksakov — Knezu Čerkoskom. 19. marta (agaseKotih 
bop, Morkaa, 1948, str. 160. = = 
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U to vrijeme bavio se u Petrogradu i Moskvi bivši glavni vojni 
zapovjednik ustanka u sjevernoj Bosni Lazar Miodragović. Nakon 
povratka iz austrougarske internacije zadržao se on izvjesno vrijeme 
u štabu pukovnika Despotovića, pa je zatim otišao u Beograd. Tu 
je vršio ulogu predstavnika bosanskih ustanika kod srpske Vlade. 
U ruskim gradovima sastajao se on s vođama slovenofilskih odbora. 
Aksakovom, Sologubom i drugim. Tu je zaključeno bilo sda se iza- 
zove jedan novi jaki ustanak u Bosni, i da se on svim sredstvima 
pomažee''). Taj je ustanak trebao biti organizovan iz Srbije, O 
tome se starao odbor u Beogradu s Nariškinom na čelu. U martu 
1877. dolazili su u Beograd neki vodi ustanka da s Nariškinom sut- 
vrde pojedinosti ustanka, koji se mora proširiti po čitavoj Bosnia. 
Početak ustanka planiran je dok se potpuno dovrše ruske ratne pri- 
preme, a to je predviđeno u prvoj polovici aprila 1877. Ustanak u 
Bosni trebao je spružiti Rusiji, ukazivanjem na neuspjeh od Porte 
planiranih reforama, dobrodošao izgovor za inauguraciju njenih 
akcijac'"). U tom cilju bio je Despotović od petrogradskog Sloveno- 
filskog komiteta dobio pomoć od 10 hiljada rubalja'"), Polovica je 
odmah potrošena na oružje i opremu, a druga polovica na kukuruz 
za izgladnjeli narod. U martu ili aprilu pokušavalo se bosanskim 
ustanicima prebaciti oružje preko nekog Kristića, oficira u ranijem 
srpsko-turskom ratu"). 

Za glavnog vođu obnovljenog ustanka sa ruske strane je bio 
predviđen, umjesto Despotovića, koji se kompromitovao služeći srp= 
skim zvaničnim interesima, arhimandrit Nićifor Dučić'"). I samome 
Lazaru Miodragoviću, već razočaranom u čilav poduhvat, bilo je po- 
nuđeno jedno rukovodeće mjesto, ali ga on nije htio prihvatiti. Isto 
je tako predviđeno jedno mjesto za Ljubibratića. Sve je ovo Miodra- 
Ković povjerio austrougarskom konzulu u Beogradu. 

I sa drugih strana pristizale su vijesti o pripremama za obnav- 
ljanje ustanka. Početkom marta javio je Molinari da se ustanici 
pripremaju za obnavljanje svojih akcijax. Zbog zaključenog srpsko- 
turskog mira na čelo ustanka, umjesto pukovnika Despotovića, treba 
doći arhimandrit Dučić'"). Tako o toj činjenici postoje izvori, koji 
su i po vremenu i po mjestu i po porijeklu nezavisni jedan od dru- 
Boga. Iz toga se vidi da se u navedenom smislu zaista i radilo. Čak 
se i po novinama pisalo da će umjesto Despotovića na čelo ustanka. 
doći drugo lice''). Početkom mjeseca aprila javljeno je iz Crne Gore 
da Ljubibratić, Dučić i Jakšić polaze u nabavku opreme kako bi u 


=) Vrede — Androšiju. 16, marta 1877. DAB IB 990/11. 
=) Isto. 
=) Despotovič — Ristiću. Bez datuma. AIISAN INy. br, 19/609. 
=) IL CG. Amcanon — xx. B. A. Uepxacekomy, Mockna, 24 aprila 1877. 
pase 1) dzvdeštaj Skulića | Skorića o misiji u Rusiji. Bez datuma. DAD 1878. 
'asC. I 2 


=) Molinari — Andrašiju. 7 maria 1877, DAB IB 898. 
=) sZastavas, br. 38. 1677. 
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Bosni preuzeli vođstvo ustanka""), U isto vrijeme kod Di 

se održavala savjetovanja o ustenku'"). Rusa odbor u Beogradu 

i ljudi povezani s njim intenzivno su radili na pripremanju opremi 

dobrovoljaca i drugih sredstava za Vođenje ustanka % 
O tome kako je ovaj Plan prenesen ustanicima nema. Po 

dataka. Iz svega onoga što se kasnije desilo, a to će se vidjeti, izlazi 

da su ustanici s izvjesnim izmjenama prihvatili taj plan. On je vođe 


oni tražili pomoć ruskih krugova nego su i ruski krugovi tražili 
njihovu pomoć. Iz jednoga se podatka vidi da je i nakon objave po- 
ćetka rusko-turskog rata traženo od ustanika da ne prestaju sa dje- 
lovanjem. sJer Rusija sad, a Srbija prvo bojevala je zato, da se vi. 
oslobodite i Turčin da ne sudi vam više, pa vi ne smijete prvo miriti. 


reći: Sad dalje prestani ji 
40) Iz toga se najbolje vidi. 
Novi politku predao NE 
(ei e 
ku. Osim ovoga rađeno je i na formiranju novih četa. Tako jeu 
Vojnoj Granici pokušano stvaranje jedne čete koja je imala zadaću 
da prodre u još nepobunjene krajeve Bosne i da ih pobuni. Drugi 
njen. cilj bio je sotitaie u operaciji carsko-ruske Armije, sa 
svojom snagome'!). Stvaranje te čete bilo je u skladu s opštim 
planom pokretanja ustanka radi političi j Vladi 
oa otete u s azanka radi političke podrške ruskoj Vladi da 
Ovdje treba razjasniti pitanje: na kojim je političkim osnovama 
poduzimano obnavljanje bosanskog ustanika od Seane levaediaiji 
krugova. Reći da je osnova toj politici slovenska uzajamnast i slove- 
nofilski opšti program nije ni dovoljno ni istina. Ruski slovenofilski 
krugovi u ovo vrijeme su ustvari sasvim vjerno tumačili politiku. 
ruske Vlade. Ta politika počivala je na tajnoj konvenciji, kojom je 
ona u jenuaru 1877. predala Bosnu i Hercegovinu u austrougarsko 
interesno područje. Na tim istim osnovama radili su ruski sloveno- 
filski krugovi. Pokrećući nanovo ustanak u Bosni, oni su sma- 
trali da Bosna pada u austrougarsko interesno područje. Lazar Mio- 
dragović je obavijestio austrougarskog konzula u Beogradu da je 
Slovenski komitet u Rusiji prekinuo sve veze sa Srbijom. Vodi toga 
komiteta su mu izjavili sda ne bi imali ništa protiv toga kad bi 


) sUstrojenje jedne ustaške čete u južnoj Bosnie. Rukopisno je 
Nar. biblioteka u Sarajevu. Dok. br. 447. A zajma 


297. 


Austro-Ugarska anektirala Bosnue""). Hercegovinu su predviđali za 
Crnu Goru. Planirano je da odmah u početku ovog novog ustanka 
bude proglašeno pripajanje Bosne austrougarskoj državi "'). Sporedna 
je za nas činjenica da to nikada nije učinjeno. Nas zanima ovo obe- 
ćanje slovenofilskih krugova na liniju ruske službene politike. Za to 
ima i drugih podataka. Ta je činjenica došla do izražaja naročito 
prilikom misije bosanskih ustanika, Škorića i Skulića, na ruski dvor. 

Oni su u februaru 1877., sa znanjem, i podsticanjem srpske Vlade 
šli u Petrograd. Jovan Ristić im je preporučio taj put oda tamo 


carskoj vladi izlože stanje, u kome se Bosna nalazi i da predstave 


ije sasvim istina, jer ih je on savjetovao da iza posjete Petro- 
gradu odu u London''). Iza toga se nazire jedna misao Jovana Ri- 
stića koja je ciljala na to da kod evropskih vlada ustanici obznane 
svoje želje i otpor namjeravanoj austrijskoj okupaciji njihove zemlje. 
To se dobro uklapa s ranijim podacima da je on bio ubjeđenja da 
se više ustankom raje ništa ne da postići i da treba tražiti novi 
od. Taj novi metod bio je pregovaranje na evropskim dvorovima 
i traženje diplomatske pomoći. Nezgoda je bila u tome što se ova 
misao sudarala u Beču o bedem Novikovljeve nepopustljivosti, koji 
je slabo uvažavao Srbiju. Kad ovim poslanicima iz Bosne nije 
uspjelo da u Rusiju idu preko Beča, otišli su oni, sa znanjem Ristića, 
preko Bukurešta i Odese'"). 

U Rusiji su tražili da budu primljeni kod ruskog cara. Primljeni 
n'su bili, ali su uspjeli da mu predaju jednu predstavku bosanskih 
ustanika, Ruski predstavnici bili su jako nezadovoljni što su ovi bo- 
sanski emisari došli bez znanja ruskog konzulata") i što se najprije 
nisu prijavili u Beču""). Na njihovu predstavku car je odgovorio da 
se on stara o bosanskom narodu, no kad je Evropa primila stvar 
u svoje ruke, on neće da se od nje odvoji, no neće ni da napusti ono. 
što je Evropa kao minimum za Slavene našlar"'). 

'Ta dvojica bosanskih predstavnika nisu kod ruske Vlade ništa 
mogli postići. Osim toga, to su bili ljudi nevješti pregovorima i sa- 
Jonskom ophođenju. +To su Hudi pošteni, dobri i patrijote, ali sasvim 
prosti i nisu u stanju da objasne što želi narod. Danas moj brate ne 
vredi opasati se likom, pa lično tražiti zaštite kod dvorova, več 


— Andrašiju. 17, marta 1877. DAB IB S2A/II. 


+) Ristić — Cukiću. 25. januara 1877. DAD 1877. Fase. 1, P/5 II. 

=) Cukić — Rističu. Beč, 29. januara 1877. DAD Isto. 

+) Ristić — Cukiću, 4. februara 1877. DAD Isto. 

+) Stanko Skulić, Jovan Skorić — Risliću. Beč, 29. Januara 1877. AIISAN 
Inv. br. 17/253. 

+) Isti — istome. Odesa, 18. februara 1871. ALISAN iny. br. 17/256. 

=) Bilo je jasno da su oni to namjerno učinili, 

+) Protić — Ristiću. 14. marta 1877. DASr PO 26. Br. 207. 

=) Isti — istome. 8. marta 1877. AIISAN Iny. br. 22/274. 


ALČ 
miteta""). I Vasiljčikov 


što su naši slovenofili 
žrtvuju Austriji samo 
Vagne na Balkanuc 


Miodragović, bivši vođa ustanka. j 

, ustanka, povjerava austrougarskom konzuli = 
u Beogradu ima svoj viši smisao i vjerovatno je to s planom uči- 
njeno. Nije slučaj da se on i nekoliko drugih vođa od 'OVoga vre- 
mena nude u austrougarsku povjerljivu shižbu: 


{1 Protić — Ristiću. 8. marta 1871. AIISAN Iny. br: 22)Z%4. 


7) Izvještaj Skulića i Skorića o misiji u Rusi 
Gilerivic. se. pt GE Iaa, iji u Rusiju. DAD 1878. Fasc. I, B/2; 


JO) Isti izvještaj Skulića 4 Skorića. 
) Protić — Ristiću. 8, marta 1877. AIISAN Inv. br. 22214. 


Zagađalo se da je vojni bjegunac i sumnjivo ir ift ei 
d pumnjivo lice (sAbschrift einer Einsichts- 
Mi 'Ausserns. 26. aprila 1877. DAZ GVPr. 560). 
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$ dalje ostao kao njegov vođ. Međutim, on nije mogao nastaviti svoju 
steru funkciju namjesnika srpskog kneza u Bosni. Srbija se bila 
odrekla i Bosne i ustanka. Nije bilo moguće da Despotović i dalje 
bude namjesnik srpskog kneza u Bosni kad se taj knez bio odrekao 
Bosne. Zbog toga je na jednoj skupštini u Tiškovcu riješeno da De- 
spotović i dalje ostaje u ustanku, ali sa promijenjenom ulogom. On 
je tkneževim ukazom dao ostavku kao srpski pukovrjik u ustanku 
i ostao da njime rukovodi kao običan Bosanac"'). Kasnije će on biti, 
voljom ustanika a ne srpskog kneza, proglašen za generala, Kad je 
proglašavan za generala, rečeno je u sopštenju da se edosadašnji 
namjesnike srpskog kneza voljom naroda bosanskog proglašava za 
(generala, za glavnokomandujućeg bosanskom vojskom i za vrhovnog. 
upravitelja naroda""). 


stari vod. Nije bez 


razloga u Des; 
Despotović je zaista krajem marta 1877. stvorio 


u Bosni dofle dsk Rusija ne 
slovenske MERGSE PRI SVOJI 
sa svima ranijim, on U Zaot On 


pokazuje da je BosaNSki ustanak produžen bez dubljihvunutrašnjih 


Ostalo je na tome da je to neki oficir Marčić, odranije u uskoj vajnoj službi, 
Prema jednoj vijesti Ministarstva inostranih poslova iz Beča, Ol se ZVAO 
Otto von Marčić. Prve vijesti o njemu donijele su sa granice da je on došao 
da upravu ustanka povjeri Dučiću, a nešto kasnije da sam preuzme upravu 
'ustanka u svoje ruke. (Izvještaj iz Gračaca — GK. 20. IH 1871. DAZ GVPr, 314). 
Sam Aksaskov, upilan 0 njemu, telegrafski je odgovorio da on nije predstavnik 
Moskovskog komiteta { da je sumnjiva osoba. (Orczy — Rodiću. 28. marta 1877. 
DAZr X12-2_Br, 894, Iz Petrograda je javljeno da on uopšte nije u ruskoj 
vojnoj službi). Kad mu Despotović — ocljenivši ga kao sveliku budalus, koji 
radi po nagovoru Petra Uzelca — nije htio predati upravu ustanka, otišao je 
on sa grenice. (Izvještaj iz Lapca — SCG. 26. III 1877. DAZ GVPX. 352). Za 
sam ustanak i njegov tok slučaj morkiza d'Otlo nem ni trunke stvarnog 
značaja. Citav njegov smisao sastoji se u tome što Je pokazao svu bijedu i 
komičnost ovog položaja do kojeg je ustanak, vežući se za rusku vanjsku 
Politiku. bio doveden. Markiz d'Olto je kasnije imao neprijatnosti u Dubrov= 
niku Zbog bespravnog nošenja austrijskih ordenja, koje je tobože zaslužio 
u ratu 1849. iako je tađa još bio dijete, Zbog togu je i hapšen, a Dokušavao. 
je da dođe u vezu s Andrašijem da mu otkrije neku veliku tajnu u vezi sa 
ruskom politikom prema bosanskom ustanku. 

7) Vređe — Andrašiju. Beograd, 5. aprila 1877, DAB 1B 1075. 

=) sZastavas, br. 65. 1877. Kasnije će o tome Biti više riječi. 

") Cukić — Ristiću. Beč, 17. marta 1877. DAD 1877. Fase. I, sPrepiska 
Beče, P/5 IL Despotović je prijetio da če ubiti Dučića ako dođe u ustanak. 

") Despotović — Andrešiju. Linc, 3. novembra 1877. DAB IB 4201. 


upravi, koje su se nakon srpsko-turskog mira morale 
ve što. je promijenjeno, bilje: dalje oslanjanje na rusku 
Preokret načela pod kojima je ustanak vođen ostvaren ji = 
bolno, bez dubljih poremećaja na površini. To što se NG po tiava 
u samom ustanku osta- 
bio je u ustanku nezamjenjijiv. 
po tome ećaja nastavljao ustanak nego 
ko je on lično, više od drugih vođa, u dubini duše gajio Za 
Sa osječanja. On je bio sčastan čovjek, ali jedan slavenski 
natik u najvišem stepenu="). Ovoj novi litici služi i 
nošću i s dubok m ličnim u a aeeudam banja ZO. 


ideal 

Mogućnost rusko-ausi 
skog područja, ne 
ruske poli 


je u pojedini 
đanja, Despot 


azivanja. To su. 


Yi -akolje-crnogorskog-kneza. 

euspjeha i razočaranja. Cjelokupna slobodna na- 

jevala_je crnogorsko-djelo_i_ono_je-još-stajalo. 
-Zledaju_u_ 


79) Teodorović — Andrašiju. 19. maja 1877. DAZ GVPE. 597. To je izjavio 
Jedgn ljekar koji je iz Despotovićevog Slaba probjeeno Para 
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vatno radi toga crnogorski knez je rečunao da u slučaju rata pu- 
kovnik Despotović sa vojnom snagom od 3.500 bosanskih ustanika 
napravi diverziju u pravcu Mostar—Duvno, kako bi podržao crno- 
gorsko ratište. U tom slučaju Crnogorci bi u bosanski ustanak po- 
slali 50 do 100 izabranih ljudi"). Prema Despotovičevom iskazu, 
crnogorski knez mu je sam spredložio da radimo u sojuzu na što 
sam ja rado pristao jerbo sam znao da (je) to nužno za naše obšte 
interese"). On je Despotoviću obečao i novčanu pomoć, ali je nije 
poslao lako da su ustanici na svoj trošak organizovali veliku vojsku. 

I na drugim mjestima spominje se da je Despotović održavao 
veze s crnogorskim knezom, da je prekinuo odnose sa Srbijom i da 
crnogorski knez namjerava u Bosnu poslati Maša Vrbicu, mrda uzme 
ako je moguće čitav ustanak u ruke="'). Pored realnih strateških 
osnova iz ovog pokušaja nije bilo isključeno staro dinastičko rivalstvo 
između srpskih i crnogorskih krugova u nacionalnom pokretu. Na ru- 
ševinama srpsko-turskog m'ra pokušavalo se graditi novo savezništvo 
ustanika i Crnogoraca. 

Međutim, mora se reći da je crnogorski knez znao da on ovim 
planovima o preuzimanju bosanskog ustanka i odašiljanju Maša Vr- 
bice u Bosnu zadire u područje koje je već bilo Žrtvovano austro- 
ugarskim interesima i koje ni u kom slučaju nije moglo doći u obzir 
za njegove aspiracije. Stoga je on htio iskoristiti bosanski ustanak 
+sa znanjem= austrougarske Vlade. Za sve što je poduzimao tražio je 
austrijsku zvaničnu saglasnost. U slučaju austrougarske interven- 
cije, po kneževom uvjerenju, ustanici bi se trebali sna prvi znake 
pokoriti%"). Sve što je poduzimano, poduzimano je pod pretpostavkom 
da se poštuju austrougarski teritorijalni interesi i da se ničim ne 
ugrožava područje koje je bilo njima žrtvovano. 

U pojedinostima ovi pokušaji nisu ipak sasvim ostvareni. Pove- 
zanost ustanika sa crnogorskim krugovima postoji, ali njihovi vojni 
i politički poduhvati od ovoga nisu imali mnogo koristi. Prije svega, 
u ustanak nije došao Mašo Vrbica. Upoznat s tim planom, Andraši 
je to izričito zabranio""). On je tražio da se knez drži pasivno, iako 

+) Temel — Andrašiju. 8. aprila 1877, DAB IB 1432. 

=) Despotović — Ristiću. Grahovo, 20. maja 1877. AHSAN nv, br. 17/258. 

+) Temel — Andrašiju. 13. aprila 1877. Sifrovani telegram. DAB IB 1007, 

+) Isto. 

=) Andraši — Temelu. 24. aprila 1877. DAZr, Geheime 'Akten 1877 br, 
215. Categoria: Unica. Andraši kaže: sFirst melni durch Enlsendung Verbl. 
za's und Organisirung des Aufstandes cine Diversion fr sich zu machen. 
Ich bin der entgegengesetzten Ansicht.. Seine Hoheit, sehcint mir, habe 
sich pasiv zu Verhalten. bis die tilrkisćhen Truppen mit den russisehen an 
der Donau engagirt sind. Der Piirst kann diess um so lelehter thun, als er 
sich im faktischen Besitze des grissten Theiles der streitigen Teritorien be- 
findet' Auch ist es sehr leieht moglich, dass Russland sežne Hauptaktiom nach 
Aslen veriezi. Fir diesen Fall bšite der, wenn er zu frih loslegt, filrkischo 

£ suf dem Halse. Unser Rath wiire daher, dass der First, wofern 
er nicht Russland susdrileklich zu Aktion verpfilichten ist, in der Passivitkt 
blelbe, welche er bereits In Constantinopei in. Aussicht gestelit hat. Entwic- 
keln sich die Dinge sn der Donau, so wird die Zelt der vorgeschlagenen Aktiom 
dn Bosnjen gekommen sein, und wir konnen eventucli Verbižza unterstiltzene. 


om austrijskog ca: 


ra da će štititi 
ljivao spremnim di: 


Turke, ako bi. 
da ga ponovo 
strane bosan- 
a Zaštita austrij 

malog pogađanj 


samo radi togi 
danja da stu 

ovi ustanka, odriču tom ust 
vima ruske službe iti 
skim interesi ran 


it na pitanje zat a 
e objasniti tek. onda 
se stalno nešrečno. je 


Penn ZO TAPRIJEE 


J 'Temelu. 24. april 
Prpr=-E 4. aprila 1877. DAZE. 


— istome. 23. juna 1877. DAZY. br. 


2423. Sitrovani telegram. 
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Treba napomenuti da u ovo vrijeme dolazi do izražaja činjenica 
da se neki dotadašnji radnici u nacionalnom pokretu počinju okretati 
prema susirougarskoj politici. Neki od njih nude se direktno u au 
'garsku službu. Lazar Miodragović, raniji vođ ustanka, pod uti- 
cajem ove slovenofilske politike obraća se ausirougarskim organima 
i traži da im služi"). Osim njega ima i nekoliko drugih imena. U 
oku 1877. napadan je Mija Guteša putem novina da radi u korist 
ougarske politike"). Gutešu napadaju da zavlači prste u usta 
k na tuđ račun"). Najveća povika u tom smislu digla se na Petra 
vedeno je kako je još početkom 1876. Uzelac pisao pisma 
ariju i izražavao svoje simpatije za austrougarsku politiku. 
dine 1877. po novinama su na njegova leđa svaljivani svi grijesi 
laće u ustanku, Kasnije, kada bude očito da će Austro-Ugarska + 
pirati Bosnu i Hercegovinu, Uzelac će potpuno preći na njenu 
, nema podataka da su ga u ovo vrijeme iskori 
šćavale austrougarske vlasti. U svim ovim slučajevima radi se o či- 
\jenici da posebna usmjerenost pokreta, njegova programatfska lula- 
nja i politička bezizglednost dovode do odslupanja izvjesnih saput- 
ika u njihovoj političkoj preorijentaciji. I kod radnika manjeg 
značaja zapažena je ta pojava. Svi ti ljudi pripadaju jednoj klasi 
svoju revolucionarnost u ustanku nije dovela do kraja i kojoj 
i okupacija predstavlja izvjesno zadovoljenje njenih političkih težnji. 


7) Vrede — Andrašiju, 16. marta 1877. DAB TB 190/L. 
) O tome imm i ovaj podatak: Der Kaufmann Elias Gufeša in Agram, 
zelcher nach veriraulichen Mitthellungen zu den Intimsten Freunden deg 
ijetić zahlt, cin eifriger. AnhAnger der Omladina ist, und in forte 
Verbindung mit den Aufstindischen steht, hat sich bel dem P. 7. 
von Mollinary derart zu instnutren gewusst, dass er von diesem 
san Lbenilat wirde, Predsjednik mađarske Vlade — Andrašiju. 
sora 1876. DAB TB 183/51. 
) sZastavac, br. 112—1877. 


Tok bosanskog ustanka 1877. do poraza na Crnim Potocima 


proljeće 1877. brojno stanje ustanika 
Celu zimu kunatorih-sm-ustiHići u življenjux'). Preko čitave zime 
Pije se ratovalo. lako svuda po, ustaničkom prostoru postoje čete, 
ipak su one oslabile i ponegdje se jako brojno smanjile. Uzrok tome 
js, Pored prirodnog i redovnog osipanja četa, još i jaka zima. To je 
bila neprijatna bosanska zima, neobično hladna i bez ljepote. Ali 
ona je pored loših imala i tu dobru stranu, što je onemogućavala 
znatnije vojne pokrete i što je uticala da se planovi o primirju, ko- 
liko god im turske vlast nisu htjele udovoljiti, zaista i ostvare. 
Odmah s proljeća trebalo je ustaničke čete okupiti i pripremiti. za 
borbu. U martu 1877. Despotović je zaista proveo uređenje svojih 
četa. On je čitavu svoju vojnu trupu djelimično preuredio. Ljudstvo 
je podijelio u 11 četa, od kojih je svaka imala podjednak broj 
vojnika. Iz same te činjenice se vidi da su u toku zime čete bile 
slabe i neuređene. Vođi tih četa bili su: Karan, Amelica, Milanović, 


?) Krasić: op, cl. Str. 177. 


fra Bono Drežnjak, Petar 


povećao se broj svih 
4 hiljade na-55 hiljada. 


'većanje i 


Bježanje naroda iz Bosne nastavilo se i u toku januara 1877. 
Naročito su masovna bježanja zapažena kod Gračaca'"). Seljaci se 


') sZastavas, br. 41. 1877. 
{) Cukič — Rističu, Beč, 28. marta 1877. DAD 1871, sPrepiska Beč, P/S IL. 
9) Čubrilović: 0p. cit. Str. 287. 

{) Molinari — Teodoroviću. 25. marta 1877. DAZ GVPr. Bez broja. 

{) Meodorović — Molinariju. 2. marta 1877. DAZ GVPr. 245. 

{) GK — MKSM. 11. februara 1877. DAZ GVPr, 155. 

{) Izvještaj iz Garčina — GK., 2; januara 1877. DAZ GVPr. 31. 

1) Izvještej iz Dvora — GK. 21. januara 1877. Telegram. DAZ GVPT. 91. 
'") Izvještaj iz Gračacn — GK. 25. januara 1877. Telegram DAZ GVPI. 92. 


u 
IZETEA TE TO 
Dolaze vijesti da se ZbOZ Doreri Sd 
stvari 1 po nižoj_ciješt prodaju ns Tieitaciji. 
vos Botovog novca da TG 
iako Je njihovo nas no gd 
sela 


la zelenjeti. U sjevi 
običaju ustani 
anje grupe, čije je sjedište 
=). Spominju se čete i u Mc; 


) zvještoj iz Garčina — GK. 6. marta 1877, DAZ GVPT. 216. 
I) Isti — istome. 14. marta 1877. DAZ GVPI. SB 

9 Peodorović — Molinariju. 2. marta 1871. DAZ GVPĆ. 248. 
1) Izvještaj iz Garčina — GK_ 2 januara 1877. DAZ GVPI. SI. 
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Svo Zi Spasojević, vulgo-Mikaža), GK -— Min. VP. 24. januara 1871. 


DAZ GVPYI. 71. 

o Izvještaj iz Garčina — GK- 24. aprila 1877. DAZ GVPI. 560. 

;D Isti — istome. 29, marta 1871. DAZ GVPI 90i. 

}) SCC — GK- 29. aprila 1877. DAZ GVPr. 360 
br. 2) ge anović — Vasi (Toskiću). Podovi, 25. februera 1877. AMISAN Tny. 
r. IZVIŠK 


Ustanak u Bosni 1875—1878 god. 


306. 


U, Despotovićevoj četi učinjena je sredinom aprila 1877. 


značajna promjena. 
spotović proglašen 


dođe, taj više nek se ne uzda da će posle. 
na svoje kućevine doći niti će im se dopu- 
uputio je kasnije i sam Despotović bosan- 


) Izvještaj iz Lapca — SCC, 26. marta 1877. DAZ GVPr. 352. 
1) Izvještaj iz Dvovn — SCC. 19. aprila 1877. DAZ GVPr. 383. 
1) GK — MKSM. 7. aprila 1877. DAZ GVPr. 354. 
1) Izvještaj na GE. Bez potpisa. 4. aprila 1877. DAZ GVPr. 383. 
2") zžaslavas, br, 65—1877. 
;)puja Milanović — Milutinu Konjoviću. Tiškovac, 24. aprila 1877. DAZ 
GVPr. Bez broja. 
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skim bjeguncima""). On je poslao snaloge bjeguncima u Hrvatskoj 
za adi onaj Bosanac, koji ne dođe pod oružje, ne smije ni pom 
šljati na povratak u oslobođenu Bosnu"), Nešto šireg značaja pan 
I ae objavljivanje amnestije svim onim licima koja su iz bilo 
kojih razloga bila ranije protjerana iz Bosne""). To je on učinio nabuo 
Satasenja za generala, kao što kraljevi čine nakon krunisanja. MG 
dutim, ovi Pokušaji. vođstva ustanka da u jačoj mjeri osvježi Kata 
Prono oju uspjeli. Istina je da su čete S proljeća 1877. prilično 
orzino ojačane, ali to nije ni blizu onako velik broj i onako nase 
Sotanka Garodinu dana ranije. U većini se bjegunci drže dalje od 
gstanka, Odlazak bjegunaca u ustanak povećao se u mjesecu aprilu 
i maju, kad su se poboljšale vremenske prilike. u 


Prikazano je kako uporedo s jačanjem ustaničkih četa teče 4 mo- 
bilizacija bosanskih muslimana i dovlačenje novih turskih trupa u 
Bosnu. Neki bataljoni su dolazili čak iz Štipa"?). Raspored. tih, trupa 
gaje oo pogodan Za ustaničke poduhvate. Početkom marta 1877. na 
je zgledao ovako: u Travniku bio je jedan bataljon redovnih 
od 500 vojnika, sa 10 izolučenih i 6 Starih topova. U Livnu, Čelt 
oynu i Glamoču bilo je više od jednog bataljona bosanike aa 

j Derventi bila su tri bataljona redife po 600 


{} Povjerljivi izvještaj iz Kostajnice. 29. maja 1877. DAZ GVPr. 560. 

") Isto. 

+") sZastavać br. 65. 1877. 

ID Holrms — Derbiju. 1. marta 1877. PRO F. O. 78/2620. 1. Br. 10. 

I) Peodorović — Andrašiju. 9. marta 1877. DAZ GVPr. Bez broja. Kopija. 
') Isti — istome. 19. maja 1877. DAZ GVP. SE. 

3 Nanijesiškio I Zadra — GK. 15. jula 1977. DAŽ GVPE- ST = 
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vima nesigurno. Početkom aprila čak i na Ilidži, dva sata daleko 
od Banjaluke, seljaci su zapalili čardake. I neka druga sela, dotada 
mirna, pobunila su se""). Zbog toga turska vojska nije bila 
sigurna u uspjeh. Prije nego je Despotović preduzeo ijedan ozbiljniji. 
napad, morao je da izdrži, početkom maja 1877., jak turski vojni 
Pohod. On je bio preduzet s namjerom da se unište bosanski 
Ustanici. 

Turska Vlada nastojala je na svaki način da s proljeća 1877. 
uništi ustanike u Bosni. Oni su za nju bili nezgodni iz više razloga, 
a od kojih je najglavniji bio laj što su oni predstavljali stalnu opo- 
menu evropskoj javnosti da reforme nisu uspjele. Osim toga, usta- 
nak je za bosansko područje vezao dobar dio trupa i onemogućavao 
njihovu upotrebu na drugim ratištima"'). Zbog svega toga nastojala 
je ona da likvidira ustanak. Prije nego je išta poduzeto počeli su 
turski krugovi pregovore s austrougarskim vlastima o zajedničkoj 
saradnji protiv ustanka. Pregovori o toj saradnji tekli su u Sarajevu. 
između bosanskog valije i austrougarskog konzula. Početkom mana 
austrougarski konzul nudio je saradnju u ugušenju ustanka"'). On 
je predbacivao turskim vlastima da nijednom nisu temeljito porazili 
ustanike, nego su ih samo potiskivali. Vojnici su upučivani tamo 
gdje nema ustanika. Na valijinu primjedbu da je to rađeno i iz 
izvjesnih političkih računa odgovorio je on da je taj račun imao sza 
posljedicu trajnost ustankax. Osnova ove austrougarske politike bilo. 
je nastojanje da se omogući povratak bosanskih bjegunaca. Umire 
je zemlje ne može se postići prije nego se djelovanju četa učini 
krnje?"). To je bilo političko polazište austrougarskih vlasti. Po tim; 
uvjerenjima, nakon uništenja četa trebalo je poduzeti povratak bje- 
gunaca. Pomoć austrougarskih vlasti sastojala bi se u tome što bi 
njihova vojska posjela ona mjesta na granici pored kojih će ustanike. 
u ugovoreno vrijeme napasbi turske vojne jedinice. Na taj bi nać 
bilo onemogućeno njihovo bježanje preko granice. To je bio jedan od. 
načina da se likvidiraju stalni međudržavni nesporazumi oko prela- 
ska četa preko granice. U stvari austrougarska vlada nije se obave. 
zivala ni na što što bi povrijedilo njeno neutralno držanje i, prima-- 
jući ove obaveze, ona je činila nešto što je već davno ranije trebala 
'uraditi'"). Sredinom maja najavila je turska vlada vojni pohod pro- 
tiv ustanika u jugozapadnoj Bosni: 


2) Dopolo — Andrašiju. 12. aprila 1877. DAB TB 1413. 

+) Cubrilović: op. cit, Str. 268. 

2) Teodorović — Andrašiju. 12. marta 1871. DAZ GVPr. 307. Kopija. 

7) Min. Vanjskih poslova — Molinariju. 28. marta 1877. DAZ GVPr. 307. 

£) Jet u junu 1877. ns granicu je odlazio jedan seneralštabni turski ofi- 
cir da s austrougarskim oficirima ugovori pojedinosti saradnje. Primen — 
Derbiju. 21. jula 1877. PRO F. O. 78/2621 II br. 68. I have just seen His 
Excellency the Governor General who informs me that the Porte has come 
to ga nrrangement for the suppression of the insurrection in Bosnia. The 
military Authorities here have besn ordered lo concert measures with the 
Austrian officers on the frontier and Major Omer Bey of the Staff will 
procced {o Livno and the Dalmatian frontier for that purpose 
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Austrougarske vlasti pojačale su straže na granici da bi razoru- 
žale i pohvatale ustanike ako počnu prelaziti na njihovu stranu"). 


5 hiljada vojnika"!). 

Kao da je i sam Despotović slutio opasnost austro-turske sarad- 
nje protiv njegovih četa, pa je u jednom pismu kapetanu stanice 
u Srbu tražio da spriječi tursko prelaženje preko granice, jer sda 
imađu namjerenije preko c. k. zemljišta preći da mi zajdu za leđa?) 
Međutim, Ismet-paša je došao s vojskom do Unca i tu stao. Rodić je 
čak izvijestio da će Turci napasti ustanike svjeravatno preko našeg 
zemljištar''). Svršilo se na tome što su se ustanici povukli u Crne 
Potoke, a turska vojska prdtutnjala pored ustaničkih utvrđenja bez 
borbe. Poslije kraćeg zadržavanja na ustaničkom području vratio se 
Ismet-paša nesvršena posla. 30. maja izvijestio je da u Grahovu, Ti- 
škovcu i Crnom Potoku snikakvih ustanika nije vidiox'!). U stvari, 
on je izbjegao da udari na ustanike"). 


U isto vrijeme vodile su se bitke u livanj- 
skim brđima'"), U Livanjskom polju napadana su sela Bogdaši, Ka- 


7) Molinari — jedinicama u Gračac i Zavalje. 22, maja 1877. DAZ 
GVPT. 307. 


br. oa Dregomanović — Rodiću. Livno, 28, marta 1877. DAZr XIV!3 — 1, 
r. 656. 

7) Isti — istome. 17. aprila 1877, DAZI XIV/3—1. Br. 810, 

=) Teodorović — And 26. maja 1877. DAZ GVPr. 587. Kopija. 

2) Despotović — kapetanu stanice u Srbu, 22. maja 1877. DAB IB 1753. 

1) Prepis Rodičeve depeše u Beč. 25. maja 1877. DAZ GVPr. 307. 

;)) Teodorović — Molinariju, 30. maja 1877. DAZ GVPr. 307; Friman — 
Derbiju. 6. juna 1871. PRO F. O. 78/2620 1 br, 54. 

=) Teodorović — Andrašiju. 1. jula 1877. DAZ GVPr. 587. Kopija. 

+) Krasić: op. cit. Str. 179, 

+) Isto. Str. 180. 

+) Dragomanović — Teodoroviću. 19. juna 1877. DAZ GVPr. 634. Kopija. 

+) Isto, 
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zanci, Prahova, Grkovac i Crni Lug""). Tamo se, u Prolog planini 
nalazio s četom i fra Bono Drežnjak. 19, maja 1877. opljačkao je 
Saga tursku karavanu"!). U mjesecu junu njegova je 
ustanička formacija, prema jednom podatku koji nije sasvim siguran. 
brojala preko 200 ljudi"). % A IH 


Zete nabavlja hrana. Radi toga su se čete morale zalijetati dublje 
u unutrašnjost Bosne, na područje koje još nije bilo opustošeno. Od. 
yeteg značaja bio je jedan kombinovani pohod četa popa Karana, 
li v Oni se preko. 
Risovca upute na Sanu da zaštite neke seljačke zbjegove i da uhvate. 
plijena. Tu popale sela: Ruštovo, Jezerac i Donju Sanicu. Sve su to. 
bila muslimanska sela i sanovništvo je iz njih bježalo ispred usta- 
nika. Mnogi su poginuli i utopili se u Sani. "Sana bila pobelila od. 
uutopljenika 5). i 


zamašan i poduzet sa brojnim ljudstvom, nije imao osobitog značaja. 


JU ovim operacijama ne učestvuje Despotović. On se nije mnogo. 
uđdaljavao iz Crnih Potoka. Onemogućavale su ga i neke političke 
okolnosti. Neke četovođe bile su njime nezadovoljne i tražili su nje- 
govo smjenjivanje. U osnovi tog nezadovoljstva bili su zahtjevi za 
formiranjem jedne vlade, koja bi, pored Despotovića, vodila poli- 
tičke poslove ustanika, starala se o nabavkama i finansijama, dok bi 
on sam primio na sebe jednu ulogu vojnog zapovjednika. Svi ovi 
događaji biće obrađeni kasnije, u prikazu formiranja privremene bo- 
sanske vlade. Ovdje treba spomenuti toliko da su te okolnosti uticale 
da je Despotović zapostavljao vojne operacije. 


') Dragomanović — Rodiću. 30. maja 1877. DAZr XIV/3—1. Br. 1082. 
?) Teodorović — Andrašiju. 1. juna 1877, DAB TB 1850. 


"') Izvještaj iz Sinja — žandarmerijskoj komandi u Zadar. juna U 
DAZr XIV/3—1. Br. 1107. ket Ž ju 


71%) sZastavac br. 99. 1877. 
+) Krasić: op. cit, Str. 181—2, 
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Pored toga, on je gajio duboka uvjerenja da se s bosanskim vi 
nicima ništa ozbiljno ne može pođuzeti. ako je tu dolazila do izra- 
žaja činjenica da se jedan gardijski oficir, naučen na operacije veli- 
kih armija, s dubokom pozadinom i ukručenim strateškim pravilima, 
nije mogao prilagoditi ovom ratu bosanskih seljaka, čiji vojni pohodi. 
više liče na hajdukovanje i lopovske provale nego na jedan nacio- 
nalni rat. Osim toga, ustanička vojska bila je bez discipline, Starje- 
šine u pohodima ne poštuju ni strateške ni političke principe, a bilo 
ih je koji su se kavžili oko plijena i zabavljali vojsku na taj način 
bi u muslimanskim selima pjevali s minareta. Zbog svega toga 
u Despotovičevim je uvjerenjima bilo istine. Despotović je prestao 
poduzimati značajnije pohode, jer je rješenje basanskog pitanja oče- 
kivao na ruskom bojištu. To je bio i dio njegovih političkih nazora 
0 bosanskom usranku i u tome su ga podržavali i neke druge starje- 
šine. Spasoje Babić je pisao: +A što Despotović nije više radio, to 
se nije moglo ni zaktijevati više, jer zašto proljevati za badava na- 
rodnu krv kad se zna da Rusija i \u ime Bosne raluje kao i u ime Bu- 
garske="?). Zbog svega toga Despotović sveć polovinu ljetar ništa 
nije poduzimao { neke če'ovođe mu to zamjeraju. On je bio ubijeđen 
da s bosanskom vojskom nije moguće napadati utvrđena mjesta i 
turske trupe. Bio je ssasvim zauzet administracijom, za koju zaista 
ima velike sposobnostis, miješao se u najmanju sitnicu i sasvim je 
zapostavljao ustrojstvo vojske i povećanje mjene discipline, Osim 
toga, on je bio strog i pretjerano savjestan, Sve je {o uslovilo da 
on nije stekao snikakve, rešiteljno nikakve simpatije ni među. vo- 
dima ni među vojnicima='"). Zahtjev da se Despotoviću ograniči 
at bio je manje-više opšti. Ali on je u dva maha uspio da pobijedi 
ove zahtjeve. 

Naprije je na jednoj skupštini svih četovođa u Grahovu odbio 
traženja o ograničenju njegove vlasti"), a nešto kasnije odbio je 
da se pored njega formira, od njega nezavisna, vlada. Despotović je 
vrlo rijetko poduzimao zajedničke napade s čitavom vojskom. "Tako 
je 14. jula poduzet koncentrični napad sa svih strana na Čelebići 
Međućim, ustanici nisu uspjeli da zauzmu turska utvrđenja i jedi 
njihov uspjeh bio je veliki plijen. Bila su opustošena sela: Čelebić, 
Kovačić, Strujnić, Radanović, Lištani i još neka""). U ovim operaci- 
jama učestvovali su protiv ustanika i hrišćanski stanovnici. Četovođe 
su naročito zamjerale Despotoviću što je napao na hrišćansko selo 
Celebiće, u kome je bila samo jedna muslimanska kuća. Sam on 
pravdao je to činjenicom da se selo nije htjelo pokoriti") i da su 
se seljaci držali s Turcima""). Nakon ovoga pohoda čete su pola mje- 
seca logorovale na Grahovu, a iza toga poduzele su zajednički napad 


) Spasoje Babić — Jovanu Ristiću, Nova Gradiška, 11. avgusta 1877. 
AIISAN Inv. br. 17/28, 
7) Milan Baić — Jovanu Ristiću. 6. jula 1877, AIISAN Inv. br. 17/25. 
=) ,Zastavac br. 98. 1877. 
+) Namjesništvo iz Zadra — GK, 15. jula 1877. DAZ GVPr. 676. Telegram. 
+) Milan Balć — Jovanu Ristišu. 6. jula 1877. AIISAN Iny. br. 17/25. 
=) Despotović — Vlađiki (?), Tičevo, 12. jula 1877. AIISAN Inv. br, 17/881. 


vili 50 mrtvih ljudi). 
štane na sve strane. 


je Davidović _jedma bitku s turskom neredovnom Sa kod 

es) 
oapka'), U Ovu četu jedanput je došlo 300 izbjeglica. Pored toga 
Pa ima podataka da ona krajem mjeseca juna 


pošteđeni jačih furskih napada. 3. jula Turci su zauzeli ovaj logor 
i spalili ga. Ali odmah nakon toga logor je bio obnovljen"). Ceta u 
Brezovači bila se nakon ovoga poraza znatno osula i ona nije mogla 
izdržati novi napad Turska. Taj napad uslijedio je 4 dana nakon 
Prvom u godila ga je turska vojska u jačini od 2 hiljade vojnika. 
Puta ustanici su se povukli na hrvatsku stranu") i nov. 

morala se ponovo iz osnova stvarati. Serie 

;a,_ Po ostalim krajevima u sjevernoj Bosni postoje aktivne usta. 
ničke čete. U maju još postoje i čete u Vučjaku i Motajici, čak i po 
selima naseljenim isključivo katolicima. Ti ustanici vodili su više 
bitaka, od kojih su zabilježene u Zeravcu, Dugopolju, Gornjoj Beb- 


T)) Kerisići op. cit, Sir. 1845. 
7) Depolo — Andrašiju. 28. jula 1877. DAB TB 2834. 
7) OK — MESM. 25, maja 1871. DAZ GVPF. 309. Koncept. 
9 Nije pobliže označeno. 
7) izvještaj žandarmerijske stanice u Petrinji — žandarmerijskom za- 
'povjedništvu u Petrinju, 8. maja. 1877. DAZ Over 560. SME 
£) Povjerljivi izvještaj iz Kostajnice. 29. maja 1811, DAZ GVPI. 569. 
{D) Jzvještaj iz Dvora — GK. 30. Jusa 1811. DAZ GVĐE. SDA. 
D Meti — tstome. 3. jula 1877. DAZ GVFr. 614. 
%) SCG — OK. 7. jula 1817. DAZ OVE. USE. 
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rini i drugim mjestima'"). Četama u Vučjaku zapovijedali su u julu 
1877. Vid Vranješ i Vajo Vidaković, a u Motajici neki Niko Crljeni 
(29)?). Prve su brojale oko 200 ljudi, a druge 400 ljudi. Osim ovih 
četa postoje još neke koje dolaze sa hrvatske strane. Sredinom maja 
poznati Marko Bajalica, koji se vratio iz srpskih dobrovoljačkih je- 
dinica sa drinskog fronta, preveo je na bosansku stranu kod Kozi- 
broda jednu četu od 80 ljudi'?). Uza sav napor da se onemogući pre- 
Jaz preko granice austrougarske vlasti nisu mogle potpuno onemogu- 
ćiti povremene prelaske. I prema ovome što je navedeno, vidi se 
da su čete u sjevernoj Bosni bile slabe i malobrojne. Prošlo je vri- 
jeme kad su čete gotovo svakog dana prelazile granicu i vraćale 
se nazad. Sad je to prelaženje rijetko. Međutim; ono postoji i na- 
vodimo ga radi primjera iz kojega se vidi da se ustanak i 1877. 
održavao u sjevernoj Bosni, iako nije bio čvršće povezan sa Despo- 
tovićevim štabom. Ove čete, izuzev brezovačke, nisu bile dobro or- 
ganizovane i ratovale su bez sistema i povezanosti s ustankom, Bre- 
zovačka četa imala je i bolji položaj i jače izvore održanja, a i bolje 
izvježbano vođstvo. Osim toga, ona je bila bliže granici, pa se o 
njoj više čuje i zbog toga se očuvalo više podataka. Manje čete, 
dublje u unutrašnjosti i bez stalne povezanosti sa krugovima uz 
granicu, nisu bile upadljive. 

Osim ovih četa na jugu, oko Livna, postojalo je još ustaničkih 
grupica. Zbog njih je krajem juna 1877. vojni zapovjednik u Livnu 

o čišćenje u selima: Rujane, Gubin, Sajković i nekim dru- 
'gim"?). Međutim, o ovim ustanicima, kao i o četi fra Bone Drežnjaka, 
imamo vrlo malo podataka, iz kojih se ne može vidjeti cjelina ovog 
kretanja oko Livna, iako je ono nesumnjivo. 

Ovo djelovanje ustanika po svim krajevima južne i sjeveme 
Bosne zabrinjavalo je turske vlasti. Što je najgore, ono je inten- 
zivno počelo baš nakon prvog velikog pohoda Ismet-paše na usta- 
nike. Stoga je on već početkom mjeseca juna ponovo pozvan u 
Travnik"). Nesrečnom paši, tek što je izvijestio da ustanika nigdje 
nije ni vidio i otišao od vojske, došao je hitan poziv da se zbog po- 
novnog prodiranja ustaničkih četa mora preduzeti nova akcija. 


Zbog svega ovoga proglašeno je sredinom jula 1877. opsadno 
stanje u banjalučkom okrugu""). Ta činjenica svjedoči o riješenosti 
turskih vlasti da uguše ustanak. U julu 1877. ustanak nije bio jači 
nego ranije. Možda je na ovu odluku turskih vlasti uticala i činje- 
nica da se u to vrijeme javljaju nemiri i u neposrednoj blizini Ba- 


") Izvještaj iz Garčina — GK. 19. maja 1877. DAZ GVPr. 812, 
__{) Isti — istome. 9. jula 1877. DAZ GVPT. 634. Moguće je ime pogrešno 
upisano. 
7) Povjerijivi izvještaj iz Kostajnice, 25, maja 1877. DAZ GVPr. 522. 
7") Dragormanović — Teodoroviću. 2. jula 1877. DAZ GVPr. 681. 
19 Teodorović — Andrašiju. 9. jana 1877. DAZ GVPY. 560. Kopija. 
%) Isti — istome. 25 jula 1877. DAZ GVPr. 711. Kopija. 
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njaluke'"). U mjesecu junu prodrlo je 60 ustanika do sela Vlasenice, 
dva sata udaljenog od grada. Drugo jedno odjeljenje od 50 ustanika. 


turske vojske u Bosni, obavijestio je Molinarija 27. jula 1877. da 
će se preduzeti pohod protiv Crnih Potoka i da to i austrougarske 
Vlasti trebaju pomoći. Zajedničku akciju protiv ustanika shvaćao. 
jeon kao dopuštenje da može preći preko austrougarskog zemljišta 
da ustanike napadne sa strane. Usljed strateškog položaja Crnih. 
Potoka sasvim je potrebno da bi ih se dokopalo, da se zauzme ne- 
koliko brežuljaka i tačaka smještenih u unutrašnjosti austriskog te- 
ritorijas'"). Već je napomenuto ranije da je položaj Crnih Potoka. 
bio neobična pogodan za odbranu. S jedne strane bila je lička, a s 
druge dalmatinska granica. U dubinu, kao klin, zabio se teren Cr_ 
nih Potoka. Prema sjeveru bilo je vrlo usko područje i ono se mo— 
Slo lako učvrstiti i braniti. Tu stranu Despotović je dobro učvrstio. 

je odrečno odgovorio na ovu molbu Veli-paše. On. je. 


će doći do napada na ustanike i da treba pojačati granicu, da bi se. 
Hstanici pohvatali na bijegu i razoružali"). U isto vrijeme obavi- 
jestio je-i Beč da je odbio mogućnost da turske trupe zauzmu dio 
austrougarske teritorije"), Nema podataka da je to isto učinio 
i general Rodić"). 


bio manji od 5 hiljada ljudi. Krećući od Livna prema Grahovu, 
njegova vojska je sve redom palila. To je područje kojim je nekoliko. 
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Skobla primio od ruskih slovenofila'"). Izvjesno oružje i opremu u 
ovo vrijeme ustanici su dobavljali i preko Trsta"). Već je rečeno da. 
su nešto slali i slovenofilski komiteti direktno u ustanak. 

Još dok je Despotović pravio plan odbrane i raspoređivao čete, 
predlagao mu je Golub Babić skako bi dobro bilo silnu municiju; 
koju su imali ustanici u Potocima, skloniti gdegod u pećinu, a U 
Potocima ostaviti samo 100 momaka, pa kad Turci udare, neka 
ispucaju i onda pobegnu. A svi drugi da prođu noćno pokraj Turaka 
i da otidu u unutrašnjost Bosne, te da napadnu na prazne gradove 
i sela, oda bi tme mogli Turke natrag potegnutix"'). Despotović nije 
tati na taj plan, jako on nije bio bez mudrosti i lukavstva. On 
odlučio da se brani u Crnim Potocima i učinio je ovakav raspored 
četa: na lijevom krilu, sa ličke strane, četa Pera Krece. Zatim u 
centru čete Luke Petkovića, Vida Milanovića, Triva Amelice i Sima 
Čavke. Na desnom krilu, sa dalmatinske strane, čete popa Karana 
i popa Vajana Kovačevića"). U'rezervi je stajala četa Alekse Jak. 

a i Đura Damuša. One su imale zadaću da u slučaju popuštanja 
ronta priskoče na kritično mjesto i otklone opasnost. U pozadinu 
turskog ćeritorija poslana je četa Stanka Babića da uzneminuje tur- 


_Napad na astanike počeo j 
Turci su ZBUZEli UMGC/3- 
1 avgusta napala Crne Pi 


koji bi došli n; 
bom i natjerivani na povratak. 


ivani su paklenom paljee 


lone i ograničent po prostoru 1 Po mogućnostima kretanja. T pored 
toga ustanici su odolijevali napadima Turaka, koji su u falasima 
pokušavali da razbiju prve vatrene linije. SVE JE ISIo Urnajboljem redu 
dok na desnom krilu nije popustila-četa popa Karanai popa Vajana 
Kovačevića. Tu četu zahvatio je sa strane jedan Baliljen turskih -ne- 
redovnih trupa On je prešao granicu u pravcu Novakovića kuća 
preko austrougarskog teritorija na ušću Crnioga Potoka u Butišnicu 
napao sa strane ustaničke položaje. Ustanici su lako bili obuhvaćent_— 
u kliješta"), 


") Despotović — Ristiću, Bez datuma. ATISAN Inv. br. 19/609. 
7) Min. VP — Rodiću, 9. avsusta 1877. DAZI. XIV/S—1. Br. 1701. 
+") Krasić; op, cit, Str, 186. 

7) Ist; Kreco: Zivotopis. 

7) Friman — Derbiju. 8. avzusta 1877. PRO F. O. 78/2621 II Br. 75. 
=) Rodić — Andračiju, 6. avzusta 1877, DAB IB 2746. Telegram. 


sa io osi ) 
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Pod vatrom sa strane ta_je četa počela -popuštati:-Vojnici-su 
počeli bježati. Za ovom četom povele su se i druge. Despotović nije 
11 pokušto da uputi rezervu na probijeno desno krilo, vjerovatno 
zato jer je očekivao još obuhvatnije napade-s austrougarske strane. 
On je naredio povlačenje na ličku stranu, pa-se tamo i sam uputio") 
Ovo povlačenje nije provedeno u_ redu. Negdje su vojnici bacili 
oužje i nadali se u bijeg, a negdje, opet, naročilo na lijevom krilu, 
nisu, ni znali za povlačenje i kasnije-su-se s-mukom. morali probi 
jati. Bitka na Crnim Potocima_nije trajala-duže-od-2 sata vSvršilo 
se — sve se dalo u begstvox""). Ovo povlačenje ustanika na ličku 
stramr nije bilo spriječeno, jer. su austrougarske. straže-morale-šti- 
titi Di turskog napada. Vojska. turska; polazeći na Crni. 
vala granice i, pljačkajući, napala-jena-Drenovac 
na ličkoj strani. Tu je zarobljeno-i-razoružano 16 turskih askera. 
među njima i jedan-oficir"?).-Štiteći granicu, poginula su i dva au- 
strougarska "Zanđarma''). 'Turski_vojnici_opljačkali_su_i_selo_Va- 
janj na ličkoj strani 
Ovoj bici poginulo je preko 150 ustanika. Turci su zarobili 
preko 1.500 pušaka i 50 sanduka municije"!). Nakon povlačenja preko. 
Grmtee-Bropotović se u društvu svoje pralnje zadržao oko 2 časa 
i onda se sam predao austrougarskim vlastima. Postoji verzija da 
je nakon prelaska granice izdao naređenje vojsci da se rasturi i 
|posakriva oružje"?). Ima podataka da su ga na povlačenje i predaju 
Vlastima natjerale ostale ičke starješine. sNesretni Golub_i 
pristaše njegove primoraše g. Despotovića da se ukloni ili da PGC 
gine. Despotović ostavši osamljen uklonio se i predao austrijskoj 
posadi na granici"). Ta mogućnost nije isključena, ali je u svakom 
slučaju sekundarnog značaja. Odluka da napusti ustanak imala je 
dublju pozadinu i bila je u sklađu s koncepcijom pod kojom je ci- 
jeli ustanak bio vođen. U svakom slučaju, Despotović je sam pre- 
Šao granicu i predao se austrougarskim vlastima. +Đespotović pređe. 
u Hrvatsku i dade se uhvatiti). 'nakon predaje molio je 
on sza slobodno puštanje u Rusijuc""), Molio je srpskog poslanika 
'u Beču da posreduje kod Novikova, ali je ovaj to odbio jer bez sna- 
ročitog naloga od svoje vlade, nije mi dozvoljeno u stvari ustanka 
nikojim načinom posredovati=""). Ni austrougarske vlasti nisu uva- 
žile njegovu molbu za slobodno puštanje u Rusiju i on je bio inter- 
niran u Line. i = 
Ostali bosanski vođi sklonili su se na ličku stranu i nakon kral 
ćeg skrivanja ponovo se prebacili preko granice. Bila je to sasvim 


'") sZastava= br. 120. 1877. 

"') Krasić: 0p. cit. Str, 188. 

) Izvještaj iz Zavalja — GK. 5. avgusta 1877. DAZ GVPF. 729. Telegram; 
7) Izvještaj iz D. Lapca — GK. 15. avgusta 1877. DAZ GVPr. 799. 

")_ H. Kapidžić, sZastava= o BiH IV, str, 258—9. 

+") sZastavac br. 121. 1877. 

Cukić — Ristiću. Glajhenberg, 9. avgusta 1877. AIISAN Iny. br. 17/260. 
) Molinari — Andrašiju. 7, avgusta 1817. DAZ GVPr. 735. Koncept. 


'") Zukić — Ristiću. Beč, 26. jula 1871. DAD 1877, I, P/5 IL. Naveden je 
telegrafski odgovor Cukića Despotoviću. 
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neznatna grupica s Golubom Babićem na čelu. Ona je počela iznova 
da okuplja ustaničku četu i da djeluje. Sami vojnici uglavnom su 
se bili razbježali. Neki je bacio oružje, a neki ga sakrio na zgodno 
mjesto. i otišao svojoj porodici u mjesto injernacije. Austrougarske 
vlasti uhvatile su na bijegu oko 200 ustanika. Neki su bili i ranjenici. 
Uhvaćeno je i 500 komada sitne stoke. Oni koji su se bili ponovo 
vratili na bosansko zemljište uglavnom su imali porodice na bosan- 
skoj strani. 

Tako su Turci izvojevali potpunu pobjedu u bosanskom ustanku, 
O njoj je Ismet-paša obavijestio austrougarske vlasti i tražio da se, 


prema sporazumu, hvataju i razoružavaju bjegunci iz bitke" 
kon toga vratila se turska vojska sa granice, svuda oglašavaju! 
bjedu u ustanku. 


k, Strahovil_ vojni pt | 


poraz ustanika_i duboka politička. pro- 
._us la_nakon ovoga poraza sudbinski su ulicali 
-na dalji tok ustanka. Poslije ovoga poraza uslanak. se više nikada 


e mogao podići do stala. Prikazano jo da JEL Dre ovog 
vojnog neuspjeha us J mjeri oslabio. Poslije njega 
on će pasti još ni 
mm 


svedeno na politički vojnu saradnju turski! 


P Iank se 0 =: ce 
Turci_bili sporazumni-sa austrougarski ie), 


Sami Turci su puštali lakve glasove, O_tome-je, pod uliskom vijesti 
urskih izvora, najprije javio vicekonzul iz Livna Dragomano- 
EJ. Otgovorne Ylasti u Dalmacije st fo poriesle 1 vodile posebni 


tragu") ali su Jokalni organi _uz-granicu_ odbijali. istinitost_tih. 
). Po njima-ispada_da su Tulci.si no prešli Sranicu 
| ustaniko-napali-sa-strane, 


Starija publicistika od ovog slučaja je napravila nacionalnu le- 
gendu, koja nije bila lišena romantike i patosa j u kojoj su se mije- 
šala realna zapažanja s epskim dodacima, 1u ostaloj literaturi pre- 
laz jednog bataljona turskih neredovnih trupa | njegov napad na 

staničke položaje sa strane iserpli su cijelu analizu poraza i u pri- 
kazu njegovih uzroka stavili ga na prvo mjesto. Istina je da je taj 
bataljon — svejedno da li sa ili bez znanja austrougarskih vlasti 


=) Rodić — Andrašiju. 5. avgusta 1877, DAB IB 2813. 

=) Čubrilović: op; cit. Str, 273 1 dalje. 

=) Dragomanović — Rodiću. 12. avgusta 1871. DAZE XTV/8—A. Br, 1726. 
To mjesto u njegovom izvještaju vlasti u Zadru su označile sa sunwahre. 
Taj podatak ima izvjesnog znečaja u ocjeni čitavog slučaja. 

+=) Dalmatinske Namjesništvo — sreskom načelniku u. Knin. 17%. av- 
gusta 1877, DAZI XIV/3—1. Br. 1726. Koncept. 

+") Sresidi načelnik iz Knina — Namjesništvu u Zadar. 20. avgusta 1877. 
DAZr XIV/S—4. Br. 1726. 


— napao ustanike sa strane i da je njihovo odstupanje počelo odatle, 
Ali je, pored toga, uzrok poraza znatno dublji. Njega ne treba svo. 
diti na ovu austrougarsku saradnju, koja je ipak drugorazrednog 
značaja. Ustanak je i prije doživljavao poraze, pa se ipak ponovo di 
zao. Smisao poraza kod Crnih Potoka leži u činjenici da se ustanak 
nije Ponovo mogao podići i postići raniji obim. U tome se sastoji 
suština poraza, a ne u vojnoj katastrofi ustanka. 

Uzrok ovoj činjenici je u tome da je ustanak vođen sa ciljem 
da bude moralni i strateški dodatak ruskim operacijama na istoku 
i politička hrana istočnoj krizi 1877. Ustanku su te godine date ne 
Prirodne političke osnove i nerealni ciljevi, čije je ostvarenje ležalo 
yan samog ustanka. U političkim osnovama ustanka sadržana je 
koncepcija da on treba trajati da bi ruska politika imala razloga 
da se vojnički umiješa u istočnu krizu. Prikazana je Despotovičeva. 
izjava da je njegov cilj bo da održava ustanak dok Rusija stupi 
u ra. U avgustu 1875. Rusija je već aktivno bila u ratu, i prema 
Despotovićevoj logici ak više nije trebao trajati. Nije na od- 
Mmet da se o tome iznese, djelimično već ranije iskorišten, podatak 
iz pera samog Despotovića. U pismu Andrašiju iz Linca, u kojem 
traži da se oslobodi internacije, on kaže: sPoslije svega kad sam 
se uvjerio da je nemoguće da se nastavi ustanak, jer nije bilo ni. 
jednog sredstva da bi se u samoj zemlji našla potrebna opskrba, 
a iz Austrije nije se dozvoljavalo išta prebaciti, tada — imajući 
ispravan moj ruski pasoš — ja sam prešao granicu Vaše države da bih. 
išao u Rusiju, dodajući još da je moj cilj bio da održim ustanak 
u Bosni dok Rusija ne počne s ratom protiv Turske i ne uzme sla-. 


pobjeda, a ne od ustaničkih poduhvata, 
dodatkom. On zbog toga i u toku pri. 
tocima nije slušao o izbjegavanju bitke 

jenju u pozadinu turske vojske, Zbog svega toga on je nakon 
prelaska granice zatražio slobodan prolaz u Rus! 


da frontičre de Votre gouvernement, pour aller en Russle, dotant plus. gue 
mon zuta dt, de soutenir Iinsurrection en Bosnie jusgu'h gue la Rusele ne 
Zommancera par la guerre contre la Turgule et ne prendera pas les interčte 
SJaves_ sur sa protection, mais comme A prčsant cest fait sccompli elors, je 
Zeus donne Monsieur le comte, ma parole d'honneur, comme un gentilhomae, 
Ane je n'iral pas A prćčsant en Bosnie mčme si Vous me permetiere 
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Cilj, koji je sticajem prilika dat ustanku, bio je ostvaren i, po 
Despotovičevoj pameti, ustanak je mogao prestati. To je primarni 
uzrok vojnog poraza ustanka. Austro-turska saradnja je podređena 
ovoj činjenici i u pitanju slabljenja ustanka igra sekundaran zna- 
čaj. Ovdje treba dodati da se u savremenoj štampi poraz tumačio { 
zavjerom vođa protiv Despolovića, koji nisu htjeli slušati njegove 
savjete, nego su se prije vremena povukli preko granice!%), Na dru- 
sim izvorima to nije moguće provjeriti. Sam Despotović objašnjavao 
je ovaj poraz napadom 20 hiljada turskih vojnika sa desnog i 
lijevog krila, što nije bio slučaj, On se pravdao da nije moguće 
nastaviti ustanak, jer su austrougarske pogranične vlasti zaplijenile 
ustaničku stoku. Mnogo šta od njegovih opravdanja nije bilo istina. 
Na desnom krilu Turci su prešli granicu, ali su bili zaustavlji 
prije nego su došli u mogućnost da se sretnu s ustanicima'%), "| 
Pored svega toga glavni uzrok katastrofe ustanka leži u tome 
što je prestao biti stvarni ustanak bosanskog naroda i što je njegov 
cilj, razvojem političkih okolnosti, bačen u područje međunarodnih 
odnosa, kao povod i opravdanje teritorijalnim prohtjevima i tajnom 
nagađanju. Sasvim je jasno da je ustanak koji je imao takav cilj 
i takav karakter morao s vojnim porazom doživjeti katastrofu i da 
ga sam narod, daleko od velike politike, nije mogao u jačoj mjeri 
obnoviti. To da se taj ustanak u prirodnom istoriskom toku do toga 
nikada ne bi mogao razviti, nema sumnje. Ali se mora ovdje reći 
da ima značaja i sama činjenica da se ta pojava uopšte mogla 
razviti u ustanku. Prvobitno, ona ustanku nije nametnuta. Ona je 
postala njegova odlika zahvaljujući razvoju toga ustanka od soci- 
jalne revolucije, s agrarnim karakteristikama, do velikog političkog. 
"pokreta, u kome se njegov unutrašnji motiv zapostavljao. Pokazano 
je kako ustanak 1877., u vrijeme kada za njegov razvoj nije bilo 
nikakvih spoljnih prepreka, nije brojno prešao preko granice od 3 
hiljade vojnika. Navedeni su pozivi koje su vođi, pod prijetnjom 
zabrane povratka u oslobođenu Bosnu, upućivali bjeguncima da se 
prebacuju u čete. To svakako svjedoči o izvjesnom raskoraku na- 
roda i ustanka. God. 1877. Despotović je trebao savladati dyije pre- 
preke: tursku silu i izvjesnu ravnodušnost naroda za ustanak. I 
u samim ustaničkim jedinicama nije sve išlo po POPE 
lanu. Ranije je pokazana opšta opozicija protiv njega, koja je 
za im daje Zijo jedna vlada kao političko vođstvo ustanka. U. 
toj opoziciji preovlađuju zahtjevi da se više ratuje, da se vojnički 
nešto poduzima i da se stvori širi program ustanka. — k; 
Nema dovoljno podataka da se prikažu svi elementi ove krize 
ustanka. U literaturi je prikazana njegova spoljnja radnja. Naj- 
manje podataka ima da se pokaže unutrašnje kretanje u ustanku 
i mjegova jaka kriza 1877. Osobito nedostaje podataka da se vidi 
cjelina socijalnih motiva ove unutrašnje krize. Ipak ima nagovje- 
štaja da su sredinom 1877. kod ustanika bili razvijeni elementi kla- 


3) sZastavas br, 133. 1877. " 
se) Despotović — Knezu Nikoli. 6. VIIL 1677. DAB 1B 2899. 
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stog razdora. To nije puni klasni razdor u ustanku, ali su njegovi 
znaci nesumnjivi. 

Odmah nakon poraza na Crnim Potocima seljaci u ustanku istu- 
Paju sa nekim posebnim svojim zahtjevima. Kreco bilježi da je sa- 
zvana jedna skupština na koju su seljaci došli sa posebnim zahtje- 
vima. sOdredimo da se svi sastanemo u Crnom Potoku i pozovemo 
našega naroda iz Plavna i Graba na dogovor. Malo nas se je sa- 
stalo, od težaka reče Mile Rakić: Mi ćemo u ime nas težaka neka 
govori naš dak Josif Rakić'. Josif poče govoriti: 'Mi ubuduće ne- 
ćemo četovati kao do sada. Mi hoćemo dobre haljine, dobru koštu, 
hranu i na dan po forintu u gotovu novcu'. Na to se mi počesmo 
ismijavati: 'Ako se oslobodimo svi ćemo biti slobodni'€'%). Sama 
činjenica da seljaci u ustanku vide svoj položaj i da se dijele po 
tome što su težaci, svjedoči o izvjesnoj spoznaji klasne posebnosti. 
Ta spoznaja nije u ustanku bez osnova. Ona je logična, Među glav- 
nim vođima ustanka 1877. nema gotovo nijednog seljaka, bivšeg 
kmeta. Svi su oni trgovci, popovi ili ljudi došli sa strane — pretežno 
intelektualci. U bosanskom društvu ti slojevi predstavljali su jednu 
višu, posebnu klasu, izdvojenu od seljačkog naroda. Ona je sa tim 
narodom imala mnogo zajedničkog. U većini slučajeva ona se izlegla 
iz kog naroda. Pokazano je u početku kako se pojam slobode kod 
trgovaca dodiruje s pojmom slobode kod seljaka. Rečeno je da u 
toku ustanka seljaci nisu imali povjerenja u svoje trgovačko vođe 
stvo'"%) i kako je na toj osnovi traženo da se za vođu ustanka po- 
šalje jedno lice koje ne smije biti Bosanac. Svijest o klasnoj poseb- 
nosti kod seljaka u ustanku. formira se pored toga i na primitivan 

čin, kao svijest o materijalnoj potisnutosti. Trgovačko vođstvo, 
koje je do ustanka predstavljalo kadar turskih zakupaca desetine 
i sloj koji se odbio od naroda, u ustanku je u materijalnom -smislu 
bilo povlašteno i pošteđeno oskudice, gladi i golotinje. Prvo što se- 
ljak vidi; vidi tu spoljnu razliku. 

Pored ovoga, ima takođe podataka da Despotović mora posredo= 
vati u sporovima o iskorištavanju zemlje. God. 1876. u selu Beglu- 
cima dobio je 6 jutara zemlje Stevo Torbica, {rgovac s austrougar- 
ske strane. On je na toj zemlji sijao kukuruz. Ovu zemlju Torbici 
je dalo vođstvo ustanka pod imenom Član (?), uz dozvolu njegova 
brata po tetki Goluba Babića='"'). Tako se ne može tačno ustanoviti 
o kakvim se ovdje članovima radi, ipak se iz ovih podataka može 
ustanoviti da su se između izvjesnih osoba, očigledno iz vođstva 
ustanka, dijelile dozvole za korištenje imanja. U pomenutom slu- 
čaju došlo je do jednog spora. Istu zemlju koju je 1876. dobio. Tor- 
bica godinu dana kasnije suzorali su... furski podanici iz Begluka 
Mile Gešić'i Stevo Vejin sa još 3—4 beglučanina, a kada je to Tor- 
bica doznao, cdletijo je u Crne Potoke k Despotoviću, kome se 
nije poufao zato spomenuti nego oblađa Goluba Babića da mu kod 


1) Kreće: Zivotopis. 
10) Vidi str. 266—7. 


27) Izvještaj iz Srba — sreskom uredu s Lapac, 1, maja 1871. DAZ 
Bez broja. 
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Despotoviča izdela, koji da mu je odvratijo, du to u njegovoj vlasti 
nestoji man u Despotovićevoj na to da se nekako bez znanja Ober- 
stara utanačilo da dobije kao od strane Oberstara vojvoda Vukano- 
vić zapoved da Gešić i Vejin i drugovi imadu Torbici brez okoliša. 
vanja zemlju i usjeve predatix'"5). Iz toga se vidi da je u ustanku 
postojala pojava grabljenja imanja od strane vođstva. 

Ne može se tačno. ustanoviti koliko je ova pojava rasprostra- 
njena. Zbog toga što se ustanak nije znatnije proširio u dubinu ze- 
mlje i što je unutrašnjost uvijek bila nesigurna od turskih provala, 
vjerovatno ta pojava nije u znatnoj mjeri raširena, Njoj je naročito 
smetala Despotovićeva građanska čestilost i njegovo protivljenje da. 
se bez njegovog znanja išta poduzima. Ali da je ta pojava u izvje- 

oj mjeri postojala, o tome, prema gornjim podacima, ne može 
biti sumnje. 

Tu još treba dodati pojave trgovanja plijenom i grabljenja pri- 
loga koji su od odbora za pomoć pristizali u ustanak. Isti Stevo 
Torbica trguje na austrijskoj strani plijenom koji mu šalju neki 
vođi. Trguje sijenom i ovcama'"). 1 drugi vođi iz ustanka trguju 
upljačkanim plijenom. Ova trgovina je naročito razvijena kod onih 
vođa koji su stajali dalje od Despotovića, a naročito u odborima 
preko granice. Ovdje nije cilj da se u cjelini prikaže ova pojava 
i na njoj izrasla klasna razlika u ustanku, nego da se napomene 
da su uslovi za svijest o razlici seljaštva i vođstva ustanka posto- 
Jali i da se ta razlika morala očitovati kao klasna. 

Nema dovoljno podataka da se prikaže stav vođstva ustanka 
prema agrarnom problemu u ovo vrijeme. U jednom pozivu bo- 
sanskim muslimanima (čiji je izvor u Sarajevu) od kraja marta 1877. 
traži se samo djelimična dioba zemlje. Sve kad bi vam se i oduzela 
dobra i zemlje, nikakva vam se nepravda učinila ne bi, jer ste vi 
uzrok mnogoj ako ne svoj današnjoj nesreći i dugom stradanju i 
mučeništvu vašoj staroj vjeri i imenu srpskom vjerno ostavšoj braći. 
Premda na to niko ne misli da vas svega liši. A podijeliti s bratom 
i dati im, da i oni, kao vaša braća, mogu Živiti, to je i pravo i čo- 
vječno="'"), Ne zna se da li je ovu politiku zastupalo i vođstvo us- 
tanka u to vrijeme. 

Sve ove pojave bez sumnje utiču na činjenicu da Despotović 
1877. nije uspio da znatnije razvije ustanak i da je bosanske bje- 
gunce morao pod prijetnjom pozivati u čete. Politika vođstva ustan= 
ka, kao i ove pojave, sačinjavaju jednu cjelinu, koja seljake nije vu- 
kla u rat. Kad se govori o uzrocima poraza 1877. treba dodati i ovu 
činjenćcu. Bez nje bi analiza neuspjeha ustanka, koji se nastavlja na 
jaku unutrašnju i spoljnu krizu njegovu, bila nepotpuna i patila bi 
od krupnih nedostataka. Treba istaći da je ta pojava nastavljena 
u ustanku i nakon katastrofe u Crnim Potocima. 


neg u) Ještaj iz Srba — sreskom uredu u Lapac, 1. maja 1871. DAZ. 
ez: broja. 


'%) Torbica — Stanku (Babiću). 19, maja 1877. DAZ, kao prilog gornjeg. 
dokumenta. 
19%) sZastavak br. 41. 1877. 


Ustanak u Bosni 1875—1878 god. P a 


bog toga je vođstvo 
pošalje jedno predstavništvo u Beograd. 
u od srpske Vlade straže 
što da čine i kako da se uzdržee. Bio je poslan VX. Milanove { 
Simo Cavka. Oni su, preobučeni. u seljačka odijela, otišli Jovanu 
Ristiću u Beograd da od njega traže pomoći. sOn ih ljubazno primi, 
i aslušavši njihovu molbu, odgovori im, da im Srbija nikakve po: 


jad se ovo poslanstvo vratilo i donij 
jiPske službene strane ne može očekivati nikakve pomoći. izazv. 
je kod ustanika jednu duboku pot Niko žala. 
Sapi ed ustanika kad čuše ovaj nepovoljan izvješlaje'!?) "To šta ua 


ljudi koji su se od početka držali politike srpske vlade 
Ijudi ko od srpske vlade, koji su svoju. 
ideologiju formirali u krugu te politike i o Srbiji uopšte sanjaju 
'u slatkim iluzijama, SEM UUSOSG 
Pomoć od srpske Vlade tražili su i ustanici iz sjeverne Bosne. 
Poslije poraza na Crnim Potocima u Bet i 
dović. 1 on je tražio pomoći za 'ustanak, 
diti od srpske vlade za čete, ali je on 


3) Krasić: 0p. cit. Str, 190, 
=") Isto. 
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izmolios'"2). Izgleda da se u Beograd išlo s planom da se umjesto 
Despotovića, koji je bio otišao iz ustanka, traži neko drugo lice. 
To moljakanje ostajalo je bez uspjeha, Poraz na Crnim Potoćima. 
izazvao je neugodan utisak i kod ustanika u sjevernoj Bosni. Tamo. 
su bili Davidović i Amelica u Brezovači, a Ilija Šević u Čorkovači. 
sa četama. S njima je održavao vezu trgovac Jovanović iz Siska. On 
im je slao pomoć i bio posrednik u političkim vezama, Nakon De- 
spotovićevog poraza on je savjetovao četovođama da se mala spri- 
ćutite dok vidimo ko će doći na mjesto Despotovićae'2!), Šta se tiče 
poraza, on je uvjeravao da s otim nije ništa izgubljeno, naše su 
čete i do sada toliko puta razbijene bile, ali opet to se začas po- 
pravis. Uz Amelicu su bili još ovi vođi: Umićević, Erceg, Bajalica, 
Damjanović i Maran (?). Ustanicima -u sjevernoj Bosni mnogo je 
smetalo što su bili razdvojeni: jedan logor na Brezovači, drugi na 
Corkovači. U Corkovaču su obično išli ljudi koji su se odavali pljački 
i nisu podnosili vojne stege. Jovanović im je savjetovao da se spoje 
u jednu cjelinu i da ne dozvoljavaju razdvajanje. =Ta najbolje bi 
bilo pokraj ženine mu pregače načiniti logor, ja mislim da bi jedni 
tako najvoljeli'2), 

Gubitak oslonca na srpsku službenu Vladu porazno je djelovao 
i na ustanike u sjevernoj Bosni. Nakon ovoga ustanak Se još duže 
vrijeme održavao, ali je stalno doživljavao promjene u sastavu 
ljudstva i vođa. Treba istaći da je gubitak oslonca na srpsku Vladu 
djelovao daleko više na ustanike u sjevernoj nego na ustanike u ju- 
gozapadnoj Bosni. Vidjeće se kako između njih postoje opreke u 
pitanju formiranja privremene bosanske vlade. Ustanici u sjever- 
noj Bosni, vođeni od Vase Vidovića, konzervativnog pristaše srpske 
Vlade, nisu pristajali ni na kakve promjene koje bi dovodile u 


tanje oslonac na srpske službene krugove. Utoliko je gore na njih 
djelovao ovaj prekid veza sa srpskom Vladom i oni će, mnogo prije 
nego ustanici u jugozapadnoj Bosni, izgubiti realnu političku per 


spektivu u ustanku. JEA 
{ Formiranje privremene bosanske vlade 


Kad SuU-se 
nikakvoj novoj 
odličii 


Početka pojavljivale su se ideje | prijedlozi za stvaranjejedše VIME. 
Je ji čito značajno nakon zaključenja srpsko- 
turskog mira. Od tada u bosanskom ustanku postoji-nekol ku 


79 N. J. (Jovanović) — Trivi Amelici. Bez datuma. Arhiv Grada Za- 
'sreba, Ostavština Makanca. Priv. broj 648. Izvorni br. GVPr. 1098. 
U) Bsti — oBraći Simi i Trivix, Sisak, 11. avgusta 1877. DAZ GVPI. 
1098. Pismo br. 9. 
+) Jovanović — Trivi Amelici, Arhiv Grada Zagreba. br. 648. Po- 
'menuta zbirka. , 
ć die 
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Jaja da_se pristupi_stvaranju privremene vlade. Smisao tih poku- 
Šaja sastojao se u tome što je nakon prekida veza sa srpskom Vla- 


dom Tr ešto što bi ustanku davalo _zdravu-pelitičku 
osnovu. Nastavljanje usti 'akon srpsko-turskog mir: 
političkim vođom, bil 


Tovićem kao Plavnim, i vojnim. 
VIČE A 


ca_na službenu Srbiju. 


Srbije iz rata i odlaskom 
Despotoviča IZ uSfanka moralo se 


luzeti stvaranje nove političke 


Ideja o formiranju ove vlade, prema raspoloživim izvorima, ve- 
zana je za djelovanje nekih ruskih krugova oko ustanka. Međutim, 
nema gotovo nikakvih podataka da se tačno ustanovi iz kojih ru- 
skih krugova je potekla. Da li iz slovenofilskih ili službenih? Tako. 
je žrtvovala Bosnu austrougarskim interesima, službena Rusija je 
i dalje, zbog političkih računa ostajala pri ideji o autonomnom ure- 
đenju Bosne i Hercegovine. To će najbolje doći do izražaja prilikom 
sklapanja San Stefanskog mira. Međutim, osim tog logičkog dokaza, 
postoji još samo uvjeravanje zagovornika ovog pokušaja stvaranja 
vlade da on potiče iz ruskih krugova. Direktnih dokaza nema. 

Ta_ideja veže se u ustanku za ime Rusa Vladimira S. Jonina, 
brata ruski rovniku. On je od ranije bio djelimteno 
poznat u srpskom nacionalnom pokretu i crnogorski Sa = 


og. 
). Prije nego je 1877. došao 
Ke aa a ja MIL dj 
tralnog_komiteta_u = 


akve snaročite 


VISE Tajeseci ne žele imati_ni- 
O isto ji inešto 


TAJE obavijestio bosanske Ustanike--Pime-se-jedino može objasniti 
činjenica da je Despotović do posljednje: 1a_ osjećao. obavezu da 
činjenica dade Dospo z _posljednjeg dana 


:Neza. 
Odbijajući Jonina, knez je računao da će se o tome morati slu- 
žbeno ispovijedati austrougarskom predstavniku. Stoga nije moguće 


1) Temel — Andrašiju, 21. avguste 1877. DAB TB 3594. 

?) Nikitin: 0p. cit. Str. 100. Bilješka. 

") Temel — Andrašiju. 13. avgusta 1877. DAZE sGehelme Aktene, Cate- 
goria: Unica, br. 21/12. 

9 Temel — Andrašiju, 21. avgusta 1877. DAB IB 3594. 

2) Temel — Andrašiju. 16. jula 1877. DAZr Ista zbirka, br. 24/37. 

7) Isti — istome. 13. avgusta 1877. DAZr Ista zbirka br. 2I/IZ. 
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sa sigurnošću ustanoviti da li je iza te lojalne retorike pred stranim 
predstavnikom postojao i prikriveni poduhvat u tajnosti, nepriličan 
kneževskim glavama. Prema izričilim kneževim izjavama, a i prema 
raspoloživim podacima druge vrste, izlazi da nije. Vidjeće se kasnije 
kako on potcjenjuje tu bosansku vladu i smatra je srpskom kome- 
dijom=. Po tome se može zaključiti da je Jonin stvarno radio bez 
kneževe podrške. 
U bosanskom ustanku 1877. njegovo se ime najprije pominje 
u epizodnim događajima koji su se samo izdaleka mogli vezati za 
ustanak. On je jedno vrijeme bio u primorju i. odatle pratio razvoj 
bosanskih prilika. Sasvim je moguće da je Jonin radio sam, na 
svoju ruku i bez zvanične ruske podrške. Moguće je da je on od 
bosanskih vođa bio iskorišćen kao zaklon da bi u javnosti imali 
prividno opravdanje da tu politiku podržavaju i ruski krugovi. To 
se može zaključiti tim prije što se Jonin vodima bosimskog ustanka 
oglasio jednim pismom u kome je nastupao kao predstavnik zva- 
nične Rusije, koja se bori za oslobođenje hrišćanskih naroda Turske. 
sZato su dužni svi ti narodi — mislio je on — u ovom današnjem 
teškom vremenu, sami sobom zastupati svoje interese i braneći 
'oju slobodu, izaći javno pred Evropu sa svojim željama i težnjama 
i istim dati Rusiji pravo i moć u ruke, da brani i zastupa interese 
njihove po njihovoj želji"). Bosanski vođi poslije zaključenja mira 
između Srbije i Turske nisu izišli pred Evropu sa svojim željama 
za koje bi se Rusija borila. s Vi ne imađoste do danas nikakva na- 
rodnog političkog tjela koje bi naše narodne interese javno zastu- 
palo i za vašu se slobodu brinulo. Stoga on predlaže da odmah 
stvore privremenu vladu skoja bi sve vaše narodne interese kako 
unutra tako i spolja zastupala a ujedno i sve vaše narodne želje i 
težnje javno pred cijelu Evropu na vidik iznela, i s tim svaki strani. 
upliv i nametanje protiv vaše volje odbilax"). Iz toga se lako može 
razumjeti da su njegove pristalice shvatile kao da on dolazi ispred 
zvanične Rusije. 
Za pretpostavku da je službena ruska politika podržavala ovu 
ideju nema nikakvih izravnih podataka osim činjenice da je ruski 
konzul u Dubrovniku ovoj Vladi dao pomoć u iznosu od 4 hiljade 
forinti"). Jonin je u bosanskim ustaničkim krugovima našao vatrenog 
pristašu u Jovu Bilbiji. Nema podataka iz kojih bi se mogla ustanoviti. 
njihova moguća povezanost od ranije. Ona ostaje kao realna pretpo- 
stavka. Jovo Bilbija pripadao je onom krugu u ustanku koji je tražio 
da se uz Despotovića formira jedan rukovodeći odbor. Ranije je De- 
spotović svaku sličnu pomisao o stvaranju odbora energično odbijao. 
I pored toga bilo je u krugu vođa stalnog nagovaranja protiv njega 
i njegovog načina vođenja ustanka. To negodovanje uvijek se svodilo 
na zahtjev da se formira jedan odbor ili vlada. Po tome se vidi da 
su ove ideje živjele duže vremena u ustanku. 


") Proglas Vladimira Jonina. AIISAN Iny. br. 17/307, 
—) Isto. 
") Kreco: Zivotopis. 


Tpaje takve vlade, a Joninu i Bilbiji nije dozvi 
djuju u ustaničkom logoru. O tome je oba. 
ez!) 


Kad su Milanović i Čavka na povratku iz Beograda sreli Bilbiju 
i Jonina u Zagrebu, tražili su da se sada pristupi. formiranju bosan- 


Za predsjednika Narodne skupštine bio je izabran Simo CČavka. 
Skupštini je prisustvovalo oko 200 ljudi, sve četovođe | di ustanika. 


iju. 13. avgusta 1877. DAB IB 3102. 
') Krasić: op. cit. Str 190. 
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Ta Skupština, u kojoj je ljudstvo zasjedalo pod vedrim mi 
uokrug i S bajonetima, izabrala je sPrivremenu narodnu bosanske 
jedu U nju je izabrano 14 članova: Golub Babić, Jovo Bilbija, Via 
ami Jonin, Vid Milanović, Jovo Skobla, pop Jovo Pećanac, Perg 
Kreco, Trivun Bundalo, Niko Buro i fra Bono Drežnjak. Malo Ja 
seta, lija Sević, Božo Ljuboje i Ilja Trikić. Niko Buro i fru Bing 
Drežnjak, budući da su se sa svojim četama nalazili dalje od mjesta 
gdje se održavala Skupština, izabrani su u odsustvu. 

Pril ove Vlade vodilo se računa da u Vladi 


što je odlučeno da se bira Jonin iz časti, 
1jzdmah nakon toga dade ostavku u korist Skoble. Tako je i uči 
zjeno. Dan kasnije Jonin je dao ostavku i odmah nakon toga otišao 
de u aliju '). Bilo je zamišljeno da članovi Vlade ane izlaze na 
Javnost ali je Jonin objavio sastav Vlade i odmah zatim otpu- 


za opšte slavensko pitanjee'"), U drugom dokumentu pozvan je bo- 
agski narod da produži ustanak i da se digne i tamo gdje se do 


strougarska politika. U stvari, 
ustanka željeli su postići sasvi 
javna izjava protiv austrougarsi 
) Kreco: Životopis. 

Temel — Andrašiju. 13 septembra 1877. DAZ GVPY. 1258. Kopija. 

) Jovo Bilblja — Mikici {?). 17. oktobra 1877. AIISAN Inv br. 17780. 
=") sZastavac br. 158. 1877. 

'") Krasić: 0p. cit Str. 192. ;. 


Ovoga se vidi 
radi samostalno, 
Najprije je za tu Vladu bio 
at da je izmijenjeno i stavljen 
b'"). Baš ta nedosljednost je bilo ono šio je većinu četoc 
Vođa navodilo na otpor. Oni nisu mogli zamisliti da se ustanak base 
Javno odreći oslonca i zavisnosti od srpske Vlade. Pojedine četovođe. 
stale su pisati srpskoj Vladi da ona poduzme nešto da ojača svoj. 
uticaj i da onemogući ovakav razvoj stvari. sPočem su Naroda 
našeg Bosanskog jedine želje da se oslobodi i ujedini sa svojem 
prirodnom braćom Srbima, to-naš narod ne mora nikoga niti ičije 
Poruke primiti bez vašega znanja i vaše preporuke"). Na istom 


"') "Predlog_Izjave "Privremene Bosanske Narodne Vlođes, u prilogu 
pisma Jova Bilbije — Jovanu Ristiću. Sizsk, 6. avzusta 1977. ALIJA DI U 

") Bilbija — Ristiću. Isto. 

J) Pomenuto pismo Jova Bilbije — Mikici. 

£) Zrivremena bosanska vizda — predsjedniku srpske Vlade. Tiškovac, 
29. septembra 1877. DAD 1977, Par, i DO 

7) Bosanska narodna skupština — Predsjedniku srpske Vlade. 28 
tembra 1877. DAD Ista. rejona Sa po" 

7) }eso Vklović — Vasi foskiću. 13. novembra 1877, AKSAN lav. 
be. 17155. 
be za Pole. Babić — Jovanu Ristiću. IL. avitista 1877. ATISAN In. 
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mjestu traži se da srpska Vlada umjesto Despotovića pošalje jednu 
ličnost koja bi oko sebe okupila jedan odbor kao rukovodstvo 
ustanka. 

Iz toga se vidi da su zagovornici formiranja Vlade morali voditi 
borbu s ovim konzervativnim načelima četovođa koji se nisu htjeli 
odvojiti od srpske Vlade. Tako je u bosanskoj Vladi, i po njenoj 
izjavi i još više po njenom sastavu, došao do izražaja kompromis 
između ove dvije struje. I pored toga protiv ove izjave Privremene 
bosanske vlade ustao je Vaso Vidović. U novinama se pojavila jedna 
izjava vođa iz sjeverne Bosne da je Privremena vlada izabrana bez 
naroda i da nema pravo da zastupa narodne interese"). Uzalud je 
Skobla uvjeravao Vidovića da neće sbez saveta Srbije ništa činiti. 
On je ostao u uvjerenju da sima nešto po srijedi što zasijeca u 
interese sr bskeć'"). On je tražio da se u Privremenu vladu uključe 
i neki članovi iz sjeverne Bosne. Isto tako tražio je da se iz Vlade 
isključi Jovo Bilbija. Međutim, do rješenja ovog spora nije nikada 
definitivno došlo. Ipak je ovaj spor uticao da bosanska Vlada nikada 
nije radila u zamišljenoj izolovanosti od srpskih krugova. Štaviše, 
i sama ta Vlada je kasnije isticala da snašu narodnu stvar mi možemo 
u svoje vrijeme samo našoj rođenoj braći, kneževinama SI ma 
i velikoj i svetoj Rusiji poveritie'"), Iz toga se vidi da je zamisao 
stvaranja jedne vlade, nezavisno od srpskog uticaja, bila u ustanku 
neostvarljiva i da su ustanici organski odbijeli i svaku pomisao na 
izdvojenu akciju. Oni nisu željeli da od njih polazi ovo prekidanje 
političkih veza zavisnosti i svaki takav pokušaj, kolikogod u njega 
bilo. uneseno zdravog političkog realizma, smatrali su izdajstvom. 
Ali i pored toga, stvaranjem Privremene vlade bosanski ustanici po- 
stigli su svoj cilj da objave težnje bosanskog naroda. To potvrđuje 
i jedno mjesto iz prigodnog govora Vladimira Jonina, Ustanak sbit 
će opravdan samo onde, kada taj ustanak bude pokazao podpunu 
svoju sposobnost za politički samostalni život i kad je u stanju 
iznijeti na srijedu razloge zašto se borio, jer bez toga bilo bi svako 
krvoproliće gore nego prestupljenjee""), Privremena bosanska vlada 
irebala je, dakle, da objelodani ciljeve ustanka, u kojima dominira 
zahtjev za autonomnim uređenjem, i u kom se alternativno traži 
ujedinjenje sa srpskom državom i javno odbija austrougarska oku- 
pacija. To je bio cilj stvaranja Privremene bosanske vlade. 


+ 


Ovdje treba riješiti pitanje na kakav je odjek naišlo stvaranje 
bosanske Vlade kod srpskih i crnogorskih službenih krugova. U cilju 
notificiranja Vlade išao je na Cetinje Jovo Skobla, predsjednik te 
Vlade. On je donio jednu predstavku u kojoj je traženo da se uzme 
na znanje činjenica da je u Bosrii formirana Privremena vlada. Isto 


=) aZastavas br. 160. 1877. 
") Vaso Vidović — Vasi Toskiću. 15. novembra 1877. AIISAN Iny. br. 
17157. 
=) ,Zastavas br. 187. 1877. 
+) sZastavas br. 159. 1877. 


Nema podataka da su iz ustanka ovakve predstavke za pomoć 
mk 
{i priznanje Vlade slate i drugim vladama, Prije svega ruskoj. Austro- 
zgorske Vlasti znale su za formiranje ove vlade i prema njoj podu. 
zele oštre mjere. U javnosti, međutim, one su ostale prividna rav. 


) predrtavka Privremene vlade. 29, septembra 1871. Državni muzej 
tinje. Arhiv kralja Nikole. Za podatak zahvaljujem prof ML sign) Ce 
Zemel — Andrašiju, 30. oktobra 1871. DAB IB 4003. Podvućeno je 


1} Femet — Andrjšiju. 27. oktobra 1877. DAZI XIV/3—1. Br. 2451. Kopija. 
) Vidović — 'Toskiću. 19. novembra 1877. AIISAN Iny. br. 17155. 


Re 
1" 2ue Je Shef du eouvernement proviscire bosnisgue Skoble Grad be u 
Pagu giinte Jura 4 Belgeali pode. solliciter dos. secoura. il Mut avaif SIE 
" je se desintoressoit complotemeni da attane ua ri 
surrection bosnlague et herzčgovlanane. = (ua 
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nodušne prema formiranju te vlade. Austrougarske vlasti mogle su 
prema ovom događaju biti utoliko ravnodušnije što su od svojih 
predstavnika š u Beogradu i na Cetinju dobivale obavještenja da se 
obje vlade ograđuju od ustanka i da ga prepuštaju njegovoj sudbini. 
Ali je ta ravnodušnost ostala samo na površini. Stvarno, vlasti su 
odmah poduzele energične mjere protiv nove Vlade i njenih članova. 
pojedinačno. Generalna komanda u Zagrebu, čim je dobila vijesti 
o sastavu Vlade koje su izašle u novinama, odmah je 24. oktobra 
1877. jednom okružnicom razaslala po svim mjestima uz bosansku. 
granicu popis članova Privremene vlade s napomenom da pomenuta. 
lica treba držati naoku'"), I nezavisno od ovih vijesti, nekoliko dana. 
iza toga razaslana je još jedna okružnica pograničnim vlastima u 
kojoj je traženo da se spriječi svaki prelaz preko granice''). Mjere 
austrougarskih vlasti protiv ustanka nisu bile samo izraz njihove 
borbe protiv Privremene bosanske vlade. One su bile jedan od do- 
gađaja u lancu njene politike koja se nastavlja od sredine 1877. Već 
početkom jula mjeseca izdana je jedna okružnica u kojoj je traženo 
da se zabrani svaki prelaz preko granice i onemogući prebacivanje 
oružja. Bjegunci su se morali udaljiti od granice tri milje"), 20. 
oktobra 1877. izdana je još jedna okružnica da se pojača nadzor nad 
četom Triva Amelice u sjevernoj Bosni'"). Tek poslije toga dolazi 
ranije pomenuta okružnica protiv Privremene bosanske vlade i 
ustanka uopšte. 

Sve te okružnice padaju u vrijeme kada je austrougarska Vlada 
predviđala mogućnost otpočinjanja okupacije Bosne i Hercegovine. 
Već u novembru 1877. uz granicu su se morale popisivati prostorije, 
ru slučaju rata za bolnice i ine sanitetske svrhee'"). Još ranije, u 
julu 1877., prigotovljena je u tom smislu jedna instrukcija za Za- 
"povjednika operacionih trupa u Bosni i Hercegovini. Trupe bi imale 
da pređu granicu sako bi ratni događaji na donjem Dunavu učinili 
nužnim zauzimanje ovih zemalja radi zaštite naših vlastitih inte- 
resas. Na prvi znak za prelaz granice, trupe trinaestog armijskog 
korpusa imale bi, sšto je moguće bržes, zauzeti centar zemlje, Sa- 
zajevo, i čitavo područje do Drine, kod Foče i Višegrada. "Okupacija 
se ne smije poduzeti na način nasilnog osvajanja, nego se treba 
izvršiti kao mirno posjedanjes"!). Iz te perspektive poduzimane su 
i mjere protiv ustanka. Na toj činjenici počivaju svi poduhvati pro- 
tiv ustanka 1877., pa i ranije opisana saradnja sa turskim vlastima 
dade se iz daljega svesti na ove osnove, Stvarajući planove za oku- 
Paciju bosanskog prostora, austrougarskim vlastima je ustanak bio 


7) Okružnica GK_ U prilogu povjerljiv izvještaj iz Novog Sada o Pri- 
vremenoj bosanskoj vladi, 24. oktobra 1877. DAZ GVPr. 1033. 

) Okružnica GK_ 4. novembra 1877. DAZ GVPr 1066. 

") Okružnica GK. 4. jula 1877. DAZ GVPr, 383. 

=) Okružnica GK. 20. oktobra 1877. DAZ GVPr. 1009. 

1) Oleružnica GK. 23. novembra 1877. DAZ GVPr. 1185. Tekst te okruž- 
nice nisam imao u rukama, ali sam o njoj saznao iz drugih dokumenata. 

79 slnstrution fiir den Kommandanten der Operations Truppen in Bo- 
snjen und Herzegovinac, Juli 1877. RAB MKSM BR 
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nezgodna činjenica na kojoj bi se moglo pojavi 
i nepredviđenih zapleta. 


nekoliko nezgodnih 


nosti ostavio dubljeg traga. Kod zainteresovanih vlada on je izazvao 
negativno dejstvo, koje je bosanski ustanak stajalo gubitka svakog 
političkog oslonca. Pojava te Vlade dovela je s austrougarske strane 


lako je srpska Vlada bila digla ruke od bosanskog ustanka, 
ipak je razvoj prilika na evropskom istoku i nju ponovo uvlačio 
u akciju. Ona je ponovo na neki način morala računati na ustanak. 
Zo nije ni izdaleka onakvo povezivanje ustanka i srpske Vlade kao 
što je bilo ranije i odgovaralo je novorazvijenim prilikama na istoku. 
Nakon mira s Turskom došlo je do rusko-turskog ratnog zapleta. 
Imajući pred očima taj zaplet, i Srbija je prema njemu morala 


{) Izvještaj iz Dvora — GK. 7. novembra 1877. DAZ GVPr. 1075. 
) Min. VP — Rodiću. 17. novembra 1877. DAZI. XIV/3—1. Br. 2561. 


7) Friman — Derbiju. 16. novembra 1877, PRO F. O, TB/ZSZI TI Be. 
prilogu se nalazi prevod izjave Privremene bosanske Pale U S U 
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određivati svoje buduće držanje u istočnom pitanju. Prije nego je 
došlo do rata, smatrala je srpska Vlada da će — prema jednoj ranijoj. 
carevoj poruci — i Srbija stupiti u senergičnu kooperacijue, Me- 
đutim, kad je došlo do rata, ruski krugovi prepuštali su samoj 
Srbiji odluku za stupanje u rat. Njen ulazak u rat ne bi trebao. 
izgledati kao da je u saglasnosti sa ruskom politikom. Kad je u julu. 
mjesecu srpski knez otišao da posjeti cara, rečeno mu je da Srbija 
može da uđe u rat ako hoće, ali da u svakom slučaju ratne operacije 
ne počinju prije nego ruska vojska pređe Dunav"). 

Ruske ratne operacije počele su tek dva mjeseca nakon objave. 
rata, U junu 1877. prešla je ruska vojska Dunav. Prve turske linije 
bile su lako razbijene i ruska se vojska bez većih zapreka pribli- 
žavala balkanskim gorskim klancima. U julu mjesecu uspjelo je 
Turcima da zaustave nadiranje ruskih armija. Turci su u toku jula 
uspjeli da na Plevni odbiju dva uzastopna ruska napada. Neuspio 
napad na Plevnu poremetio je tok čitavih ruskih operacija. Jedno 
vrijeme čak se govorilo o mogućnosti ruskog vojnog neuspjeha 
i njihovog ponovnog povratka u zimovnike preko Dunava. U okol- 
nostima tog teškog vojnog polbžaja u Bugarskoj, stali su ruski kru= 
govi tražiti od Srbije da se i ona umiješa u operacije, U Sofiji su 
stajale nagomilane turske vojne rezerve. U slučaju njihovog stupa- | 

ja u pomoć opsjednutoj Plevni bio bi doveden u pitanje ruski vojni | 
jeh u Bugarskoj. Stoga su oni smatrali da bi stupanje srpske 
vojske u rat odvuklo na sebe jedan dio frupa od Si 

Uslovljavajući stupanje u rat novčanom pomoći za opremanje 
vojske, srpska Vlada je otezala početak rata. Srbija je počela rat 
tek u decembru 1877., tri dana pošto su Rusi uspjeli zauzeti Plevnu. 
Tbog te činjenice ona se lišila izvjesnih prednosti moralne prirode 
i u javnosti je ostao utisak da se Vlada odlučila na rat tek kad je 
vojni uspjeh bio izvjesan'"). Stupajući u novi rat, Srbija je u sva- 
kom slučaju morala zauzeti i stav prema bosanskom ustanku, Jedan 
od političkih ciljeva neuspjelog rata od 1876. bilo je oslobođenje 
Bosne. Iza toga rata prilike su se toliko promijenile da Srbija više 
nije mogla postavljati takve političke ciljeve novom. ratu protiv 
Turske. Prikazano je kako je s ruske strane, i u toku prvoga rata 
i poslije njega, davano na znanje da srpska Vlada ne može računati 
na Bosnu. Stoga je u planovima rata 1877. predviđeno da se na Za- 
padnoj strani, prema Bosni, ima držati defanziva. Rat dakle ima biti 
napadni, nu za prvi mah operacije... neće se činiti prema Bosni, 
no će ovde biti odbrana i opservacijas''). Uzroci ovoga ograničenja 
prema zapadu bili su političke prirode. Srpska Vlada znala je da bi 
time povrijedila interesno područje Austro-Ugarske. Još u razgo- 
voru srpskog-kneza i cara u Ploeštiju bilo je knezu stavljeno na 
rnanje da zapadno na Drini imamo držati samo odbranu, a napa- 
daje preduzimati na istočnoj i južnoj granici prema Bugarskoj i Sta- 


+) SL Jovanović: Vlada Milana Obrenovića II, Beograd, 1934. Str 145. 
+) Isto. X 
+) Novjca Rakočević: Ratni planovi Srbije protiv Turske. Str. 141. 
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toj Srbiji"). Srpska Vlada je čak dobivala vijesti da je u avgustu 
1877. s austrougarske strane izjavljeno da neće dopuštati povećanje 
Srbije ni najmanjim komadom Bosne'"). To je samo bila potvrda 
onoga što je srpska Vlada već od ranije iz raličitih izvora znala. 
Odričući se napada prema Bosni, ona je samo podešavala svoje dr- 
Žanje prema toj činjenici. Nakon stupanja Srbije u navi rat i austro. 
ugarski predstavniku Beogradu saopštio je srpskoj 
Austro-Ugarska srpsku ofanzivu prema Bosni i podsticanje ustanika. 
u njoj ssmatrati kao povređu Svojih interesax'"). Pored toga, sar 


lav Prema Bosnić!) — 

Međut:m, odričući se napada prema Bosni, srpska se Vlada nije 
u isto vrijeme odricala da na neki način iskoristi i bosanske usta. 
nike u ovom ratu. Ona je odlučila da, uporedo sa srpskom narodnom. 
Yyojskom, na zapadnoj strani djeluju i dobrovoljačke čete. Te čete. 
imale su da se stvaraju i od bosanskih ustanika. U sjevernu Bosnu. 
"bio se iz Beograda vratio Vaso Vidović. Početkom mjeseca novembra 
tražio je od njega Vaso Toskić, po nalogu Đoka Vlajkovića, di 
skuplja dobrovoljce i da ih u što većem broju šalje u Sabac"") 
Vidović je pristao da radi na okupljanju dobrovoljaca, sali vrlo 
slabo se more od toga nadati bez novaca jerbo malo ko ima da se 
Jjebom rani. Sirotirija je obladala. Zato ako se misli što činiti to. 
treba ranije poslati novaca="). On je mislio da bi se uz bosansku 
granicu moglo okupiti oko 4 hiljade dobrovoljaca, koji bi se, uz pla- 
ćeni putni trošak i hranu, mogli prebaciti u Srbi Pretežno su. 
to bili samci, bez porodica, koji su ionako tumarali uz granicu. 
Dkupljanje dobrovoljaca bilo je u skladu s ratnim planovima srp- 
ske Vlade"). 

Nema dovoljno podataka iz kojih bi se vidjelo kako se svršila. 
ova akcija. Može se pretpostavljati da je ona prekinuta i zbog nedo- 
'statka novaca i zbog pomenutog austrougarskog upozorenja da se 
ne odobrava nikakva radnja u bosanskom pravcu. U svakom slučaju, 
mora se zaključiti da je srpska Vlada, ulazeći u rat, pokušala da 
'ponovo iskoristi bosanske ustanike za svoje ciljeve. Da li se nešto 
predviđalo i mimo ove akcije za skupljanje dobrovaljaca koji bi 
ratovali na zapadnom srpskom ralštu, nije moguće sa sigurnošću 
ustanoviti. Izgleda da se prvobitno predviđalo i oživljavanje samog. 
ustanka. Za to nema direktnih podataka. Ali rad Vase Vidovića na 
preuređenju Privremene bosanske vlade, njegovo ubjeđenje da se 
ne bi strebalo ograničiti na čete u jugozapadnoj Bosni, zveće 
trebalo bi da ima kod naših krajeva snaga, a to je na Brezovačic""), 


"){Grujić:-Zapisi, III, str. 293. 
') Hristić — Ristiću. 22. avgusta 1877. DASr PO 26 br, 286. 

2) Grujić: op. cit. Str. 31. 

=) Ristić — Cukiću. 14. decembra 1877. DAD 1877. I, P/5. II Koncept. 
=) Toskić — Ristiću. 15 novembra 1877. ATISAN Iav. br. 17/158. 

+") Vidović — Toskiću. 10. novembra 1877. ALISAN Inv. br. 17/156. 

'9) Grujić: Zapisi, IIL Str. 303, 

+) Vidović — Toskiću. 15. novembra 1877. AIISAN Inv. br. 17/157. 
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omogućuju da se nasluti da se prvobitno predviđalo nešto više od. 
običnog skupljanja dobrovoljaca. Vjerovatno u skladu s tim pla- 
novima išao je i četovođa Trivo Amelica u Beograd, ali je, aesrećom, 
na povratku bio u Sisku uhapšten i interniran"). Ali sve to oslaje 
u granicama pretpostavki. U decembru 1877. srpska vlada je, kako 
je već rečeno, izjavila austrougarskom konzulu da se potpuno de- 
Zinteresuje za bosanski i hercegovački ustanak. Na toj odluci pro- 
pali su i svi pokušaji oživljavanja ustanka i on je bio prepušten 
svojoj sudbil 

Jedino što je poduzimano bili su poduhvati dobrovoljaca na 
jugozapadnoj srpskoj granici. Dobrovoljačke i ustaničke čete organi- 
zovane su u sastavu Javorskog korpusa, koji je, sprema potrebi 
juviđavnosti komandantovoje, mogao. i poduzimati smjelije napade. 
Kneževim ukazom za komandanta ovih četa postavljen je bio Nići- 
ć''). Čete su se skupljale od dobrovoljaca koji su se ji 
nalazili u Srbiji, a i od bjegunaca sa turske strane. Izgleda da ovi 
skupljanje nije išlo bez poteškoća, jer su lek kraj i 


decembra formi- 
rane prve tri čete od ustanika iz višegradske nahije'"). Ukupan nj 
hov sastav bio je nešto preko 300 ljudi. To su bile slabo opremljene 
čete. Bile su naoružane uglavnom puškama sprednjačama. Kasnije je 
iz sjeničke nahije, od hercegovačkih bjegunaca i dobrovoljaca, ure- 
đeno još 6 četa u sastavu od po stotinjak ljudi. Prelaskom granice 
je formacija jačala mobilizacijom seljaka na turskoj strani, Me- 
đutim, te čete nikada u znatnijoj mjeri nisu ojačale, Čak nisu orga- 
nizovane ni u bataljone. Po dubokom snijegu i strašnoj zimi, od 
koje se nije moglo ni spavati, te su čete poduzimale neka mala gra- 
nična čarkanja i njihov ukupan vojni učinak bio je neznatan, Uskoro 
nakon njihovog prelaska preko granice došlo je do primirja. 

Iz svega se ovoga vidi da stupanje Srbije u ponovni rat protiv 
Turske nije u isto vrijeme značilo i obnovu starih veza sa bosan= 
skim ustanicima, Sve veze srpskih službenih krugova i bosanskih 
ustanika počivale su sada na održavanju labave moralne privrženo- 
sti, koja je izvirala iz prirode bosanskog ustanka i nikada se, pa 
i pred licem srpske službene ravnođušnosti, nije dala ugasiti. Ovo 
prepuštanje ustanika siruji međunarodnih odnosa i pogodaba uti- 
calo je na vođe ustanka. Oni su znali da je Bosna prepuštena Austro- 
Ugarskoj i da je njena sudbina zavisila od ove sile. Svi njihovi 
napori da se ponovo organizuje pokret razbijaju se o ovaj bedem. 
Ali u kolebanju međunarodnih događaja i daleko od izvora velike 
Politike uvijek se na površini pojavljuje neka nada o mogućnosti 
izbjegavanja strane okupacije. Zbog ovoga vođi ustanka u ovo Vri- 
jeme nisu imali znatnije političke računice. Oni su uvijek kada je 
trebalo davali glas protiv okupacije. Dalje od toga u ustanku se 
više ništa značajnije nije poduzimalo. Ustanak se bio lišio i onih 
mMršavih političkih ideja koje je do tada imao. 

) N. Jovanović — V. Vidoviću. (?) 75. (novembra) 1877. AIISAN Tav. 
br. 17154. 

+=) Arhimandrit N. Dučić: Borba dobrovoljačkog kora ibarske vojske 1 
ustaških četa Javorskog kora 1876. 77. 1 76. god. Str. 310. 

") Isto, str. 315—. % 
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X/_ Tok ustanka poslije poraza na Crnim Potocima 


= 

AH su SE Vrat sa vrio malim sredstvima, 
ni onogotska. Vlada. ST KOJIH SC edjoiee 50. 
Porioč je zahtijevana i od mitropolit 

veća Sto Su se ustaničt sada vobraći 


u i materijalnu pomoć. 


ustanka ostalo je bez očekivani ijalne. podrške. 
Ni vojnom pogledu nije niši čajnije poduzimano. Nakon 
'pobjedci 'rnih Peteke-Purci s Nad čitavom ustaničkom području 


razmjestili vojne posade u: Grahovu, Uncu, Cvijetniću, Stožištima 
i Zagorju više Martin:Brođa, ste su-onda-jedni-drugima slali velike 
patrote 1 svezu držali"). Te turske-posade,-iako-nisu-bileosobito. 
znate; zatvoritest čitavo ustaničko područje oko Crnih Potoka. One 
su sviđa Narale usjeve koje je narod sijao_U_ toku zime većina je 
"tih posada ipak napustila svoja-sjedišta-i-otišle-w-unutrašnjost Bosne. 
— Glavni vođ ustaničkih četa Golub Babić razaslao je u oktobru. 
1877. pismene pozive prebjeglim bosanskim popovima da s austro- 
ugarske strane šalju bosanske bjegunce u ustanak'). U istom izvoru. 
se spominje da ustanici nisu namjeravali do februara 1878. podu- 
zimati. išta, a_tada da otpočnu sa znatnijim vojnim operacijama. 
I na drugim se mjestima spominje da su ustanici uz granicu na- 
mjerno mirovali i da im je sod prijatelja bilo poručeno, da s ono 
malo ljudi javno nigdje ne udaraju na Turke, nego samo da se drže 
na bosanskoj strani do dalje zgodes'), Ipak, ustanici nisu odustali 
od svake radnje. Male četice stalno su se zalijetale na turski prostor. 
Prema nekim podacima, u jugozapadnoj Bosni bilo je u ovo vrijeme 
više četa s ovim starješinama: Golub Babić, Milanović, Kreco, pop. 


2) Golub Babić — Mitropolitu Mihajlu. Tiškovac, = 
san eo proke ropol li, Tiškovac, 14. avgusta 1877. AIl- 


") sZastavas br. 196. 1877. 
") Krasić: 0p. cit. Str. 194. 
) GK — MESM. 30. oktobra 1877. 
") Krasić: op. cit, Str. 194. 
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Tlija Bilbija i Luka Petković, Đorđe Despotović, Damuš, Niko Buro 
i jedna četa Grahovljana kojoj je vođ naknadno izabran"). Pored 
ovih četa dolazi i četa Steva Marinkovića, jedno vrijeme izdvojena 
u Seocu'). 

Broj ljudstva u tim četama nije bio velik. Ima podataka da u 
pojedinoj četi ima i do 100 ljudi, a ima četa od svega desetak ustanika. 
U svakom slučaju, te čete nisu bile na okupu kao za vrijeme Despo- 
tovićeve uprave. One su poduzimale akcije svaka za sebe i bez za- 
jedničkog plana. Izdržavanje tih četa bilo je vrlo neuredno. Ustanici 
Su zbog toga često prelazili na austrougarsku stranu. Naročito je 
značajna četa u Prolog planini, koju vodi Niko Buro i fra Bono 
Drežnjak. Ne zna se na koji način, ali oni su toliko uspjeli da su im 
Turci sna sve, što je kroz Prolog išlo, morali... đumruk davatix'), 
Akcije ovih ustaničkih četa nisu imale većeg značaja niti šire stra- 
teške cjeline. Stoga ih nije ni potrebno u pojedinostima opisivati. 

Dovoljno je reći da su se poslije poraza na Crnim Potocima na 
"bosanskom prostoru ponovo stvorile ustaničke čete. Politički princip 
na kojima su one stvarane određen je programom Privremene bo- 
sanske vlade. Program te Vlade bio je, dijelom iz načela, a dijelom 
iz nedostataka materijalnih sredstava i čvršćeg političkog oslonca, 
sužen na radnju manjih omjera. Ustanak je trebao da se održava 
na bosanskom prostoru i da u javnost pruža glas protiv austrou- 
garskog posezanja, kao i da daje svjedočanstvo o željama bosanskog 
naroda za buduće političko uređenje svoje zemlje. U tim okolnostima 
ustanak nije imao za cilj samostalno izvojevanje slobode. Sve se 
očekivalo od velikog rješenja na međunarodnoj pozornici, prije svega. 
od rješenja rusko-turskog rata. Zbog toga ustanici nisu trebali ni 
poduzimati znatnijih vojnih poduhvata. To je bio ustanak lišen 
višeh ideja. 

Pored toga, stanje u Bosni bilo je vrlo nesigurno. Treba reći 
da su postojali uslovi za jedan pokret širih razmjera. Neposredno 
poslije poraza na Crnim Potocima javljao je austrougarski vicekon- 
Zul iz Banjaluke da djelovanje ustaničkih grupa iz dana u dan do- 
biva sve veće razmjere"). Lokalne vlasti poduzimale su čišćenje u 
selima oko Banjaluke. U tom cilju pozivani su i prvaci katoličkih 
sela da se i katoličko stanovništvo pridružilo gonjenju ustanika. Ali 
katolici na to nisu htjeli pristati'"). Izvjesni nemiri pominju se i 
u drugim krajevima. To je stanje daleko od organizovanog ustanka 
širih razmjera. Sredinom avgusta 1877. to je stanje bilo takvo da 
su turske vlasti bile prisiljene objaviti opsadno stanje u okruzima 
Banjaluka, Bihać i Travnik"). Početkom mjeseca septembra vlasti 
su proglasile opsadno stanje i u sarajevskom i u zvorničkom okru- 


+) vZastava br. 158. 1877. 
7) Izvještaj Oberlicut. Guita — SOC. Zavalje, 10. septembra 1877, DAZ 
GVPY. 890. 
5 Krasić: op; cit. Ste. 195. 
— Depolo — Teodoroviću. 25. avgusta 1871. DAZ GVPr. 902. Kopija. 
1) Isto. 
=) Teodorović — Andrašiju. 18. avgusta 1877. DAZ OVPr. 81. Kopija. 


Ustanak u Bosni 1875—1878 god. Ć u 


Sve te činjenice svjedoče da je bilo realnih osnova da se usta- 
nak proširi i da ograničavanje vođstva ustanka na čekanje odluke 
sa ruskog ratišta nije bilo u skladu sa stanjem u zemlji. Ustanici 
uz granicu nisu se usuđivali da u jačem zamahu probiju onaj pra- 
zni prostor od granice do nedirnutog područja u sredini zemlje. Tako. 
je njihovo malo četovanje, koje se odricalo osvajanja i držanja u 
vlasti većih područja, davalo sliku pokreta koji gubi političko obi- 
lježje i svodi se na pljačkanje!" 

Umjesto velikih pokreta ustan; 
koje niko nije mogao ni predviđati 
Turcima je bio vrlo neugođan. Okupljene čete oni su uvijek držali 
naoku i njihove poduhvale mogli su Jako nadzirati. Sada ove male 


pici, javljali su se na stotinu mesta i u stotinu povoraka i četica 
istoga ne samo da Turci nisu znali gde će svoju snage da upotrebe, 
nego su bili u pravoj zabuni i neprestanom strahu da će ih usta. 
nici prepadom napasti. Kad se god koji turčin makne i pođe od. 
grada do grada, od kasabe do kasabe, od kuće do kuće, a 'eškija" 
{ustanici) iz grma dočekaj, pa ubij, otmi, oguli, odseci glavu i uteci. 
Turcima ova godina i ovaj način četovanja tako dosat U 
eo si 


'; Viččkonzul iz Banjaluke — Primanu, 18. septembra 1817. 
PRO EF. 0. 18262 Ii, br. 12. Kopija. sThe insurrectin as a POMLLA MAJ OLE 
bas coaed to exist and those ioeurgents who Sl remaln 1. ara aa KRROEEE 
gt dnflicting more demage as zobbers moving in smali bunag dao DIO 
dhey attempted more ambitious attacks in latgex Bodin 

'") Krasić: op. cit. Str. 195. 
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četa pod vođstvom poznatog Triva Amelice, Ona je brojala oko 200. 
Jjudi""). Na Brezovači je bila četa Davidovića u istoj snazi'!). Pored 

se četa Ilije Sevića. U planinama južno od Save bilo. 
manjih četa koje nisu imale osobitog značaja. Početkom sep= 
tembra oko Kostajnice je krstario s manjom četom Marko Baja- 
lica'"). Cim je na jugu formirana Vlada, Jovo Bilbija je o tome oba 
vijestio Triva Amelicu, a vjerovatno i sve druge četovođe. On mu 
je pisao da je stvorena Vlada skoja će se od sada za sve naše bo- 
Sanske stvari brinuti i zastupati... Ovih dana poslaćemo vam ob- 
javu i uputstva a možda i jednoga čovjeka k vama pošaljemo da 
se sporazumi s vamie, Tražio je slogu i zajednički rad"). Izgleda 
da je Amelica bio pristao na zajednički rad s ljudima iz Privremene 
vlade, ali su ga od toga odvratili krugovi iz sjeverne Bosne, koji 
su se sporili sa tom Vladom, Oni su mu savjetovali da ne ide u 
jugozapadnu Bosnu, jer mogli biste otići onamo i toliko ljude za- 
mučiti pa ih onda rasturiti kada ne bi imali šta jesti, pa da tebe 
kunue?") 

Poslije povratka Vase Vidovića iz Beograda poduzimane su neke 
samostalne akcije ovih četa. Podvojenost ustanka do prije Despo- 
tovićeva dolaska na njegovo čelo ponovo se vratla nakon njegovog. 

ka iz ustanka. Radnja ustanka u sjevernoj Bosni u ovo vri 
jeme nije naročito živa iako je — i po broju ljudstva i po akcijama 
— značajnija od radnje u jugozapadnoj Bosni, Ozbiljnijem radu sme- 
talo je to Što su ustanici doživjeli nekoliko udaraca koji su pore- 
metili njihove akcije. 20. avgusta 1877. ubijen je Simo Davidović 
iz Brezovače"'). Na prolazu preko austrougarskog teritorija, pod oru- 
žjem i na konju, on se na poziv straže nije htio zaustaviti i bio je 
ubijen. Za njegovu četu to je bio veliki poraz, Nakon njegove smrti 
ta se četa pripojila formaciji Triva Amelice na Čorkovači??). S tom 
četom poduzimao je Amelica napade u bližu unutrašnjost. 19. sep= 
tembra napao je bio Veljkovac i Vidovine kraj Novog i spalio ih). 
Nekoliko dana kasnije napao je mjesto Jezerski. Tom prilikom spa- 
lio je dvije vojne karaule, 40 kuća i jednu mošeju!'). Početkom 
oktobra on je u četi imao 300 ljudi, i s njom ja napao rajesto Ora- 
hovicu preko Une"'). U istom se izvještaju spominje da Amelica 
ima zadaću da uznemirava Turke kako oni ne bi svoje trupe supra- 


"%) Izvještaj žendarmerijske stanice u Petrinji — Zandarmerijskoj ko= 
mandi u Petrinji. 13. avgusta 1877. DAZ GVPr. 785. 

+) Molinari — a. u. Generalnom konzulatu u Skadru. 20. avgusta 1877. 
DAZ GVPr. 785. Koncept. 

2) Povjerljivi izvještaj iz Kostajnice, 14. septembra 1877. DAZ GVPr. 
955. Kopi 

;) Jovo Bilbija — Trivi Amelici. Knin, 3, oktobra 1877. AIISAN Inv: 
br. 22347. 

7) N. Jovanović - Trivi Amelici. Bez datuma. Arhiv Grada Zagreba, br 648. 

2) Izvještaj iz Dvora — GK. 20. avgusta 1877. DAZ GVPr, 826. Telegram. 

+) Isti — istome. 26. avgusta 1877. DAZ GVPI. 842. 

7) Isti — istome. 19. septembra 1877. DAZ GVPr. 887. Telegram. 

+") Isti — istome. 22. septembra 1877. DAZ GVPr. 900. 

=) MESM — GK_ 7. oktobra 1877. DAZ GVPF. 1009. 
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biju""). Ljuboje je bio protjeran. 


Amelica je bio iskusan vod: 
vojne jedini je 


v drugom prilikom predalo 18. ustanike 
Vodstvom jednog popa"). Sve su te čete u velikoj oskudie Lee 


U koja je sti; lecemb; 22 a 
nisu ništa dobivali sa strane U decembru 1877.%), ustanici 


San Stelanski mir i ustanak u Bosni 


'ustrougarske oku-. 
ljao snagu koja bi 


") Izvještaj iz je — 
u isto" zzještaj iz Petrinje — GK. 19. 


SAN im), (Jovanović) — Vasi (Toskiću). Podovi, 25, XIL 1877. 


br. 17/154. 

Isti — istome. AIISAN Iny. br. 17/282. 

1) Spasoje Babić — Vasi (Toskiću). AIISAN Iny. br. 17/26%. 

1) Izvještaj iz Dvora — GK. 7. decembru 1877. DAZ GVP+. 1915. Telegram. 
) Depolo — Teodoroviću. 20. oktobra 1877. DAZ GVPr. 1085. Kopije. 

T Izvještaj iz Beograda, 12. decembra 1877. DAD, 1, B/2. 
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mogla uticati na rješenje sudbine Bosne i Hercegovine, To rje- 
šenje potpuno je zavisilo od razvoja međunarodnih odnosa. 

Nakon osvajanja Plevne, početkom decembra 1877, iznurene 
turske trupe nisu više mogle zadržati navalu ruske vojske preko 


sija se pridržavala devize: sAutonomija ili anafomijar"), što je zna- 
čilo imijenu diobe Turski 

U načelu, ovaj mir nije mogao biti konačan zbog činjenice da 
je prolivrječio obavezama koje-je-ruska_politika-u- tajnim Ugovo- ; 
rima preuzela u odnosu na Austro-Ugarsku, Njeni su interesi ovim 
mirom BI sudbinski pogođeni'). Stvaranje velike bugarske države 
u interesnoj sferi Rusije protivrječilo je odredbama tajnih spora- 
zuma, po kojima Rusija nije smjela podržavati stvaranje jedne —\ 
jake slovenske države. Odredba da Bosna i Hercegovina dobiju au-— 
tonomno uređenje nije odgovarala duhu tajnih ugovori po kojima / 
su te pokrajine prepuštene austrougarskoj okupaciji, Na dva načina — 
odbila je Austro-Ugarska da prihvati ove odredbe. Još. nego | 
je došlo do mira, austrijski car je; u poznatoj prepisef s ruskim —| 
carem; odbio- mogućnost autonomnog uređenja Bosne i Hercego- 
vine'); S austrijske strane tražena je aneksija tih pokrajina. Kad | 
je i pored toga u San Stefanskom miru predviđeno autonomno UFE, 
denje Bosne i Hercegovine, USPprotivio se Andraši ovom Fiješenju. 
Da brizgradila taj nesporazum, poslala je-ruska- Vlađa u Beč gene- 
rala Ignjatijeva. Kao uslov da Austro-Ugarska prizna. odredbe San 
Stefanskog mira, nudio joj je on okupaciju Bosne i Hercegovine. 
Na-to-rješenje nije pristajao -Andraši i-povezivao_ga_je sa _zahtje- 
vom za stvaranjem jedne autonomne makedonske pokrajine u au- 
strougarskoj I1nteresnoj sferi"). 
divanja 


2) Ceprefi ZKsrazen: PGCOKAN NOMTMIKA nb nosromičMi Bonpoce, II. 
Moskva, 1896. str, 175. 


") Isto. Str. 178. 

TEA. Eogelbardt: La Turgule et le Tanzimat, II, str. 189. 

') Wertheimer.: op. cit. II. Str. 60. 

+) Isto. Str. 63—5. 

") Grgur Jakšić: Bosna i Hercegovina ve Berlinskom kongresu. Str. 21. 
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") "Zastava br. 83. 1878. 
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šla i_do pune nezavisnosti Bošnjaci! Imajmo strpljenja, imajmo 
poverenja; budimo priznatelni za učinjena nam dobra, pa onda bu- 
dite uvereni da nije daleko vreme kada ćemo postići želju našue!0), 
Ali to slovenofilsko mudrovanje nije moglo prikriti činjenicu da 
ruska diplomacija, prilikom sklapanja mira, nije vodila računa o 
stvarnim željama bosanskih ustanika. Kad su još došle vijesti o 
sklapanju mira i njegovim odredbama o autonomnom uređenju Bo- 
sne i Hercegovine, držali su ustanici da ih ruska politika ostavlja 
sopet pod krvavim skiptrom šeriata i nizamae, Za njih vuski mir 
nije bosanskom narodu donio sautonomiju, nego vratolomi- 
ju"). Tek sad je u ustanku nastupila kriza i razočarenje u rusku 
politiku i njenu očekivanu podršku. Čitav jedan oslobodilački po- 
kret u Bosni rastao je na pogrešnom uvjerenju da ruska politika 
u ratu neće iznevjeriti stvarne težnje ustanika. Odredbe mira ra- 
zuvjerile su bosanske ustanike u dobronamjernost ruske politike. 

Jstanici su _na dva načina željeli da izbjegnu ove odredbe San 
Stefanskog mira: pripremanjem posebne izjave za Berlinski. kongres, 
Uticanjem na ruske slovenofilske krugove, kao i obraćanjem samom 
riskom caru. Početkom marta 1878, održana. 


stavniku ruskih slovenofila- 

Sve tri izjave odnose se na stav ustanika prema Berlinskom 
kongresu, ali je nužno ove dvije posljednje prikazati već ovdje, jer 
se iz njih najbolje vidi kakav je bio stav bosanskih ustanika prema 
odredbama San Stefanskog mira. U adresi ruskom caru ustanici se 
zahvaljuju na materijalnoj pomoći i oružanoj zaštiti, ali izjavljuju 
da ssve učinjene žrtve ne bi nam velike i željne koristi ni sreće 


donele, ako se želje našeg naroda ispunile ne bic. A želje naroda 
bile su da se Bosna ujedini sa Srbijom, ili, ako se to ne bi moglo 
ostvariti, da se Bosna uredi kao 2zasebna samostalno vazalna državac 
kao i Bugarska. U cjelini oni odbijaju austrougarsku okupaciju'"). 
Po sadržaju je slična i poslanica 2slavjanskom bratux Aksakovu. 
Ali, za razliku od prve, u ovoj izjavi jasno i bez uvijanja je rečeno 
da su bosanski ustanici nezadovoljni mirom. Ono što se otvoreno 
nije moglo reći caru rečeno je Aksakovu. sPoslje pobjede ruskoga 
oružja, koje je podignuto za izbavljanje svijeh Slovena u Turskoj, 
mi Bošnjaci uvređeni uveliko evilimo! Cvilimo na pustom garištu 
nebrojenih sela, na grobovima nebrojenih našijeh porodica fur- 
skom sabljom pokošenijeh ili rasturenijeh po bijelom svijetu, đe 
umiru od gladi i bolesti, u velikoj našoj žalosti cvilimo, jer smo. 
kao izmet čovječanstva ostavljeni inostrancu na milost i nemiloste''). 


Isto, sBraći u Bosnis, izjava Milete Despotovića. 
%) sZastavac br. 51. 1878. 

29) sZastava= br. 49. 1878. 

%) Krasić: 0p. cit. Str. 2006-1. 

+) sZastavac br. 55. 1878. 


2?) sZastavac br. 23. 1878. 
2) aZastavac br. 30. 1878. 
') sZastavas br. 8. 1878. 
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pokušao okupiti u decembru 1877, Božo Ljuboje. On je bio poslan 
od Privremene vlade iz jugozapadne Bosne i trebalo je da i usta- 
nike iz sjeverne Bosne pridobije pod upravu Privremene vlade u Cr- 
nim Potocima. Njegova misija nije uspjela. On se morao vratiti 
nazad nesvršena pposla'"). Uzrok njegovog neuspjeha leži u činje- 
nici da spor između ustanika u jugozapadnoj i sjevernoj Bosni oko 
rmiranja posebne Vlade nije bio riješen i da je vođstvo ustanka 
z sjeverne Bosne nastojalo da ga protjera. Na njegovo mjesto bio 
je došao Ostoja Veinović. On je stajao na čelu čete u Brezovači. Ta 
je četa bila jako smanjena. Prema nekim nesigurnim podacima, nije 
brojala više od 50 ljudi. Krajem februara napala je ta četa Čerlje- 
nicu kod Otoka!"). Vojni poduhvati ove čete zapažerij su u toku 
marta i početkom aprila 1878. Sredinom marta napadala je ona niz 
sela oko Bužima""). Po karakteru to su bili uebičajeni pohodi na 
krajiška sela, koja su i ranije više puta bila izlagana sličnim napa- 
dima. Početkom mjeseca aprila taj se logor u Brezovači raspao. 
Uzrok tome su neke uzastopne bitke, u kojima su ustanici doživ- 
Ijavali poraze, kao i odlazak njihovog vođe Veinovića iz logora. U 
cjelini, međutim, ustanak u sjevernoj Bosni je u aprilu ojačao. Na- 
račito je zapaženo mnogo manjih četica, koje su nepovezane krsta- 
rile po čitavom prostoru koji je ranije obuhvatao ustanak. Posto- 
janje i djelovanje takvih četa naročito je zapaženo u vječito nemir-_ 
noj Kozari. Bilo je više takvih četa u Kozari. Njihova pojedinačna 
snaga kretala se od 20 do 30 ljudi. Čak se javlja da su ustanici na- 
gonili i mirna sela na pobunu"). U pojedinostima je nemoguće opi- 
sati čitav ustanak u sjevernoj Bosni u toku 1878. To su bile male 
čete, male akcije bez dubljih prodora i većih zamisli, kao i vrlo 
mnogo pljačkaških grupa koje rađe ili same ili uz ustaničke čete. 

Ustanak u jugozapadnoj Bosni nije se mnogo razlikovao od onog 
u sjevernoj Bosni. Razlika je bila u tome što se tamo ipak osjećalo, 
postojanje Privremene bosanske vlade. Već je rečeno da je ta Vlada 
slala i pismene pozive u javnost za pomoć ustanku. Početkom 1878. 
povećao se broj ustanika u jugozapadnoj Bosni. U mjesecu martu 
bilo je u četama oko 300 ljudi"), a u maju mjesecu spominje se da 
je samo u jednom pohođu, na sela oko Pelrovca, u četama Pera 
Krece i Pera Babića učestvovalo oko 400 ustanika"). To su bila po- 
sebna odjeljenja. U cjelini ustanička grupa je prelazila preko hi- 
ljadu ljudi. Čete nisu poduzimale znatnijih ratnih akcija. Osim po- 
menutog pohoda na petrovačka sela, treba spomenuti i jedan smje- 
liji zalet četa od 60 ustanika pod vođstvom Stanka Babića na Va- 
kuf''). Ostale manje-poduhvate nije vrijedno bilježiti. 


) Kreco: Zivotopis. 
2") Izvještaj Zandarmerijske stanice u Petrinji — žandar. komendi u 
Petrinji. 27. februara 1878. DAZ GVPr. 221. 

ma žandarm. komande u Petrinji — SCC. 18. marta 1878. DAZ 
GVPr_ 316. 

=) Depolo — Andrašiju. 14. marta 1878. DAB IB 1889. 

=) Izvještaj žand. stanice — žend. komandi u Gročacu. 21. marta 1878. 
DAZ GVPT. 360. 

=) Izvještaj 4z D. Lapca — GK. 20. maja 1878. DAZ GVPr. 757. 

+) Izvještaj žand. komande Gospić — SGC. 2. marta 1878, DAZ GVPr.252. 


objašnjava činjenicom 
opšta uznemirenost u 


") Krenići op. oit. Ske, za 
') Dragomanović — 


Nji 


ija. 7. marta 1878. DAZ GVPr. 595. Kopija. 
Namjesništvu u Zadar. 9. juna 1877. DAZI XIV/B-1, 


zaštite od ustanka"). Prema Livnu bile su poslane tri čete redife; 
Vjerovatno je to učinjeno nakon hitnog zahtjeva stanovnika livanje 
skog sreza da im valija pošalje zaštitu?!), 

U sjevernoj Bosni, na prostoru između Dervente i Gradiške, 
bila su smještena dva bataljona vojske. Cilj je 
mogučavaju ustanak u toj oblasti i u susjedstvu 

U cijeloj ovoj uznemirenosti, kao i u pohodima ustaničkih četa 
1878. preovlađuju pljačkaški motivi. Ustanak se tada bio sveo na 
shronički oblik razbojništva:'"). S proljeća te godine vladala je ve- 
lika glad među narodom. Neopisiva bijeda bila je zahvatila i bo- 
sanske bjegunce na austrougarskoj strani. 1 pored stalnih zabrana 
oni su, pojedinačno i u grupama, odlazili sve do Zagreba i dalje. 
U Zagrebu je pomoć dijelio Ilija Guteša i pred njegovim vratima 
stalno su osvitali novi bjegunci. Da bi se održali na austrougarskom. 
području, morali su oni prelaziti granicu i na turskoj strani sticati 
nešto hrane. Bilo ih je čak koji su po bosanskim šumama sjekli dr- 
vnu građu i prodavali je na austrougarskoj strani da bi se održali. 
Ali i pored tih prelaza, radi ublažavanja gladi, postojale su čitave 
lopovske grupice kojima je zanat bio pljačkanje nezaštićenih sela. 
Naročito su bile poznate jače grupe Bikana Filipovića (Pilipovića) 
i Davida Ovuke. Jedno vrijeme one su bile zajedno s ustanicima, 
ali su obično i živjele i djelovale potpuno samostalno, Lopovske 
grupice i pljačkaški pohodi naličje su političke krize u kojoj se 
ustanak 1878. nalazio. 

Ali bez obzira na karakter vojnih poduhvata ustanika 1878., 
ustanak kao vojno djelo je postojao i on je zadavao brige i turskim 
vlastima i austrougarskoj politici. Još u maju 1878. nije austrou- 
garski diplomatski kurir smio brodskom cestom, najsigurnijom od 
svih u sjevernoj Bosni, putovati noću''). Ustaničke jedinice su još" 
uvijek postojale. A i pored tih nezgoda, austrougarske vlasti su s 
ustankom imale i izvjesnih političkih teškoća. On je kao politička 
pojava bio jako nezgodan u osvit okupacije Bosne i Hercegovine. 
Sredinom aprila tražilo je Ministarstvo vanjskih poslova da general 
Filipović poduzme povratak bosanskih bjegunaca u njihovu domo- 
vinu"), Osnova tih pokušaja bila je nerealna pretpostavka da na. 
bosanskom prostoru vlada mir. Ali je general Filipović odgovorio 
da o miru i redu u Bosni sjoš ni riječi ne može bitie?"). Zbog toga 
se nagoviješteni povratak bjegunaca na njihovu očevinu nije mo- 
gao ni poduzimati. 


=) Koncepii izvještaja njemačkog konzulata iz Sarajeva 1878. Izvještaj 
94 5. aprila 1878., br. 44. Rukopisno odjeljenje Nar. biblioteke, Sarajevo br. 709. 


+) Priman — Solisberiju. 3. maja 1878. PRO F. O. 78/2839. Br, 27. 
=) Min. VP. — Filipoviću. 16. aprilu 1878. DAZ GVP=. 521. 
=) GK_— Min. VP. 23. aprila 1878. DAZ GVPr. 521, Koncept. 
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Berlinski kongres i kraj bosanskog ustanka 
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pa x " 
spahilać dode nov i na prvo mjesto stavljen zahtjev sda se ukim 
opštinama posupnici, pa da se sva zemlja... pravedno narodu i 
ja rana podijeli. Počem je narod zemlju ovu vječitim svojim zno- 
Ju preskupo isplatio, to se dotičnoj gospodi — spahijama, 


Ovoga zahtjeva za bezuslovni ie 

ki! poličile de. PRJe a age u nacrtu od 1874. Stedca Se 

poučila ci rvo mjesto rogramu stavi 

ona) zaltiev radi koga su seljaci ratovali u ustanku KR mlalnaja 
MKOje mljišnog posjeda. Pelagić ovdje predviđa Bit dika. 

ST. Ubijee pored kuće. Ni zemlja, ni j poku ć- 
u njoj, odjeća, hrana i po par domaćih životinja ei se mogli 


jedan od krajnjih politič j anika prilikom 
oružja austrougarskipa vlastima u 


njegovim programima u ustanku. I ovi lagić predviđa monar- 
UrRoson. Kosi u 
hijski obiik države, s tom razlikom što. atom Kat) sna 


{) sOnima koji se dovij 
NS Novembar, 19). ga ovijaju, da Bosnu dobljus; Marko Vego: Pisma. GZM 
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narodna skupština, koja ga bira i koja ima najveću vlast u zemlji. 
Očigledno je ovu ideologiju u ovoj tačci inspirisala međunarodna 
politika sa zahtjevima o autonomnom uređenju pobunjenih pokra- 
jina. Kao i u ranijem nacrtu, Pelagić i ovdje predviđa okružne skup- 
Štine i samoupravne opštine. Vječiti potencijalni robijaš. predviđa 
uvođenje porote, ukidanje apelacionih sudova i advokature, ukidanje 
tamnica i torture nad okrivljenima. Pored toga on traži uvođenje 
zakonitosti, ukidanje velikih poreza i taksa i smanjenje činovnič- 
kog aparata koji košta sstraota mlogo novacac. Od neposrednih 
zadataka on zahtijeva oslobođenje od plaćanja poreza u roku od 
deset godina i da se obuslavi plaćanje godišnjeg prinosa turskoj 
državi za to vrijeme'). Taj zahtjev je karakterističan i svjedoči kako 
je Pelagić postojanje slobodne Bosne 1877. vidio još uvijek u gra- 
nicama vazalnog odnosa prema turskoj državi. Ima još dosta nje- 
'govih zahtjeva koji se odnose na školu, crkvu i upravni sistem, ali 
ih nije potrebno u pojedinostima spominjati. 

Još u decembru 1877. pisao je Pelagić jedno pismo srpskoj Vladi 
tražeći novčanu pomoć da stvori četiri jake ustaničke čete u Vuč- 
jaku, Motajici, Kozari i Brezovači. sCijel njihova treba da je prvo, 
da uzdržava Turke od Srbije, a drugo da se one pri nastupanju Au- 
strije u Bosnu sa vojskom njenom potuku, te tako da se uvjeri di 
'plomacija da mi Austrije nećemo, nego ili sa Srbijom ujedinjenje 
samostalnu državu za sebe"). Pored ovoga pismenog obraćanja srp- 
skoj Vladi, on je u januaru 1878, dolazio generalu Alimpiću u Lje- 
šnicu zi nudio se da za upotrebim za kakvu službu pri vojski za 
vreme rata='). Alimpić mu je savjetovao da treba raditi su pravcu 
izmirenja i sporazumljenja bosanskih prvaka sa bosanskim begovi- 
mas. Pelagić je na to pristao i stao pisati jedan proglas bosanskim 
muslimanima, koji je objavljen u formi Pisma begovimac. To je 
pismo štampano u velikom broju u vidu posebnog Jetka. Za rastu- 
Tanje ovih pisama Alimpić je tražio, a vjerovatno je i dobio, sagla- 
'snost srpske Vlade"). U isto vrijeme Pelagić je pisao i jednu smol- 
benicuc velikim silama, za koju se s razlozima može pretpostavljati 
da predstavlja kasniji ustanički memorandum velikim silama. 

Kasnije se Pelagić sa znanjem srpske Vlade uputio ustanicima 
u Bosansku Krajinu. U martu 1878. on je od srpske Vlade ponovo 
tražio pomoć za bosanske ustanike, sjer se ovde uveliko sa pomoću 
nameću dvije države"), u kojih državno uređenje nije daleko uma- 
klo od Turske"). Na nekim mjestima on se tada potpisivao i kao 


7) Toj dio glasi: da se određeni za Portu godišnji danak, tribut, takođe 
za deset godina obustavi, 

+) Vaso Pelagić, Doko Katari, Simo Popović — Srpskoj vladi. Beograd, 
13. decembra 1877. DAD 1877 1, B/2. 

S General Alimpić — Jovanu Ristiću. Lješnica, 17. januara 1878. Povjer= 
Ijivo. AIISAN Inv. br. 26/757. 

= Biće više riječi o tom pismu na narednim stranicama. 

+) Vaso Pelagić — Srpskoj vladi. Trst, 23, marta 1878. 
DAD 1878 Fase. I, BZ 
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— Jovanu Rističu. Trst, 7. 
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Jnv. br, 17/287. S Milanović na Skovac, 24. 


aprila 1878. AIISAN. 


san su potpisana još devetorica vođa. 
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želji ugnjetene rajes. Ukoliko se to, iz bilo kojih razloga, ne bi mo- 
glo dopustiti, nego samo autonomija pobunjenih pokrajina, traže 
ustanici da se u tom slučaju dozvoli da sama Narodna bosanska skup= 
ina bira bosanskog guvernera. Autonomna Bosna imala bi se tako. 
urediti da 2svi dohotci ove zemlje, imaju uticati u narodnu blagaj. 
nicue. Jedan određeni dio od tih prihoda plaćao bi se turskoj Vladi. 
Nakon 10 godina trebao bi se taj stribut, koji konferencija za Portu 
odredi... upotrebiti na održavanje i oporavljanje upropašćenog na- 
roda i opustošenih pokrajinae. Osim toga, ustanici traže da se szem- 
ljoradnja oprosti spajiskog feudalizma i zemljoradnicima zemlje, 
koje su obrađivali, ustupe u sopstvenoste. Pored toga, ustanici preda 
lažu niz praktičnih mjera za upravno uređenje autonomne Bosne. 
Po njima, Turska bi nad tim pokrajinama imala samo nominalni 
suverenitet, Ustanici nigdje izričito ne spominju austrougarsku oku- 
paciju, ali zahtjevom da dopuštaju samo okupaciju +sa vojskom. 

eževina 2, li mješovitu okupaciju, oni je posredno ode 


Čitav Memorandum zamišljen je tako da se u njemu izloži jedna 
koncepcija o političkom uređenju Bosne i Hercegovine. U cjelini 
ona predstavlja dovršen program ustanka u koji su unesena i rje- 
šenja prilagođena postojećoj međunarodnoj situaciji i novi zahtjevi 
jih ranije nije bilo. Posebno je u tom pogledu značajan zahtjev 
za rješenjem agrarnog pitanja. Sada, kada se potpuno odreklo ustan- 
ka kao načina konačnog oslobođenja naroda, prepušteno je među- 
narodnoj diplomaciji da riješi ono što ustanici sami nisu Smjeli ri- 
ješiti. Zahtjev za autonomnim uređenjem Bosne, donesen kao aller- 
nativno rješenje, zbog eventualne nemogućnosti poželjnog ujedi- 
njenja sa Srbijom, nalazio se još u programu Privremene narodne 
vlade. Ostali zahtjevi, naročito zahtjev za slobodnom seljačkom. 
zemljom i ukidanjem spahiluka, zahtjev za obustavljanjem tributa 
Turskoj nakon 10 godina, zahtjev za narodnom skupštinom, kao i 
još neki drugi odaju direktan uticaj Pelagičevih ideja. Sve te ideje, 
gotovo u istoj formi, objavljivao je Pelagić u svom programu. Nije 
slučaj da se Pelagičev sUstaški programe, pojavljuje u približno 
isto ovo vrijeme''). Taj njegov program stvarno je pisan krajem 
1877. Njega je Pelagić slao iz Beograda pojedinim ustaničkim star- 
ješinama. U februaru 1878. tri sanduka njegovih proklamacija bilo 
je prebačeno u Bosnu''), a dijeljene su i po mjestima uz bosansku 
granicu. 


Razvoj prilika prije Kongresa nije ni blizu pružao ustanicima 
mogućnost da se njihov glas čuje u međunarodnoj javnosti. Bez ob- 
zira kakva je bila zamisao čitavog ovog pokušaja, on se u prvimi 
susretima na Kongresu pokazao kao promašen. Predstavniku usta- 


") Krasić: 6p. ci. Str. 196—200. 

2") Pelagičev program kružio je među ustanicima i uz granicu, a bio je 
i objavljen. H. Kapidžić, sZastavać o BiH, IV, str. 293. 

") Vasić — Andrašiju. 9. februara 1878. DAB IB br. 435; Molinari — 
'Andračiju. 9. aprila 1878. DAB IB 1019. 
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puštati se opasnosti otcjepljenja izvjesnih slovenskih posjeda Mo- 
narhije u budućnosti. Koliko god ta teza bila logična, ipak se pod! 
njom krila osvajačka pol otvorenih vrata prema Solunu. Ona 
će najbolje doći do izražaja u nastojanju Andrašija da se okupacija 
protegne i na novopazarski sandžak. U tome je on bio potpuno sa- 
glasan sa politikom vojnih krugova u austrougarskoj politici?"), Tu. 
je politiku Austrije u istočnom pitanju podržavao industrijski { tr- 
rug u Carevini, koji je u posjedovanju Bosne i Hercego- 
dio zalogu očuvanja svojih ekonomskih interesa. Revnost ko- 
podržavao uređivanje Bosne i Hercegovine pokazuje 
rijska politika okupacije u svojoj cijeloj predistoriji | 
staknutu ekonomsku stranu"). J 
or koji je turska politika pokazivala ovim nastojanjima za 
jom nije se mogao dugo održati. Taj otpor uznemiravao je 
i engleske i njemačke predstavnike na Kongresu"). U oba slučaja 
šen je pritisak na tursku delegaciju. Jedino što su oni mogli postići 
na Kongresu bila je izjava austrougarskih punomoćnika da sulta- 
nova suverena prava na Bosnu i Hercegv;mu neće pretrpjeli nikakvu 
povredu okupacijom, da se ona smatra privremenom i da će se o poje- 
dinostima okupacije zaključiti poseban sporazum između turske i 
austrougarske Vlade'"). To je bilo sve što su turski predstavnici 
uspjeli da u posljednjem času iznude od austrougarskih predstav- 
ka. Tako je Austro-Ugarska posebnim članom Berlinskog ugovora 
vo okupacije Bosne i Hercegovine. Ni želja bosanskih usta- 
oa 'enjem sa Srbijom, ni prijedlozi za autonomijom nisu 
Kongresu došli do izražaja. 


ke m 
a, 
=. 
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Edine ia, Zatesala uroka 


Bosanski ustanici pratili su zasjedanje Berlinskog kongresa ko= 
ko je iz siromašnih napisa u savremenoj štampi bilo dostupno. I 
sami oni vidjeli su da od njihovih zahtjeva ne može na Kongresu" 
biti ni riječi. Ustanici su se sad nalazili u neodređenom položaju; 
između dvije vatre. U Bosni je vladalo veliko uzbuđenje. Vijesti 
0 mogućnosti okupacije izazivale su kod muslimanskog stenovništya 
stalnu uznemirenost. Muslimani su sakupljali oružje i javno prijetili 
da će okupacione trupe dočekati otporom. 3Bosna_je na sablju oteta 
i samo na sablju izgubiti še. 2"), Ta uznemirenost musliman- 
skog stanovništva bila je tako rasprostranjena i lako glasna da su 

sami ustanici za nju znali. Ustanici su se kolebali da Ji da pristupe 
muslimanima ili da ostanu mirni i čekaju ishod događaja. Golub 


. To_su_ isti oni argumenti + 


Bosna i Hercegovina, = =) V. detaljnije kod Čubrilovića: op. cit. str. 286—7. 
E DI SCG = 2") sOesterreich's Interessen im Orient. Statistische_ Beitriige bearbeltet. 
\dužnoslovenske države-Riziki; " je a vom 'Industrjeljen Club'x. Str, 53. sIn erster Reihe ist eine Verbeserung der 


politischen Zustinde, insbesondere in den bisher der tilrkisehen Verwaltung. 
unterstehenden Laindern, erforderlich. Alle auf djeses Ziel gerlchteten Be- 
strebungen unseres auswirtigen Amtes werđen von unseren wilrmsten Sym- 


) Frema kazivanju V, Vidovića — Čubrilović: op. cit. str. 317. 


') Ristić — Grujiću., Berlin, 25. Juna 1878. ALISA) pathien begleitele. 
TD Grgur Jaktić: 0p. cit. St. 40. 1878. ALISAN Iny. br. 22/85. 2) Dr. August Foumier: Wie wir zu Bosnien kamen. Beč, 1909. Str. 70. 
'ertheimer: 0p. cit. TIL, str. 2") Isto. Str. 73. 
"9 Grgur Jaktići op. dit. Sto S soon) ZE PIRA (a, bozoni muslimani ma granici primali proklemecije 
gd 'ronje Josifa bosanskom narodu. 


'Ustansk u Bosni 1875—1878 god. EJ 


za materijalni 


takim ogromnim. 


prema ovoj nepredviđenoj misiji 
Ristiću od koga je dobio instrukci 


ovi bili ubijeđeni sda Rusi s jedni 


strane... spremaju se za 
neuspeha kon; 


) Vrede — Andrešijiu, 16. aprila 1878. DAB TB 1817. 
1) 48 'usteničkih vođa — Srpskoj vladi: Bez detuma. DAD 1878 1, B/2. 
=) SL Jovanović: op. cit. Str. 219. 
=) Povjerijivi izvještaj u iz Andrašiju, sa uštempanim dnicija- 
lima SME. + 8. avgusta Taa DAS JE Jan 99 sa ut NGC 
{) Grujić — Ristiću, 14. juna 1878. AIISAN lav. br. 22/66. 
ID Vrede — Andračiju. 15. avgusta 1878. DAB.IB 209, 
%) +Zastava= br. 37. 1878. 
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gunaca i ustašac'"). Na povratku su tražili i oružje, jer sne smiju 
kući bez pušak zbog lopova"). Dolazak ove delegacije bio je ds. 
više značajniji nego što izgleda. U to vrijeme su katolički fratri po se- 
lima pripremali ustanak koji bi trebao biti podrška okupacionim. 
trupama"'). Austrougarske vlasti, jako su vjerovatno nekim daljim 
kanalom bile povezane s ovim pokretom, nisu ga javno pomagale. 
Bosanski ustanici znali su za ovaj pokret i o njemu su obavještavali 
muslimane na bosanskoj strani. Značaj ove činjenice je u tome što. 
su ustanici bili stalno s njom suočeni i što su znali da se priprema 
okupacija. Opredjeljenje, za nju ili protiv nje, bilo je teže utoliko 
što se sumnjalo da i same austrougarske vlasti tajnim kanalima podr- 
žavaju ovaj pokret u korist okupacije. 

Ne samo Golub Babić po povratku iz Beograda nego i čitava 
ustanička trupa stajala je u dilemi pred novim događajima, Treba 
reći da je ipak nešto rađeno na šavezu sa muslimanima. Pored rada 
u Sarajevu, koji ima samo posrednu vezu s ustanicima, radilo se 
nešto i na granici. U ovo vrijeme pada i široko rasturanje sPisma. 
begovima i ostalim bošnjacima Muhamedove vjere=""), koje je u 
Srbiji napisao Vaso Pelagić. Ovo pismo štampano je u obliku letaka 
i slato je poštom u Bosnu na različite adrese. Često je označavano 
samo simbolično ime. Odašiljano je iz različitih mjesta, uključujući 
čak i Budimpeštu. To pismo bilo je objavljeno i u štampi, a potpisali 
su ga sbosanski vođe i prvacie. 


=) Izvještaj iz Broda — GK. 26. februara 1878. DAZ GVPr. 230. U 
prilogu zapisnik Ilije 4 Mata Krajenovića. 

7) zKatolička sela. pod Vučjakome — Filipoviću. 6. marta 1878. DAZ 
GVPI. 257. 


sKoplja poslatih pisama u Bosnu nekim Turcimae, 5. juna 1878. AIl- 
SAN Inv. br. 25/18. 

") Prevod pisma na njemački u prilogu korzularnog izvještaja Andra-. 
šiju. 18. februsra 1878. DAZ GVPr. 237, Kopija. Pismo je štampano i U 
sZastavie. 

=) sZastavac, br. 45. 1878. 


+) Izvještaj iz Brčkog — (Alimpiću). 16. februara 1878; DAD 1878. 1, B/2. 


Pokušaji pridobivanja muslimana za zajednički rad na oslobo- 
đenju, pod uslovom otplate begovskih imanja, ži 


ustanku koji su se hranili idejama naše: 
na srpsku službenu politiku, a Pelagi 
Videći u njoj posljednji prag dokle prijeko pot; 

može ići. On sam u toj politici nije bio dovoljno iskren. 

Glavni motiv u. pismu je odbijanje austrougarske okupacije. 
Potpisnici odbijaju austreugarsku državu zbog loga što je sna 
gredena navsistemu ogromnih poreza, taksa, monopola | globacina, 
oaovrim poznavanjem navode se razne takse i monopoli koji u 
fustro-Ugarskoj pritišću narod. Osim toga, stejaća vojska sa den 
(gonan stažom, predstavlja ogromno opterećenje za stanovništvo. 
Vrnjesto toga pisci preporučuju srpsku državu, U njoj nema tako 
Jelikih poreza. Monopoli su isključeni. Nema stajaće vojske, Prika. 
pola je kao jeftinu i slobodnu državu. Međutim, ako muslimani na 
pritaju ni na srpsku državu, onda smožemo sami za sebe držanu 
ueditiv. Jedino se treba čuvati svakog savemištva s Aust 
Ugarskom, 


genjaika Berlinskom kongresu. Zajednički im je zahtjev za priklju: 
ženjem Srbiji ili, u protivnom slučaju, autonomno uređenje. Bosna. 
I u ovome se pismu spominje narodna skupština kao i u Memoran. 
dumu. Ali ova dva dokumenta bitno se razlikuju po stavu prema. 
Agrarnom pitanju. U Memorandumu se traži dioba zemlje, u ovom 
pismu traži se djelimična d'oba ili otplata. 

Pored Pelagića, još i neka druga lica sa granice slala su slična 
Pisma bosanskim muslimanima. U martu 1878. rasturao je u Raži 
jakva pisma Jovan Džinić"). Sačuvan je i prepis jednog pisma koje 
je pisao i po Bosni rasturao Skulić, jedan od članova one ustaničke 
delegacije koja je početkom 1877. odlazila u Rusiju. I on u ovom 
dokumentu odbija okupaciju. Kao razlog tom odbijanju navodi po: 
Togo monopole, dugove, takse i razne zabrane, koje opterećuju na- 
jedu austrougarskoj državi. Za njega je ta država sna najvećem 
lopovluku osnovana, jedna lopovska pustaiska državac, koja upro- 
Ppaštava narod. "Zamisli prijatelju kad bi to nedaj Bože došlo u našu. 
gogžbinu to bi nas sve za kratko vreme tako doteralo kao god 
kad gusenica navali na jedno drvo pak sav list opase. Austrija 
Prose jedna država svetska gusenica, koja gdi god dođe sve upropa- 
ste"). Baš ti motivi u pismu, identični s onim u štampanom pismu 
koje je pisao Pelagić, odaju zajednički izvor tih dokumenata, jako 
su stilski i po nekim drugim osobinama različiti. 

1 general Alimpić je sa svoje strane radio na ovom pomirenju 
s bosanskim begovima, Decembra 1877. on je posredstvom jednog 


{£) Jovan Džinić — Alimpiću. Sabac, 22. marta 1878. DAD, ista zbirka. 
") sKopija poslatih pisama u Bosnu nekim Turcima. 


ko ose 


) a ! 
Kaunas el jeo = el 


Srbijom, ali stek onda, ako im se obeća da im se neće dirati u imo- 
SME sos gej du GNU NG ZEO za porod 
područni ime). Navodno su pristajali i na otkup zemlje''). v 
Pregovori su propali zbog toga što su za njih saznale austrougarske 
iti čovj lim 
i počele goniti čovjeka koji je u ime Alir ao sa 
vima'?). U svakom slučaju sličnost agrarnih motiva pod koji 
sa erefovoti vol Sl STONE NE RRNK DU rad Pelagića i Alim- 
pića, kao i ostalih lica koja su pisala pisma bosanskim muslimanima 
organizovan iz jednog centra. 74 + 
= U julu TETB. dleki ustatički vodi se Pjublbratićen na čelu. pu 
sili su bosanskim muslimanima jedan proglas u (Se NM predIarE u 
de i jena. 
se stvori privremena vlada u Sarajevu, sastavlji a 
i lloma. NJEG EU) do organizovanje zajedničkog otpora oku- 
pacionoj vojsci sna osnovu političke, građanske i vjerozakonske nav. 
stic'9). U isto vrijeme išao je g oi 
povjerenik muslimanima u Bosnu da na pregovorima s njima ugo- 
Vori zajedničku saradnju. j \ '; 
"" keugo! samih ustanika. nija bilo znaj Kea. 
zarade u j 
limanima. O tome nije bilo nikakve naredi jeo gra 
ZE vočsivo ustanka nije moglo samo snaći, Jer sma sve strane st se 
skamenili čekajući od nas naredbes''). Jedino su Pero Kreco 


—) Alimpić — Rističu. Liješnića, 18. decembra 1877. Povjerljivo. ATISAN 
nv. IE ITER 
"U S Protokol. razgovora J. Skorića s begovine, 13. doemabja vie 167. U 
iagića — Ristiću. 2ja. 
Pi Taadkažam, kako bi se mogi bogovi dogovori su Srlom dA Se 
£ seba. Prakje = rbiji, a de se krv ne proljeva, Srbija ide na to. mu 
Bon, DU sl = Gl etana PSAJA. KSTRE JE NK 
očnjake i bogove izrebi se vi pokorite Srbiji, ona_ć š 
ve, familija 1 lično 1. šaovno. pravoz. Bogovi su odbijali Austriju, si ao 
Srijem će radije bili  podpise dati, ali pod uslovom, da im se vera i špovina 
\čliro. Mi ćemo sami 08 naše imovine dati jadnu (rečinu narođu nečem. 
Boi! ostalo da nam se ne dira=... sMi bi pristali i na to, podijeci = 
ita plati, pa posle neka je deli kako hoće — ako nalazi 10 za O, 
ali da nam se oduzme imovina bez ikakve naknade, mi to ne bi (opusti 
= ) AH Ić — Ristiću. ica, 3. januara 1878. ALISAN Iny, br. aa 
Begov misu bili sasvim loši, NGC od njih Su bili za. Austro-Ugarsku. 
maja. gelanok Gate de ZAČINI O EI KOG 
+) Arhimandrit Sava, Mićo Ljubibratić, Aleksa jieniko, Sul, 
Simo Popović, Jovo, Škoti -— Drago) braći muhamedencimia | hrišćanimat. 
Bosanska grenica, 10. jula 1878. ATISAN Inv. br. 17/277. Osnove saradnji 


Vraca Austrineke vojske. 6. Traženje materijalne pomoći 1 političkog naslona 
me Pa tako Sile i Simo, Popović — mitropolilu Minajlu. Beograd, 8 
sua 1878. ALSAN lov. br. 11279. 


linana su pad | A a o ave tak 
A a a kao Ć i 
Kada Lati pete mo Je igbo vl 
jerea) it, nilo u Sarajevu"?), Na savezu i 
paavima. Na jednom skupu u Tuzli bijeljinki senojisti drU- 
čanski lanski begovi zaključili a PE. ob sžve koi 


nije tom savezu pri 


Čitava jedna klasa kt tuje 
:oja je rukovodi tend 
+, lila ustankom 


đenje naše i j a 
je gamlje ispod tuđeg jarmac"?). U decembru 1878. bio je 


stvoren. j 
Uu Šapcu jedan "Bosansko-Hercegovački komitete. koji je 


{)) Kreco: Zivotopis. 
") Cubrilović: op. cit, Str, 369 i dalje. 


ko ss 


359. 


U tom pogledu osobito je zanimljivo pratiti krug oko Petra Uzelca. 

o okupaciji i o kongresu evropskih sila, 
sku državu. On se obraća 
pisi 
se uvijek 


jala na pola puta izmi 
pacionoj vojsci, povjeri 
Uzelčevim tvrđenjima, on je od njega tražio savjet kako da se ponaša. 
Saglasili su se da je svaki otpor austrougarskoj okupaciji besmislen 
i da je potrebno da se ustanici predaju odmah čim počne okupacija"?). 
O svemu tome Uzelac je obavijestio generala Filipovića u Zagrebu. 
'Uzelčeva uloga sastojala se u posredovanju između ustanika i austro- 
ugarskih vlasti. On je dolazio u ustanički logor, gdje su se ustanici 
savjetovali o predaji. O Uzelčevoj misiji interesovao se i general 
Rodić''). Cjeline radi treba reći da je Uzelac od ovoga napravio još 


(ME 
)43/1879.) Nudile 
kmetova 


Babića za službu, 23. XI 1879. DAS Zemaljska vlada, Pris. 30 
su se, dakle, + usluge u posređovanju oko agrarnih sporova 
i spahija. 

+") Isti — istome. 12. avgusta 1878. Daz GVPT. 1510, Izgleda da je general 
Rodić i na drugi način stajao u vezi s ustaničkim vođstvom i sj 
Bosni. Godine 1879. preporučivala je vlada iz Beča da se iziđe u sustet molbi 


enswerther Wi 


jada. Pris. 2119/1879. Do; 
18 septembra. 
ničko. 


+) Uzelac — 


EL sm 


narodna skupština"?). Austrougarske vlasti nisu ozbiljno uzele ovaj 
memorandum. 

Na taj su način ustanici prihvatili okupaciju s uvjerenjem da 
Je ona PEIVTOMENA {DEDE = 


ti ako se programu ustanka suprotstave poli- 
_Austro-Ugarska_sprovodila, 

jalnom pogledu. austrougarske 
jerom_da.konzerviraju. j ik. 
cije-oni nastoje da na 

-begove, obećavajući im unaprijed 
Sigurnost i nepovredIjiVOst imanjar Umartu 1876. Andrei ga o 
do svog generalnog konzula u Sarajevu da može nagovarati begove 
priključe okupaciji, uz uslov da se očuva njihov privilegovani. 
Konzul_je trebao dali na. znanje begovi njihov po- 


j 
lol ima--+da- a 
sjed neće biti povrijeđen i da.mi-nećemo-ni-na-koji način provesti 
oslobođenje zemlje na račun imućnih="'), I drugom, Prilikom An- 
draši je upozoravao da je u interesu begova da-prihyale okupaciju. 
Austrougarske vlasti bojale su se otpora begova i na toj osnovi Hi jeli 
su sprijeeiti jedinstvo Tirodsc Papen Pije NJEM or RATE 
Yidi se po tome što je u jednom memoaru_o. bjegunaca 
Jasno rečeno da se ne može dozvoliti "poboljšanje eezistencije seljaka : 
na račun veleposjednika, vjer bi oni tada morali postati prolivnički 

TEspOTOŽeRI e prema novoj Vlasti "= 


sObzore br. 193, 1878. j 
1) Andraši — Vasiću. 10. marta 1878. DAB IB 694. Koncept. 


7) sMemoire Gber die Massregeln zur Repatriirung der Flitehtlinges, 13. 
septembra 1878. DAB IB 2924. 


7) Proglas kenerala Jovanovića — Hercegovcima. Arhiv Grada Zagreba, 
Pr. br. 2260. 


") Friman — Solisberiju. 31. avgusta 1818. PRO F. O, 78/2830. Br. 80. 


ćine, pa je gengral Filipović -odmah-nakon-ulasl 
Proglas narodu. U njemu. -se_prijeti upotrebom sile 


trećine i desetine. $Stigle su mi mnoge. 
RrĆask T MjAEodanski Zilelji. udova naj ane 1a9Ee 


ne 


="). Sa_drugih_strana-stizale-su-vijesti-o-ustez 


bi 


"tako-mora. se. 


žedovno plaćati državi pripa odajuća deselinaj ve dokle se-ista ne 


-Međutim;ova-pojava-odbijanja pla- 


ćenja trećine nije tako lako iščezla sa bosanskog sela. Još u toku. 


'matniji,-dio-svojih-obaveza- 


uz 


stvo 


DAD 
Lomni 


General 
GVPr, 1568. 


intervenciju austrougarskih 


even Uitbjeglica=na=hrvatskoj=strani: Kad-se počelo raditi ua 
saimovom prebacivanju u Bosnu, još prije okupacije sa. sakuo mje- 
aaa el su javno tražili diobu begovskih-zemalja. 34 kaos 


Ovakav stav. seljaštva prema-agrarnom-pitanju-tjerao- je i vođe 


ustanka u Bosni da posljednjih dana_mijenja-planove- prema. 


") Dimitrije Marković — (Skorić 
1878, fase. I, B/2. ie soi 


dca, IL. oktobra 1678. ATISAN Iny. be 1799. 


:;) Izvještaj iz Benkovea — Rodiću; 28. aprila 1878. DAR 
{) Izvještaj iz Benkovea — Rodiću. 28. aprila 1878. DAB 


IB 1632. Prilog. 


"9 Popis bjegunaca po sandžacima, Avgust, 1878. DAZ GVP. 1196. 


agrarnom pitanju. Kad se novoj vlasti ostavljalo u amanet da ona 


riješi odnos seljaka i begova, nije bilo opasnosti da če poljHička. te — 
To su socijalne osnove ii kojima je sprovođena okupacija. Kako 
se vidi, ona je uglavnom-sprovođenš na šletu seljaštva. Sasvim je 
drukčije bilo sa trgovcima=-Njima"Je" OV Vlast išla naruku, Nije 
slučaj što je general Filipović "CIM JE-došao u Derventu,-izdao pro. 
glas We ukida zabrana fZvoza. OT danas 
slobodno, dobrom-svojim Tispolega d=kako-Ba'je volja, 
valja _caritfu po zakonu. namiritie14j=n— 

Što se tiče političkih osnova na kojimavje. Austro-Ugarska "podu- 


da_treba onemogućiti. 
savez, po vjerama TaZHČIHOG, Bosanskog. navoda. Naročito-se. polaže 
na rezdvajatje muslimana i pravoslavnih, ona dya elementa koja su 


Na taj-rnačin se di TERRE 
gramatskih zahtjeva iz područja socijalnih i političkih odnosa, koje 
Je ustaške 197. 78. iznio-na-površinu; "nije nakon okupacije vije- 
šen. Staviše, ni one mjere koje je turska vlast u jeku ref 


9) Proglas generala Filipovića — sDervenčunimac. 30. avgusta 1878. 
Arhiv Grada Zagreba. Pr. br. 645. 

{) zlnstruktion filr den Fekizeugmelster Josef Preiherrn von Philippović 
als Kommandanten der fi Bosnien, die Herzegowina und die angrenzcuden 
Gebiethstheile _bestimmten Occupationstruppene. RAB 69—1/21. 1878. sElne 
der ersten und wichtigsten Aufgaben, wilche Ihnen bel der Oceupallon er. 
grachsen wind, bleibt die Gewihrleistung_der Sicherheit der Person und . 


zak-na-površinu selja 
oblikovanje-u-snažnoj struji" 
Okupacija nije. 


način što se borba Prenosi 
njikovu opštu djelatnost. LA 


- sz ZBAIM 
der Flilchtlinge-. D. 


dana. sMemoiri 
AB TB 1924. 


'e iber die Massre_ 


ZUSAMMENFASSUNG 
DER AUFSTAND IN BOSNIEN 1875 — 1878. 


Die uns in den Archiven zur Verfiguog stehenđen Angaben lassen 
deutlich erkennen, daB der Aufstand im August des Jahres 1875 als agrare 
Revolution seinen 'Anfang nahm. Die chronologischen Ercignisse Wickeln sich 
folgend ab: als im Juni 1875 der Zehentpacht filr dieses Jahr ausgesehrleben 
wurde, fand sich kein einžiger Pichter, der ihn auf sich genommen hlitte. Die 
Provnzreglerung wolite es aućh nicht zugeben, daf} der Zehentpacht dlešmal 
goznger sein sollte als der des Vorjshres. Das stand im Elnklang mit dem 

ez vom Mžrz 1872, wonach der Zehentpacht grčBer zu sein hatte als 
der der vergangenen Jahbre. AuBerđem ssh sich die tilrkische Regierung durch 
ihre Sehulden bel den auslandischen Banken gezwungen, den Zehentpačbt zu 
erhčhen, der ja eine der Ouellen zur Rilckzahlung der auslindisehen Kređite 
'vorstelite, 1875. war der Zehentpacht schon so angewachsen, daB ihn niemand 
mehr auf sich nehmen wolite. Darsufhin wurden etliche Dorfknezen in Ko- 
stajnica von den Behorden in Haft gesetrt und gewungen, den Pacht selbst 
zu šibernehmen. Das filhrte zum EntschluB Bauern, (iber die Grenze zu flichen 
und sich zu erhoben. 

Als wcitere unmjtteibsre Ursache des Aufstindes wird das Vorgehen 
der Polizeiorgane ia den Dirfern angefiihrt, wo sle versuchten, die in Ver- 
docht stehenden Elnzelnen festzunehmen. Tn vielen Orten wurden die Polizisten 
von den Bausrn totgeschlagen, zumelst aber vertrieben, was den. unmittelbaren 
Beginn der aufstindischen Operationen bedcutete, Einen grofen Finfluf auf 
den Aufrubr iibte auch der Umstand us, daf einige Popen und elliche, den 

n Arbeltern auf Osterr-ung. Seite nahestehende Personen unter 
ern fitr den Aufstand agitjerten. 
;ehen davom, dat die unmittelbare Ursacke zum Aufstanđe der 
gowoltig gosticgene Seuerdruck des Zehentpachtes war, der 1875 das Dasia 
der Bauern in Nordbosnien fragwiirdig machte, hat der Aufruhr doch elnen 
groBeren sozialen Sin, der nicht nur auf die Frage der Erhohnung des Zehent- 
Pochies zarijekzufiihren ist. Aus etlichen Gucllen ist deutlich erslehtlich, dali 
dje Bauern an elnigen Orten mit vollkommen klaren Forderungen zur Tellung 
des Landbesitzes der Begs in den Aufstand zogen. 

Die Verhšltnisse in den bosnischen Dirfern waren durch dle Safer. 
Verordnung 1859 festgelegt worden. Die Gesemthelt dleser Verhilinisse, und 
zvar sowohl jener, die rechtlich neuerlich bestimmt wurden, als such jener, 
die sich als alte sozlale Praxis von friiher her erhalten hatlen, stellon im 
Grunde ein System feudaler Verhšltnisse dar. 

Den agraren Cherekter des Aufstandes in seinen Anfingen bestitigen 
such die mit der tirkischen Obrigkeit gefiihrten Verhandlungon der Bauern: 
Die Anregung dazu war von den Bauern ausgegangen. Ihre Forderungom 
zur Vernnseruna des Zehentpachtes und das unzulšngličh formuljerte Ver- 
Tangen nach Abschaffung der Trećina (des Dritleile) bilden das unmittelbaro 
Programm des Aufstandes Solche Verhanđlungen wurđen in allen Zentren 
des Autruhrs geflihrt. die meisten Angaben haben wir jedoch fitr jene Unter- 
Tedungen, die vor Kostajnica statigefunden haben. ? 


3%2 


Abdulah efendija, 225 

Abdul Aziz, 223. 

'Abdul-Hamid, 274 

Aksakov, 295, 299, 343, 344. 

Aibreht, nadvojvoda, 277 

Albini, 73 

Ali-paša, 112, 204 

Alimpić Ranko, 94, 115, 227, 233, 
248, 256, 257, 266, 290, 293, 349, 
350, 357 

Amelica Trivo, 191, 204, 205, 212, 
218, 262, 270, 271, 303, 315, 323, 326, 
331, 335, 339, 340, 344 

Andraši, 18, 24, 59, 124, 130, 131, 134, 
168, 171, 175, 176, 177, 182, 185, 186, 
194, 196, 199, 221, 222, 224, 226, 228, 
244, 245, 247, 250, 251, 254, 279, 280, 
291, 209, 301, 302, 318, 341, 342, 
352, 353, 355, 360. 

Andrejević, 63 

Anić Pero, 263. 

Anđić, iguman 216, 263 

Antanović Karlo, 50 

'Avni-paša, 229 


jedoch in unwesentlichen Ausmafen, pomak 
Iehr cine derart strke miliišristhe and politisthe Murat ie, 


Babić Golub, 101, 102, 103, 104, 141, 
142, 149, 152, 153, 158, 171, 187, 200, 
201, 202, 203, 204, 205, 206, 207, 

209, 210, 211, 212, 218, 218, 

219, 258, 241, 268, 289, 270, 292, 

315, 317, 320, 322, 327, 336, 346, 

354, 355, 359. 

Babić Milendža, 200. 

Babić Pavle, 252, 270, ,304 

Babić Pero, 262, 263, 261, 304, 345 

Babić Spasoje, 92, 213, 214, 232, 289, 
291, 311, 340. 


MNS. 


REGISTAR LIČNIH IMENA 


Babić Stanko, 270, 309, 310, 315, 345. 

Babić Vid, 24 

'Babović Todor, 195 

Babić Milan, 311, 326 

Bajalica Marko, 17, 79, 84, 85, 89, 
192, 258, 313, 323, 339. 

Bakić Nikola, 80 

Bakunjin, 63, 143 

Balentić Frane, 216 

Baltić fra Grgo, 117 

Ban Matija, 6, 39, 65, 135, 136, 210, 
233. 

Banjac Stojan, 84 

Bašić Cokan, 90 

Begović fra Ivan, 108, 109 

Bek, generel, 162 

Beronja Đurica, 246 

Bib Dodin sin, 230 

Biešić Vaso, 24, 25, 27 

Bihaćki paša, 25 

Bilbija Ilija, 195, 201, 206, 207, 270, 
304, 327 

Bilbija Jovo, 92, 99, 101, 142, 457, 
184, 194, 238, 325, 326, 327, 828, 
329, 330, 332, 336, 339. 

Bilbija Simo, 194, 291, 258, 328 

Bjelovuk Gavro, 80, 95 

Bizmark, 132, 352 

Blaznavac, 60, 209 

Blesić Lale, 359. 

Bogićević, 94 101, 122 

Borić Bariša, 108 

Bosančić (Bostančić) Zemfo, 71, TT 

Bosatlija Derviš-beg, 45 

Božić, 284. 

Božić Klement, 47. 

'Božidurević—Voselicki, 167, 185, 186, 
209. 

Bizojević Milovan, 80, 88, 36 


mm SA. 


"Budisavljević, 60 

'Bundalo Trivun, 246, 261, 270, 304, 
321, 332 

Buro Niko, 250, 261, 263, 309, 327, 
337. 

Bursać Petar, 104 


Cenić Mitar, 63, 247 
Crljeni Niko, 313 

Crnogorčević Tešo, 100, 215, 216, 266 
Cukić, 195, 214 


Cavka Simo, 304, 315, 322, 326, 332 
Cekić Gligo, 84, 85 

Cerkaskci, 294. 

Cernjajev, 255 

Čingrija, 121 

Cosić Gavro, 91, 170 

Cudić, komesar, 86, 87 


Ćirić Đuro, 26, 81, 82 
Ćirić Jovan, 83 

Curić Anđel, 107 
Curguz Nikola, 181 


Dadić, 200. 

Damjanović, 323. 

'Damuš Đuro, 315, 337 

Danilović Petar, 87 

Davidović Simo, 197, 218, 265, 305, 
312, 323, 326, 339. 

Depolo, 76 

Derviš-paša, 18 

Despotović Despot, 263 

Despotović Đorđe, 337 

Despotović Mileta, 219, 237, 238, 239, 

240, 241, 242, 248, 245, 250, 258, 

260, 261, 262, 263, 264, 265, 266, 

267, 268, 269, 210, 271, 272, 213, 
290, 291, 295, 298, 299, 300, 301, 
302, 303, 304, 306, 307, 308, 309, 
310, 311, 313, 314, 315, 316, 318, 
319, 820, 321, 323, 324, 325, 226, 
1329, 337, 342, 352 

Dragomanović, 13, 317. 

Draganić, 207. 

Drežnjak fra Bono, 107, 245, 263, 270, 
304, 3M, 313, 327, 337, 346. 


Dučić Nićifor, 38, 42, 44, 45, 51, 56, 
97, 95, 99, 255, 256, 295, 296, 298, 
299, 330, 335. 

Dukić Dimitrije, 17 

Dukić Jovo; 191 

Dukić Risto, 161 

Durić Vaso, 91, 170 


Đenadija Marko, 29, 30, 84, 85, 192, 
216, 263, 264 
Đumišić Fehim, 178 


Džinić-beg, 159 
Džinić Jovan, 356 


Pćim Božo, 
Ercez, 323 
Erceg Tejo, 161 


'Fadjejev, 354 

Filipović (Pilipović) Bikan, 347 

Filipović, general, 347, 354, 350, 360, 
361, 362 

Filipović Nur-beg, 45 

Filipović Zaim-beg, 45 

Franjo Josif, 353. 


Gašić Jovan, 20 
Gaić Stojan, 29, 30 

Garašanin Milutin, 128 

Garašanin Ilija, 39, 46 

Gak Jovo, 151, 191, 192, 204, 212. 

Gešić Mile, 320, 321 

Gluščević, 111 

Gorčakov, 131, 199, 222, 226, 229, 251, 
254, 255. 

Gošić, 95. 

Grubor David, 10, 200, 203 

Grujić, 121, 184. 

Grujić. Sava, 84 

Guteša Ilija, 101, 147, 154, 155, 164, 
241, 303, 347. 


Hadži Mehmed efendija, 46 

Hadži Mula efendija, 45 

Hajdar efendija, 175, 153, 184, 189, 
190, 224, 284. 


it sm 


'Horvaćanin Manojlo, 61, 141, 143, 
147, 196 


Hristić Filip, 56, 57, 221 
'Hubmajer Miroslav, 154, 156, 158, 


159, 160, 161, 162, 163, 171, 190, 
196. 


Ibrahim-paša, 189 
Tarizbegović Idriz-beg, 45. 
Ignjatijev, 48, 56, 131, 341 
Tić Milija, 26 

Nek Hajnrih, 41 
Ismet-paša, 309, 317 


Jakšić Aleksa, 51, 57, 203, 218, 270, 
2905, 300, 315, 357 

Jalavić, ALI 

Janković Jovan, 26 

Janković Stevan, 66 

Jalisavac Zekan, 84, 85 

Jeić Risto, 38, 51, 113, 216 

Jež Đuro, 180, 181 
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